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ΠΡΑΚΤΙΚΟΙ

v Χυνε^ του Δ^^ρκΑδ Συμβουλίου Χανί tv
*3 συνεδί ί&σις εγίνετο,εν τ^ Δημαρχιακή Κατοστ^ματς ^σ'ίμε ον 

τίν Χ^αίου 1957 ^ιχίμαν ^ίμπτην καί 4ρυν 3 μ^.χ.ϊτ&ίΐν τ^ς ys ιφι^( 
34/19 *·*· φ οσκλ^σε^ς του κ.^ροίδρου αυτού. πα,·ίντ^ν toft It Δημάρ­
χου Κανίυν κ.Κικολίου νουντίκη καί tUs Γραμματείς αυτού κ.Μρ^νης 
βεντ ίρη.

Καταρτίστείσης απαρτίας συμς^νυς ^ αρ^ρ^ 93 $ 2 του S.A/τος 
?83d/54 *κερ ί κυρ ίσε.4ς Δημοτικοί Ηαί Κοινοτικού ^ίΰιχος,δΐί cUs πα­
ρουσίας το1! ^ροίδρου αυτού κ.*Χ(νίννου Χελεδίχη καί τ~ν καρ^νον με— 
XUv π·#·£ΐρ$νης *ΑΚνγςζ^κη#Γεύργίου * Αποστολίκη^ ΐλτιίδη Α?ρδίπη» 
Μαρίκας Γευργςλαί4χπ>Παντελή Καλαϊτζίκη,Γς.ψγίου Κοτσολίκη^’Χυίννου 
Κουτρουμπσ,Μίχαίλ Μηαδογνίννη^.τρίχας *.π'»ΧΛατι,Τ#ίί^νου ’’παρμχοποίλου» 
* Αντώνιο».» ®πιτσίκη»Μιχο?ίου ^ικολτκίκη#Μαρίκίΐς Χατζιδ£πη#καί ijv/τί— 
νου Χι ^τίκη» τΐΤν κ.χ·*^ί#ίννου Δ^Ζυρ ?κτ1>Γε4ργίου Γαλίνη#αημητρίου 
^υαγγελι νου^ουκλ^κη λτυλιανου,Ιία^ιουδίκη^δικο? ίου^Βασιλείου ^αυρο- 
γίννη,®σχολίου £®ργεντίνη#’Χ*4<”·ί© Χπαντιδ^κη,καί Κ^ν/τίνου ^ΟΛρτζίκη» 
μί παραστίντ υ .χαίτοι νομίμυς κληφίνττν αρχεται ησυνεδρίασις καρο^- 
σης καί τ^ί K^MlWs Γραμματί-ις τοΠ Συμβουλίου Δ/ίος ·ΑνδρομίχΉ ^V- 
ρΐφίκ^τοΦ ΜβΗαντελυ ^αλαετζίχη ακογαρ^οαντος μετά τίν λ^φΐν τ^ς υχ 
βρΐϋμ#343 ε.ε» ανοφίσεας·

346 Συνεχίζω* L-^iLt^x^-'.lk ’vunekvot τΊν ύη’άρννμ«2Χ40 ε·ε· βίτησιν 
τοΤί ςοιτπτου *Ανν»νίου Δ^ρουχαΗη,ρχουοαν ουτα·*ΙΐαραΜα?7 υμ^ς καί 
οι/υμίν τοίς κ.κ.Δημοτ».κοίς Συμβούλους εκ >ς εκανεξετί^τε τίν περί— 
πτ^σίν μου επί τΙΤς οποίας είχατε τ4ν κα?ωσύνην νί λίβητε τ^ν υπ* 
αρι.^μ.126 ε.ε. άπίφβσίν σας ,κατί τ4ν συνεδρίασαν τ% <?β *Χανουαρί- 

ου ε.ε. κερί ανορας δυο κινίκον μου» ην άπί ριψε Π &ουα γί« δτί τ^ς 
υπ αριϋμ.7243/13/2/1357 ·*£*ανεί χωμένος καί αζφις καραπαλυ ολους 
υμάς οη^ς με συντρίζητε χατί τί δυνατών δνί τΠς λήψεις ν£ας αποφίσε· 
ts σας περί αγορές τ^ν πρναχυν μον^βεβάροΰντες 0VS εντοχίετε ενα 
νίον o ^t u s δεί μυρίον κίτυν καί στερΊσε^ν προσπαθεί νί στηρρχθφ σί 
μίαν του προσπίνεραν ανυτίραν η^ί κολί τ^ν οικονομικόν του δυνατο— 
τίτυνί

^ετί τίν ’ν^χοίνυην τ^ς σιτίσεις ταίτης ,ο κ.Κοτίϊϋλίκη^ Γείρχιο 
λίνεΣ τί εζΤΤςι^ί εκδηλ^αμε ίσ-ος τί παρίπονο τί ε€^ς^λαμβίνομεν 
ακονίσει, σχετιζομίνας μί τίν οίκον.ενίσγυσιν τινυν δεδικαίολογημί-
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νας καί έντ*ς τήν περιθωρίων τού πρου/σμοή καί υπ’&ιν τίν κείμί- | 
νων διατάξεων ,τάς οποίας ακυροί η Νο ιιαρν ία, βλέπομε* δηλαδή Μ πα-| 
ρουσιάζεται η Νομαρχία καλύτερος διαχειριστής άπί ημάς «Νομίζω δτΐ| 

ο^ εδή καταβάλλομε* τήν προσπάθειαν νί μήν σπαταλομεν τά χρήματα τού | 
Δήμου ,αλλύ καί νά ικ «νοποι Παεν μερικής κοινωνικές ινήγκας .Εγ-ύ | 
λέγω *4 έμμείνωμεν επί τής άποφ ίσε ίς μας « |
Κι^ΙΙ^Μ·* ^ ’^ Ακατοί τού Ιδίου θαθελα καί έγν νί πή μερικά 1 
λύγία.Δίν ξέρω αν υπάρχουν πράγματι αποτίσεις οι οποίες είναι υπο-1 
κρατικές γιά τήν *εποτ^ύουσαν αργήν .Εχω τήν γνώμην σύμφωνα μέ | 
τύν **ήμον πού έχω μελετήσει καί μί τίς γνώσεις ποή «πίκτησα μελε- 1 
τέντας τά δημοτική ^ητήμαΐΜ οτι όταν μία άπήφασις δίν αντιστρατεύ-1 
εται προς τά ουσιαστική οικονομική συμφέροντα τού Δήμου καί δεύτε-1 
ρον είναι νομότυπος άφ’εαυτής καθίσταται υποχρεωτική γιά τήν έπο— 1 
πτεύουσα Ερχήν»Μπορεί να έχω λάθος στίς κρίσεις μου«8ά επιθυμούσα 1 
όμως πάρω πολύ νί μέ πείσουν οί Νομικοί μας 4*μβουλοΐ ,διύτι άπά 
τίς μελέτες μου δέν επείστηκα^αί έρχομαι ^ρα στύ συγκεκρίμμένο 
ζήτημα του κ«Βετρονλάκη «ζητήσαμε νά αγορήσωμε δύο πίνακες του άντε 
2500 δρ«*'{τ<ν γνωστή σέ μάς ^ί έτσι θά τήν βοηθούσαμε νί συνετίσω 
τίς σπουδής του, πλύν ομος δέν του χαριστήκαμε ,αγορά έκανάμε « |
Επί τήν σποψιν τήν νομάτυπον ήτ ν ορθή η άπήφασίς μας διάτι υπήγε· 
ταΐ εις τύ άρθρο 108 τού Ν. Δ.;? 888/5 4 καί εις τήν πρου/σμάν μας είς 
τή ίρθρον 23 § ?β "προμήθεια έργων τέχνηςυπάρχει &ναγεγραμμένο κον· 
δύλιο 10*000 δρ.Επί τήν Εοζι τήν ουσιαστική ήτ^ν συμφέρουσα η 
αγορά ή ένΐ^γί νομίζω οτι ήταν συμφίρουσα ,διύτι αέριον ή μεθαύ- | 
ριον ο κ.ΙΙετρουλάκης απορεί ν* είναι ένας Πικασσή καί ο πίνακας 
του νά αξίζ^ 500«000 δρ*Καί σήμερα όμως πιστεύω πΙΤς η αξία τους εΙ· 
ναι σημαντικής γεγονής στι ή έποπτεύουσα *Λρχή συνέδεσε τύ ζήτη­
μα τής εγκρίσεις τής αποφάσεις υπίρ τοή ^ετρουλάκη μή τή οτι δ£ν 
εψηφίσαμε κονδύλια αντίστοιχα ύι#υποτροφίας ι"ίν σκ& ιυ μαθητών» 
ΐίσης Εκπαιδεύσεις τής οποίας έχει οργανώσει η Νομαρχία ,μ< κάνει 
νά σκέπτομαι οτι ίσως καί νί έχω λίθος,η ασ-ι^νία υής ανταποδίδει 
κατά κάποιον τρύπαν τύ ίσα.Επύρρι^ 1«οφ4σ«*ς μπορεί νί γίνηκμύ- 
νον διά παράβασιν νύμου ή βλάβην τήν συμφε. άντ >ν τοΠ Δήμου.’Η στά^ 
μίσις τής επαρκείας ή #χι τήν οικονομικήν μας κατά τήν γνίμην μου 
δ£ν είναι λίγος πού μπορεί νί στηρίζω τήν άπίριίψιν τής άποφίσεως. 
Πέραν Μ τούς τύπους εμείς νομίζω π?3ς πρέπει νά δοήμε Sv διαπρά- 
ζαμε ιέ λάθος νί μή εγκ, ίνωμεν κονδύλια πού ανάγονται στίς σπουδές 
«κάρων μαθητήν τής Μέσης Εκπαιδεύσεις .Καί αν πράγματι κάναμε ένα



τέτοιο λίθος »νί τό αν <γν»ι ίσ^μεν καί V* τό βπανορυέσνμεν^ιότ ι δταν 
. όμβίς πού λέμε άτι υποστηρίζομε τί ταλέντα καί γενικό ιούς απόρους

φοιτητές καί μαθητές no3 βγουν τίς Ικανότητες νέ προοδεύσουν ,επίραμβ 
αντίθετη άπόνασί προηγμένου νί άνισγόσωμεενα σχετικό κονδύλι ον τ^ς 
νομαρχίας ,p».iWue*« ft# «^ τ^ν πραγματικότητα ,δηΖαόΑ βρισκόμε^α 
έξω απέ τίς ιδίες τίς αρχές μας·Αηί*υμ3 νό τονίσω οτι όσα άναπτβσβω
γενικέ δκν σημαίνει ότι ενέχουν τίν χαρακτήρα πολέμιες Α εχΗικΑς on 
δέσεως Λφοέρχυνται δικαιολογημένα.από τίν κροοπ^ιέ μου νέ γν^ fem 

^Β^-^ Το$ δική ι Αμα τές μας ως αιρετόν αρχόντων. #Αιέ νί ύπέρζρ φά
γ^ω^ ΐίατικφ αποκίντρωσις καί ${Μ^ «Καμμΐ£ αντιδικία μί κανένα καί 

πολί περισσότερο μέ τόν επαπτεδουσα ΑΡΧ4·* Υπογραμμίζω αυτό ιέ σημεΤον 
πρές αποφυγήν παρεξηγήσεων «Αγομε εκ τοΠ νόμου οι καμένα Λιπαΐ^τα 
παί πρέτβΐ νέ τί κ ατ οχυρώσαμε ·Απί τυχόν διαφωνιών μεταξβ μας καί 
τ^Κ εποπιςυσίσης * , Ας ,ως πρές τόν ου Γ. καί ιόν ι Πν δίκαίω- 

* μίτων μης πρέπει ν* άποναΦοΠν τί άνίτβρα κλιμάκια τΑς Μεραρχίας καί 
^ν^νΐ *^ ^ καθορίσουν τελικέ τί ρόλο μας στόν /Λτοδιοίπησι «£τ0 όμορον

1<5 τον Μ.ύ.28Μ/$ν«φ&>εται οτν η άπ&ρααι,ς μας είναι ^μρος ε<ν άντί- 
κβίταν βΐς τέν Μμον^ουθβνέ άπ*£σα είδα δ/ν αναοίρβτας η όυνατέιης 
απορί ί^β?$ ^αφέσεις τοϋ ^ημοτ.^Ιουλίου κατοχυρωμένης νομικέ καί 
συ^όνου πρίς τέ ουσιαστικέ οικονομικέ συμφέροντα τοΠ ^Αμου.*Λλλοι7ς 
βΐναι άν^αρκτος η Αντοόΐοίκησις ,τ6 αυτί βεβαίως ΐσχίεΐ καί Αλί τίν 
άπέρρ^ιν τΑς αγορές τοΠ εκ γόψον αναγλύφου έργου τοΗ Γεωργίου Γκρον- 
/^η·
^YilY^Jimsl^ W Α^ελα νέ παρακιΖίσν τέν Μ^ί^ρχον ,αν εί­
ναι δυνατόν νί μϊς δο^ ρία ερμηνεία άπί τό λυμβοΰλίον τ7ν Δέμαν καί 
Κοινοτ^ταν πο3 καί πότε δέκατα η '««οπτείουσα αργό νί άρν^ταΐ άκοφέ- 
αβίς τρ7 άτιμοι«λυμβουλίου μ^νον ύΐΧ το* τρόπου αντοϋ αι αποφάσεις μας 
μέ είναι σόμ<ωνοΐ π^ς τόν νόμον καί επομένως σεβαστοί.

*_;πί ερωτίσεί είτα το'? κ^μοΛμου καί μί ΰηΛμνοόσης αύδεμίές 
άντιρί-ίσεως.

Δημοτικόν λμμβοόλίον
Ζαβόν υπ’ό^εΐ τόν ως ανωτέρω άν^κοι κ.ΦεΓσαν νπ*άρισμ·2Χ40 ε.ε. ιίτη- 

σιν το*Τ ντωνίου ‘ίετρουλόχη #υοιτητο3 »*«ως καί τόν ^χακολουνΑσασαν 
έκλυτης συζότησίν.

’πποφασίζ ε ι
*5γκ* ίνεί ομοφένας τόν αγοράν ύίο πινόχαν (βλαιογροφι?ν)εργων του 

σπουδαστεί ’^ωτίτης ΐχολΠς ΚαλΤν ι<γν5ν πολυτεχνείου ’Αθηνών Αντω­
νίου Στυλιανού Πβτρουλώιη #ηαριστ5ντ >ν δύο ΚρΑτας,άντί συνολική
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σοΠ δρ.2500 ,-^ κίύ τού εκ γύψου αναγλύφου έργου #οηεΡ παμιστ^- 
vet τ^ν *ε α?!ίν Κρητικού fxcU Καλλιτέχνου 1 οργίου Γεροντική #
αντί όρ·Ι500·

Αναθέτει τύν χίστοσιν χΤν δρ»4000 εκ το” ^##»13 ίί^^^ρ τνΰ 
ί., ου/σμοΟ οιχονοΗ^κύν χαύνος i ^?·

ψ Καύ'ο εις τέν κ^ύρΛρχον τ^ν ενέργειαν τΤν κεραΐχέρω 
κατί τέν Η^γ,

■ Λ?.'Ο Προεόροε '^ ν. ■.;; Τα παρόντα μελη
’χω^ννΊδ ΛεΧεδύκης ε μ ’*νη *ΑΧυγ^ζύκη

Η ΓρααιιαΧεύς i είργεος * ποστολί*π< 
Α*·'.'''^JK^P^W “ενχίρΌ lUXxti&nc Βαρόίκης 

Μαρύκα Γ&υργ^λώδ&ΐΐ) 
Γεώργιο Κοχαοχίκη5; 

κ Χ^ύννπ€ Κονιρουμηβι *

Μαρόκο Μπαχλαχ^ 
. ; 1-ύνος Μχαρμπύπονλοι; 

AVxiJvuos Κκ^τσύκης 
^^κύΧαοί Νεκολακίκης 
ΜΦΡίκα Χαχζνδύχη 

; ^υν/τΤνος Χι,^χύχης 
mi τύν άκρίρεναν τ^ς αντ^ΥραφίΤς

*Εν Χανύονί τ^Γ / ^ ι 1957
..Η ^Ιδίτκ^ Γρ·<«;ιαχεύ< χό# Δ«Χ«


