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Περί όυότάόεως Επιτροπείας προς παρα- 
όκενην Σχεδίου Ιίολιτεύματος

ΗΜΕΙΣ ΠΡΙΓΚΗΨ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΥΠΑΤΟΣ ΑΡΜΟΣΤΗΣ ΕΝ ΚΡΗΤΗ-.

Έχοντες ύπ’ δψει την ΰπό των τεσσάρων Προ- 
στατίδων Δανάμεων διατυπωθεϊσαν επιθυμίαν δπως 
πρώτη φροντις Ημών η ή έκ συμφώνου μετά τής 
Συνελεύσεως έν τή όποια θά άντιπροσωπεύωνται 
πάντα τά στοιχεία του Κρητικού πληθυσμού ϊδρυ- 
σις συστήματος Κυβερνήσεως αύτονόμου, ικανής 
νά άσφαλίση έν ΐσω μετρώ τά τε πρόσωπα και τάς 
περιουσίας, καθώς καί την έλευθέραν έξάσκησιν 
πάντων των θρησκευμάτων.

Διορίζομεν Επιτροπείαν άποτελουμένην έκ τών 
Ίωάννου Κ. Σφακιανάκη ώς Προέδρου καί τών Με­
λών : Ελευθερίου Κ. Βενιζέλου, Κωνσταντίνου Μ. 
Φούμη, Μίνωος Άντ. Ήσυχάκη, Μεχμέτ Πετει- 
νάκη, Νεσιμή Φαρφουράκη, Χαραλ. Πωλογεώργη, 
ΦραντζήΦραντζεσκάκη, Μανούσου Ρ. Κουνδούρου, 
Εμμανουήλ Ζαχαράκη, Στυλιανού Φωτάκη, Άλή 
Βεησάκη, Αντωνίου Χατζιδάκη, Δαυίδ Ξανθουδί- 
δου, Χασάν Σκυλιανάκη και Νικολάου Γιαμαλάκη, 
είς ούς έντελλόμεθα νά έκπονήσωσιν έν συνεννοή- 
σει μεθ ’ Ημών τά προς έπίτευξιν τού άνωτέρω 
σκοπού άναγαϊα Νομοσχέδια, δπως ταύτα είσαχθώ- 
σι προς συζήτησιν καί έπιψήφισιν ένώπιον τήςπρδς 
τούτο συγκληθησομένης Συνελεύσεως.

Έν τώ μεταξύ Ημείς θέλομεν μεριμνήσει διά 
τής αρωγής τών Διεθνών Στρατιωτικών Αρχών 
πρδς τήρησιν τής τάξεως, συμπλήρωσιν τού αι­
σίως χωρούντος αφοπλισμού, παλινόστηοιν τών 
προσφύγων και διοργάνωσιν χωροφυλακής, ικανής 
νά άναλάβη τήν φρούρησιν τού Τόπου και τής 
Λσυχίας αύτού.

Έν Χανίοις τμ a5 Δεκεμβρίου 1898.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ

* Έδημοοιεύθη είς τό ύπ’ Αριθμόν ι τής a5 Δεκεμ­
βρίου 1898 φύλλον τής Επισήμου Εφημερίδας τής Κρη­
τικής Πολιτείας.

Άριθ. πρακτ. 1.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Έν τή μεγάλη αιθούση τού Διοικητηρίου Χανίων προσ- 

κληθέντα σήμερον τή 31 Δεκεμβρίου 1898 παρουσιάσθησαν 
ένώπιον τής Α. Β. Ύψηλότητος του Υπάτου Άρμοστοΰ 
Κρήτης Πρίγκηπος Γεωργίου τής Ελλάδος τά μέλη τής προς 
σύνταξιν Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπής, είς τά όποϊα ή 
Α. Β. Ύψηλότης, προκειμένης ένάρξεως τών εργασιών τής 
επιτροπής ταύτης άπηύθυνε την εξής προσφώνησιν :

Κύριοι,

«Συμφώνως τή επιθυμία τών τεσσάρων Προστατίδων Δυνά­
μεων, δπως φροντίσω περί ίδρύσεως Κυβερνήσεως Αύτονόμου, 
ήτις έξ ίσου νά άσφαλίζη τά τε πρόσωπα καί τάς περιουσίας 
καθώς και την έλευθέραν έξάσκησιν πάντων τών θρησκευμά­
των, διώρισα έπιτροπήν άποτελουμένην έξ ύμών, Κύριοι, είς 
ούς αναθέτω την έκπόνησιν του σχεδίου του Πολιτεύματος, 
τή συνεννοήσει μεθ’ Ημών, δπως είσαχθή κατόπιν πρός συ- 
ζήτησιν καί έπιψήφισιν ένώπιον τής προς τούτο συγκληθησο­
μένης Συνελεύσεως, έν ή θά άντιπροσωπεύωνται άπαντα τά 
στοιχεία τού Κρητικού πληθυσμού».

Κύριοι,
«Μεγάλη είναι ή σημασία και ή ευθύνη τού έργου, τό όποιον 

άναθέτω ύμϊν, καθόσον ή τύχη και τό μέλλον τής Πατρίδος 
νύν άπό ύμάς έξαρτάται.

Επικαλούμαι τά πατριωτικά αίσθήματα ύμών δπως σείς 
οι γνωρίζοντες τά αίσθήματα καί τάς έπιθυμίας τού ηρωικού 
καί έπί τόσα έτη ταλαιπωρηθέντος λαού καταβάλητε πάσαν 
προσπάθειαν καί λησμονούντες παν προσωπικόν συμφέρον έρ- 
γασθήτε υπέρ τού κοινού συμφέροντος τής ηρωικής καί άγα- 
πητής ημών Κρήτης. Είθε ό Θεός νά εύλογήση καί έμπνεύση 
ύμάς είς την έκτέλεσ<.ν τού πρός την πατρίδα καθήκοντος».

Μετά τούτο τά μέλη τής έπιτροπής άπεχώρησαν είς την 
ιδιαιτέραν αίθουσαν τών συνεδριάσεων ένθα άντήλλαξαν δια­
φόρους γνώμας περί τού τρόπου τής διεξαγωγής τών συζη­
τήσεων καί τών έργασιών τής Έπιτροπής.

Είτα τή προτάσει τού κ. Έλεθερίου Κ. Βενιζέλου παμ- 
ψηφεί ή Επιτροπή έξέλεξε γραμματέα αυτής τόν κ. Στυ­
λιανόν Α. Παπηαντωνάκην.

Μεθ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
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Άριθ. πρακτ. 2.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας ΰυνεδριάόεως της προς Ρννταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος ’Επιτροπής.
Ή συνεδρίαση έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον την Ιην Ίανουαρίου 1899.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακχανάκη.
Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τα πρακτικά τής προη­

γούμενης συνεδριάσεως.
Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προ τής ένάρξεως των εργασιών τής 

Επιτροπής έρωτα τα μέλη εάν νομίζουν οτι πρέπει προκα- 
ταρκτικώς νά ληφθή άπόφασις, καθ’ ήν νά αναλαμβάνουν τά 
μέλη την ΰποχρέωσιν νά τηρούν μυστικάς τάς συζητήσεις καί 
αποφάσεις, εις άς θά καταλήγη ή έπιτροπή. Συνιστφ την λή- 
ψιν τοιαύτης άποφάσεως, καθόσον θά ήτο άτοπον νά λαμβάνουν 
δημοσιότητα αί σκέψεις καί αποφάσεις τής Επιτροπής πριν ή 
ή Α. Β. Ύψηλότης έκφέρη την γνώμην Αύτού.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ φρονεί οτι ή απόλυτος μυστικότης δεν 
πρέπει νά καθιερωθή, καθόσον τά μέλη τής Επιτροπής υπο­
τίθεται οτι έκπροσωπούσι την γνώμην τού τόπου και οτι επο­
μένως τάς σκέψεις των τάς αρύονται έκ τής κοινής γνώμης, ή 
οποία διαμορφούται έκ τής συζητήσεως. Διά νά έξακριβωθή 
δέ κατά πόσον θεσμός τις διατυπούμενος ούτως ή άλλως είναι 
απόρροια τής κοινής γνώμης, ή κοινή γνώμη πρέπει νά ακούη- 
ται, αλλά μόνον έπί των ζητημάτων έκείνων, των όποιων 
ή δημοσίευσις δεν γίνεται πρόξενος βλάβης.

Ό κ.Χ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει οτι τό σχέδιον, τό όποιον 
ή Έπιτροπή θά συντάξη θά δημοσιευθή πριν είσαχθή εις τήν 
Έθνοσυνέλευσιν προς έπιψήφισιν, θά δοθή καιρός επομένως 
είς τήν κοινήν γνώμην νά άποδοκιμάση θεσμόν τινα άντικεί- 
μενον τυχόν εις τήν γενικήν βούλησιν διά των αντιπροσώπων 
τού τόπου, αλλά κατά τόν καταρτισμόν τού σχεδίου αύτού 
πρέπει νά τηρήται άκρα μυστικότης.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Ούδείς δύναται νά έμποδίζη τά μέλη τής 
Επιτροπής νά συζητώσιν έπί των διαφόρων θεμάτων μετά των 
πολιτών, αλλά τούτο νά γίνεται πάντοτε υπό τύπον ’Ακα­
δημαϊκής ομιλίας χωρίς νά άναφέρηται τί συζητεϊται καί τί 
άποφασίζεται.

ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ. Έν τη Συνελεύσει ή κοινή γνώμη θά 
έκδηλωθή έπί τών καθ’ έ'καστα διά τών αντιπροσώπων τού 
λαού.

ΝΕΣΙΜΗ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Ή Έπιτροπή θά συνεννοή- 
ται κατά τινα τρόπον καί με τήν Α. Β. Υψηλότητα, δέν 
πρέπει επομένως νά δημοσιεύωνται τά πράγματα έκεΐνα, 
έπί τών οποίων γίνεται συνεννόησις μέ τήν Α. Β. Υψηλό­
τητα, ως καί αί έπί τών διαφόρων θεμάτων συζητήσεις.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ συνοψίζει τήν γνώμην τών μελών ως 
εξής : «Τά μέλη αναλαμβάνουν τήν ύποχρέωσιν νά τηρούν 
εχεμύθειαν έπί τών συζητήσεων καί τών αποφάσεων, αιτινες 
λαμβάνονται ύπό τής Επιτροπής χωρίς εννοείται νά έμ- 
ποδίζηται ή Ακαδημαϊκή συζήτησις έπί τών θεμάτων, ατινα 
θά ρυθμισθώσι».

Μετά τούτο ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ λέγει οτι έξεφράσθη χθες 
ή ιδέα οτι έπί τών καθ’ έ’καστα θεμάτων θά γίνηται πρώτον 
συζήτησις, ή έπ αύτών δέ άπόφασις θά λαμβάνηται τήν έπο- 
μένην καί οτι ακολουθών τήν σειράν αύτήν τών ιδεών θά 
άναγνώση άρθρα τινά τού καταρτισθησομένου σχεδίου, πα- 
ρακαλεΐ δέ συνάμα τά μέλη νά λαμβάνωσι σημειώσεις έπί τών 
διαφόρων θεμάτων τών οποίων ή συζήτησις πρόκειται νά γίνη 
αύριον αφού πρώτον μελετηθώσιν ύπό τών μελών τής Επι­
τροπής.

Έπί τών άρθρων αύτών, προσθέτει, δύνανται νά έπενεχθώσι 
μεταβολαι δσαι κριθώσίν άναγκαϊαι.

Άρθρον πρώτον
Η νήσος Κρήτη μετά τών παρακειμένων νησιδίων αποτε­

λεί Αυτονομον Πολιτείαν ύπό τήν επικυριαρχίαν τής Α. Μ. 
τού Σ,ουλτάνου.

Eddyior for
Η έπικυρίαρχος Κυβέρνησις δέν έχει δικαίωμα άναμίξεως 

είς τάς έσωτερικάς υποθέσεις τής Κρητικής Πολιτείας.

Άρθρον δεύτερον
Ή άμυνα τής χώρας καί ή διατήρησις τής εσωτερικής 

τάξεως ανατίθεται είς σώμα έγχωρίου πολιτοφυλακής καί 
χωροφυλακής.

Έύάφιον lor
Ή έν τη πολιτοφυλακή ύπηρεσία είναι υποχρεωτική διά 

πάντας τούς Κρήτας συμφώνως πρός τόν σχετικόν Νόμον.

’Eddyior 2or
Οθωμανικά στρατεύματα δέν δύνανται νά διαμένωσιν έπί 

τού εδάφους τής Κρητικής Πολιτείας, ούδέ νά διέρχωνται 
δι ’ αύτού.

Άρθρον τρίτον
Ή σημαία τής Κρητικής Πολιτείας είναι κυανή διαιρου- 

μένη διά λευκού σταυρού είς τέσσαρα (4) ίσα ορθογώνια, 
έξ ών τό άνώτερον παρά τόν ιστόν ερυθρόν, φέρον έν τώ 
μέσω αστέρα μέ πέντε (5) ακτίνας,

Άρθρον τέταρτον
Τής Κρητικής ’Ιθαγένειας άπολαύουσιν οι έν Κρήτη γεν- 

νηθέντες ή οι έν Κρήτη αποκατεστημένοι προ τής πρώτης 
Ίανουαρίου 1897, έάν άμφότεροι οι γονείς ή ό έτερος αύτών 

ήσαν Κρήτες.
Έόάφιοκ lor

Ή διά πολιτογραφήσεως άπόκτησις καί ή απώλεια τής 
Κρητικής Ιθαγένειας κανονισθήσονται δι’ ιδιαιτέρου Νόμου.

Άρθρον πέμπτον
Οι Κρήτες οιονοηποτε θρήσκευμα καί αν πρεσβεύωσιν είναι 

ίσοι ένώπιον τού νόμου καί άπολαμβάνουσι τών αύτών δικαι­
ωμάτων. Τά δημόσια αξιώματα είναι προσιτά είς πάντας τούς 
Κρήτας άναλόγως τής ικανότητες καί χρηστότητες αύτών.

Άρθρον έκτον
Είς τά δημόσια αξιώματα είναι δεκτοί μόνοι οί ιθαγενείς 

έκτος τών περιπτώσεων καθ ας ο νόμος έπιτρέπει τήν πρόσ- 
ληψιν ξένων.

Άρθρον έβδομον
Πάς φόρος έπιβάλλεται καί είσπράττεται χάριν τού κοινού 

συμφέροντος. Έκαστος δέ συνεισφέρει είς τά δημόσια βάρη 
αναλόγως τού εισοδήματος ή τής περιουσίας του.

Άρθρον όγδοον
Ουδεις νέος φορος έπιβάλλεται ούδέ είσπράττεται είμή 

δυνάμει έπί τούτφ νόμου.

Άρθρον έννατον
Έκαστος είναι έλεύθερος νά πρεσβεύη τά τής θρησκείας του. 

Απολαύει ίσης άπό μέρους τής Αρχής προστασίας διά τήν 
άσκησιν τής λατρείας του.

Η έξωτερική άσκησις τής λατρείας πάντων τών Θρησκευ­
μάτων είναι έλευθέρα, πρέπει δμως νά συμμορφώται προς τούς 
γενικούς νόμους και τούς αστυνομικούς κανονισμούς.

Άρθρον δέκατον
Πας Κρής δύναται νά μεταβαίνη έλευθέρως εντός ή έκτός
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τής χώρας η να εγκαθίσταται δπου βούλεται, έφ ’ δσον δέν 
αντίκεινται πρός τοΰτο οί αστυνομικοί κανονισμοί.

Αρθρον ένδέκατον
Η προσωπική ελευθερία είναι απαραβίαστος. Ούδείς κα­

ταδιώκεται, συλλαμβάνεται, φυλακίζεται ή άλλως πως πε­
ριορίζεται είμή δταν καί δπως δ νόμος όρίζη. Εκτός οταν 
πρόκειται περί αύτοφόρου εγκλήματος ή εφαρμογής των δια- 
ταξεων του νομίμως προκηρυχθέντος Στρατιωτικού νόμου' 
ούδείς συλλαμβάνεται ή φυλακίζεται άνευ ήτιολογημένου 
εντάλματος, όπερ οέον να κοινοποιήται κατά την στιγμήν 
τής συλλήψεως ή τό βραδύτερον εντός 24 ωρών.

Αρθρον δωδέκατον
Ούδείς άφαιρεϊται άκων των παρά τού νόμου ώρισαένων 

οικαστών, ουοέ υποβάλλεται είς ποινήν μή ώρισμένην προη- 
γουμε'νως ύπό τού Νόμου.

Άρθρον δέκατον τρίτον
Η κατοικία έκαστου άποτελεϊ άσυλον, ούδεμία κατ’οί- 

κον έρευνα ένεργεϊται, είμή δταν καί δπως ό νόμος όρίζη.

Αρθρον δέκατον τέταρτον
Η σωματεμπορία απαγορεύεται. Αργυρώνητος ή δούλος 

είναι ελεύθερος άμα πατήση τό Κρητικόν έδαφος.

Άρθρον δέκατον πέμπτον
Ούδέν είδος έργασίας, βιοτεχνίας ή καλλιεργείας δύναται 

να απαγορευθή, έφ ’ δσον δέν αντίκειται είς τήν δημοσίαν 
ήθικήν, τήν ασφάλειαν ή τήν ύγιείαν των κατοίκων

Αρθρον δέκατον έκτον
Δέν επιτρέπονται εν Κρήτη άλλα μονοπώλια είμή δσα 

ιορύονται διά νόμου, πρός αύξησιν των δημοσίων εσόδων ή 
προς τό συμφέρον τής δημοσίας ασφαλείας.

Άρθρον δέκατον έβδομον
Ούδείς στερείται τής ιδιοκτησίας αύτού, είμή διά δημο­

σίαν αναγκην οταν καί δπως ό νόμος διατάσση, πάντοτε δέ 
μετά προηγουμένην άποζημίωσιν.

Άρθρον δέκατον όγδοον
Αι βάσανοι καί ή γενική δήμευσις απαγορεύονται.

Άρθρον δέκατον έννατον
Η έκπαίδευσις είναι έλευθέρα άρκεϊ νά άσκήται ύπό προ­

σώπων έχόντων τήν ύπό τού νόμου όριζομένην ικανότητα καί 
χρηστότητα, ύπό τήν έπιτήρησιν δέ τής άρμοδίας Αρχής δσον 
αφορφ τά χρηστά ήθη, τήν δημοσίαν τάξιν καί τό σέβας πρός 
τούς νόμους τής Πολιτείας.

Αρθρον εικοστόν
Εκαστος έχει οικαίωμα νά έκφέρη τάς ιδέας του προφορι- 

*ώς, έγγράφως ή διά τού τύπου, τηρών τούς νόμους τής 
Πολιτείας.

Αρθρον εικοστόν πρώτον
Οι Κρήτες έχουσι το δικαίωμα νά συνέρχωνται ήσύχως 

καί αόπλως, συμμορφούμενοι προς τούς νόμους οιτινες δύ- 
νανται νά κανονίσωσι τήν άσκησιν τού δικαιώματος τούτου, 
αλλά χωρίς νά τό έξαρτήσωσιν από προηγουμένης άδειας.

Ή διάταξις αύτη δέν έφαρμόζεται είς τάς έν ύπαίθρφ 
συναθροίσεις αίτινες ύπόκεινται απολύτως είς τούς αστυνο­
μικούς Κανονισμούς.

Άρθρον εικοστόν δεύτερον
Οι Κρήτες έχουσι τό δικαίωμα τού συνεταιρίζεσθαι, έφ’

δσον είς τον σκοπόν τού συνεταιρισμού ή είς τά πρός έπίτευ- 
ξιν αύτού μέσα δέν ύπάρχει τί τό παράνομον, ανήθικον, ή 
επικίνδυνον διά τήν Πολιτείαν.

Ο Νόμος κανονίζει τήν άσκησιν τού δικαιώματος τού 
συνεταιρίζεσθαι άποβλέπων είς τήν τήρησιν τής δημοσίας 
ασφαλείας.

Άρθρον εικοστόν τρίτον
Εκαστος εχει δικαίωμα νά άπευθύνη είς τάς Άρχάς 

αναφορας υπογεγραμμενας παρ ένός ή πλειόνων προσώπων. 
Μετα τούτο έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 3.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας συνεδριάάεως της πρός «ίννταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπές.
Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακτανάκη

Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου τήν 2αν Ίανουαρίου 1899.

Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη­
γουμένης συνεδριάσεως.

Ο κ. Χ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει δπως τό σχέδιον 
ψηφιζόμενον ήδη κατ’ άρθρον νά μή γείνη οριστικόν αλλά 
κατόπιν έν τφ συνόλφ του μετά τήν συζήτησιν καί έπιψήφη- 
φιν βλων των άρθρων νά καταστή οριστικόν.

Ή έπιτροπή παραδέχεται τήν γνώμην ταύτην.
Ο κ.. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει δπως τό σχέδιον φέρη τόν 

τίτλον «Καταστατικός Νόμος τής Κρητικής Πολιτείας».
Τη προτάσει πολλών μελών γίνεται δεκτός ό τίτλος 

«Σύνταγμα τής Κρητικής Πολιτείας».
Είτα άναγινώσκεται τό πρώτον άρθρον τού προσχεδιάσμα­

τος τού κ. Προέδρου έχοντος ως έ’πεται :
« Η Νήσος Κρήτη μετά τών παρακειμένων νησιδίων άπο­

τελεϊ Αύτόνομον Πολιτείαν ύπό τήν έπικυριαρχίαν τού Σουλ­
τάνου. Ή έπικυρίαρχος Κυβέρνησις δέν έχει δικαίωμα άνα- 
μίξεως είς τάς έσωτερικάς ύποθέσεις τής Κρητικής Πολι­
τείας».

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει α’.) νά προστεθή ή 
φράσις «ύπό τήν ψιλήν» προ τού «Επικυριαρχία», β'.) νά 
άντικατασταθή έν τφ β' έδαφίφ τού άρθρου ή λέξις « Έσω- 
τερικάς» διά τής λέξεως «Κυβερνητικάς».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ συμφωνεί μέ τήν γνώμην τού κ. Πωλο- 
γεώργη διότι ή λέξις «Κυβέρνησις» ένέχει τήν σημασίαν τών 
3 έξουσιών, έκφράζει τήν άσκησιν δλων τών έξουσιών, ένώ ή 
λέξις «Έσωτερικάς» άναφέρεται μόνον είς το διοικητικόν 
μέρος. Φρονεί επομένως δτιή λέξις «Κυβερνητικάς» έκφράζει 
τό πραγμα πληρέστερου συνάμα δέ καί τήν ένάσκησιν τής 
έξωτερικής παραστάσεως.

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ έρωτα πρώτον ποϊαι είνε αί έσω- 
τερικαι και ποϊαι αι έξωτερικαί πράξεις ίνα ίδωμεν είς ποιας 
εξωτερικός δέν είμεθα έλεύθεροι.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ λέγει δτι κατά τήν σύνταξιν τού μέ­
ρους αυτού τού υπο συζήτησιν άρθρου ήκολούθησε τά έπίσημα 
κείμενα, τάς διαφόρους τούτέστι δηλώσεις τών Εύρωπαϊκών 
Κυβερνήσεων καθ α η Πύλη ούδέν δικαίωμα άναμίξεως θά 
έχη είς τάς έσωτερικάς ύποθέσεις τού τόπου.

ΠΩΛΟΙ ΕΩΡΓΗΣ. Επειδή πρόκειται νά συνταχθή έργον 
έπιστημονικόν άνάγκη νά τεθή δρος άκριβέστερος.

ΝΕΣΙΜΗΣ. Διά τής λέξεως «έσωτερικάς» έννοούνται 
δλαι αί σχέσεις.
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ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Νοτίζω δτι δέν πρέπει, καθ ’ολοκληρίαν 
να τεθή τό άρθρον αύτό διότι αν είμεθα ύπό την επικυριαρ­
χία του Σουλτάνου καί αν άπεκτήσαμεν ατομικότητα τοΰτο 
έγένετο διά πράξεως Ευρωπαϊκής σημειωθείσης είς τάς Εύ- 
ρωπαϊκάς Βίβλους. Τής πράξεως αυτής τό αποτέλεσμα να 
θέσωμεν ήδη είς τό πρώτον αρθρον ως εξής διατυπούμενον : 
« Ή νήσος Κρήτη άποκτήσασα διά των αγώνων αύτής καί τη 
εύμενείρι των Προστατίδων Δυνάμεων ιδίαν Κυβέρνησιν, εφε­
ξής θέλει κυβερνάσθαι συμφώνως προς τό παρόν Σύνταγμα.» 
Εκτός τούτου αί Εύρωπαϊκαί Δυνάμεις αιτινες κρατούν τόν 
χάρτην τής Ευρώπης είς χεϊράς των καί τροποποιούν αύτύν 
κατά τό δίκαιον, μάς έδωκαν θέσιν μεταξύ των αύτονομου- 
μένων λαών καί δεν είναι ανάγκη διά πράξεως ίδικής μας νά 
κανονίσωμεν ημείς την θέσιν μας. Τό αποτέλεσμα τής Εύρω- 
παϊκής πράξεως είναι δτι ή Κρήτη άπέκτησεν ιδίαν Κυβέρνη- 
σιν καί πρέπει νά διατυπωθή τό αρθρον ώς ανωτέρω μνημο­
νεύεται.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ λέγει δτι τό Σύνταγμα θά έχη προς 
τοϊς αλλοις καί τόν σκοπόν νά καθορίση την θέσιν τής Κρήτης 
απέναντι τών άλλων Κρατών, αν παραλειφθή δέ τό αρθρον 
κατά την γνώμην τού κ. Κουνδουράκη, ή θέσίς μας διεθνώς 
τούλάχιστον έν συμπράξει καί ημών τών Κρητών δεν εινε κα- 
θωρισμένη. Έφ’ δσον δε ημείς δεν θεσπίσωμεν ποία είναι ή 
θέσις μας απέναντι τών άλλων Εύρωπαϊκών Κρατών είναι 
πολλά ενδεχόμενα. Ανάγκη λοιπόν διά τού άρθρου αύτού νά 
καταρτισθή σύμβασις ετεροβαρής μεταξύ ημών καί τών Εύ­
ρωπαϊκών Δυνάμεων, νά έκφράση δηλαδή ό τόπος δλος τήν 
γνώμην του απέναντι τών Δυνάμεων διά τήν Εύρωπαϊκήν 
πράξιν δι ’ ής μάς έχορηγήθη ή Αυτονομία διότι μέχρι σήμερον 
μόνον τό χριστιανικόν στοιχεϊον έχει έκπεφρασμένην γνώμην 
όχι δμως καί τό Μουσουλμανικόν. Όσον άφορ^ τήν άντικα- 
τάστασιν τής λέξεως «έσωτερικάς» διά τού «Κυβερνητικά:» 
δεν συμφωνεί μέ τούς κκ. Φούμην καί Πωλογεώργην διότι διά 
τής φρασεολογίας αύτής αποκλείονται αί Δημοτικαί καί Κοι- 
νωτικαί ύποθέσεις καί δέν άνταποκρίνεται επομένως ή λέξις 
«Κυβερνητικαί» προς τό δικαίωμα όπερ διατυπούμεν.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Προτείνει νά συμπληρωθή τό 
άρθρον ούτω : «Είς τάς έσωτερικάς καί Κυβερνητικάς ύποθέ- 
σεις τού τόπου». Επίσης λέγει ότι είς τήν αρχήν πρέπει νά 
όρισθή διά ποίαν Πολιτείαν γίνεται τό Σύνταγμα αύτό.

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ συμφωνεί μέ τήν γνώμην 
τού κ. Φούμη καί Πωλογεώργη διότι αν δεν άντικατασταθή 
ή λέξις «Έσωτερικάς» διά τής λέξεως «Κυβερνητικάς» 
δέν δυνάμεθα ούτε έμπορικάς συμβάσεις νά συνάψωμεν ούτε 
συμβάσεις περί έκδόσεως.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ λέγει δτι δέν πρέπει νά λησμονώμεν 
δτι έκεϊνο τό όποιον πρόκειται σήμερον νά κάμωμεν πρέπει 
νά περικλεισθή έντός τού ώρισμένου πλαισίου τό όποϊον έθη- 
καν αί Δυνάμεις διά τών διαφόρων δηλώσεών των καί δτι δέν 
πρέπει νά έξέλθωμεν τού πλαισίου αύτού διότι δ,τι κάμωμεν 
θά άκυρωθή. Τά ζητήματα αύτά, προσθέτει, εινε θεμελιώδη 
καί πρέπει νά προσέχωμεν διότι έν ή περιπτώσει θέσωμεν 
άλλας έννοίας από τάς έννοιας, τάς οποίας έθεσαν αί Δυνά­
μεις δέν θά έγκριθή τό σχέδιόν μας.

ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Επιμένει είς τήν άπάλειψιν τού άρθρου 
καί τήν αντικατάστασιν διά τού ύπ ’ αύτού προτεινομένου, 
διότι αφού ή θέσις μας έκανονίσθη από τάς Δυνάμεις δέν εινε 
ανάγκη, αφού ή έντολή μας εινε δι ’ έργα έσωτερικά, νά έξε- 
τάσωμεν τό ζήτημα αύτό δπερ εινε έξωτερικόν.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Αύτά εινε πράγματα λεπτά διαφεύγοντα 
τήν άρμοδιότητά μας- πρέπει νά λάβωμεν ύπ ’ δψει τί έπρα- 
ξαν άλλα μικρά Κράτη είς άναλόγους περιστάσεις άποφυ- 
γόντα τήν άχαιρον άνακίνησιν τοιούτων ζητημάτων καί έπι- 
τυχόντα ούτω άσφαλέστερον τού σκοπού των.

ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Ή φράσις «έσωτερικάς» εινε γενικω- 

τέρα φράσις άπό κάθε άλλην διότι δι ’ αύτής δέν έξαιρούνται: 
παρά μόνον αί έξωτερικαί ύποθέσεις τάς οποίας εινε εύνόητον 
δτι δέν έχομεν κανέν δικαίωμα νά κανονίσωμεν διότι άλλως 
δέν θά είχε καμμίαν έννοιαν ή έπικυριαρχία τού Σουλτάνου.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά άπαλειφθή δλως διόλου 
τό τελευταϊον έδάφιον. Τό συμφέρον τού τόπου είναι, λέγει, 
νά μή συζητηθούν τώρα τοιαύτα ζητήματα καί διότι άλλως 
τε τάς σχέσεις αύτάς τάς κανονίζειτό Διεθνές Δίκαιον. ’Η 
Βουλγαρία κατά τάς πρώτας ήμέρας τής γεννήσεώς της ώς 
Κράτος έξωτερικήν παράστασιν δέν είχε. Τούτο έν τούτοις 
δέν τήν ήμπόδισε μετ’ ολίγα έτη καί έμπορικάς συμβάσεις 
νά συνάψη καί πράκτορας νά στείλη. Τό σπέρμα αύτό τού 
Αυτονόμου Πολιτεύματος άγει ασφαλώς είς τήν άπόκτησιν 
καί τών δικαιωμάτων αύτών. Καταλήγει αποδεχόμενος έν 
τούτοις έπιβοηθητικώς είς τήν αντικατάστασιν τής λέξεως 
« Έσωτερικάς» διά τής «Κυβερνητικός.»

Ο κ. Κ. ΦΟΥΜΗΣ έπιμένει είς τήν αντικατάστασιν διά 
τούς προαναπτυχθέντας λόγους. Τά διπλωματικά έγγραφα 
λέγει δέν έχουν περιληφθή ακόμη τόν τύπον διμερούς συμβο­
λαίου δσον δ’ ασθενής καί αν ήναι λαός τις έρωτάται ή γνώμη 
του. Αποδίδει μεγάλην σημασίαν είς τήν διατύπωσιν ούτω 
πως τού ύπό συζήτησιν άρθρου, έν έναντία δέ περιπτώσει 
προτιμώ τήν γνώμην τού κ. Βενιζέλου νά άπαλειφθη τό τε- 
λευταΐον έδαφιον οιοτι ούτω τούλάχιστον άποφεύγομεν οι 
ίδιοι νά δεσμεύσωμεν τό μέλλον μας.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Έν τφ σχεδίφ τής προκηρύξεως τών Ναυ­
άρχων τού Μαρτίου 1897 ύπήρχε μόνον τό πρώτον μέρος 
τού άρθρου, το οεύτερον δέ προσετέθη μετά συνεννόησιν τών 
Κυβερνήσεων ώ; έπεξήγησις τού πρώτου. Δύναται δέ άνευ 
βλάβης πολλής νά παραλειφθή κατά τήν γνώμην τού κ. 
Βενιζέλου.

ΧΑΤΖΗΔΑΚΗΣ. Καί διότι ό τεχνικός όρος «Αύτόνομος 
Πολιτεία» περιλαμβάνει τήν έπεξήγησιν.

ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Διότι οί Ευρωπαίοι τό έθηκαν καί 
έπεξηγηματικόν πρέπει νά μείνη.

ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΗΣ άναγιώσκει τήν πρότασίν του έχου- 
σαν ούτως:

«Ή νήσος Κρήτη άποκτήσασα ιδίαν Κυβέρνησιν θά κυ- 
βερνάται έφεξής σύμφωνα μέ τό Σύνταγμα».

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Δέν είναι ή προσήκουσα τεχνική διατύ- 
πωσις αύτη.

Ο κ. ΗΣΊΧΑΚΗΣ τροποποιεί τήν πρότασιν τού κ. Κουν­
δουράκη ώς έξής :

« ΤΙ νήσος Κρήτη άποτελέσασα Αύτόνόμον Πολιτείαν κυ- 
βερνάται εις τό μέλλον συμφώνως προς τό παρόν Σύνταγμα.»

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Ούτε ή διατύπωσις αύτη δέν είναι ή κα­
τάλληλος διότι είμεθα ύπό τήν Επικυριαρχίαν τού Σουλτά­
νου καί δέν πρέπει νά τό κρύπτωμεν, διότι"άλλως τε έχομεν 
έκπεφρασμένην περί τούτο γνώμην.

Ή^^ΧΑΚΗΣ. Δεν εινε μονον ό δρος τής έπικυριαρχίας 
αλλ υπαρχουσιν και αλλοι τους οποίους δεν αναφέρομεν.

Ο κ. ΧΑχιΑΝ ΣΚΙ ΛΙΑΝΑΚΗΣ. Είναι τής γνώμης νά 
τεθή το αρθρον όπως το λέγουν αί Κυβερνήσεις καί νά παρα - 
λειφθή τό β' . έδάφιον

Μέ τήνγνώμην ταύτην τού κ. Σκυλίανάκη συντάσσονται 
καί οί κ. κ. ΧΑΣΑΝ ΒΕΊΣΑΚΗΣ καί ΜΕΧΜΕΤ 
ΠΕΤΙΝΑΚΗΣ.

ΞΑΝΘΟΊ ΔΙΔΙΙΣ. Λέγει νά διατυπωθή τό α’. μέρος 
οπως το εννοούν αι Ευρωπαϊκαί Κυβερνήσεις δηλαδή νά τεθή 
ή λέξις «ελεύθερον» προ τής φράσεως «Αύτόνομον Πολι­
τείαν.»

ΤΙ Επιτροπή είτα τήέρωτήσει τού κ. ΠΡΟΕΔΡΟΥ άπο- 
φασίζει '/ άναβληθή ή έπιψήφισις τού άρθρου διά τήν έπομέ- 
νην συνεδρίασιν. Άναγινώσκεται είτα παρά τού κ. Προέδρου 
τό έν τφ προσχεδιάσματι δεύτερον άρθρον έχον ώς έπεται :
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« Η άμυνα τής χώρας καί ή διατήρησις τής εσωτερικής τά­
ξεως ανατίθεται εις σώμα εγχωρίου πολιτοφυλακής καί χω­
ροφυλακής.»

Έόάριον 4or. « Ή έν τη πολιτοφυλακή ύπηρεσία είναι 
υποχρεωτική διά πάντας τούς Κρήτας συμφώνως προς τον σχε­
τικόν Νόμον.»

Έύάφιον ior. « ’Οθωμανικά στρατεύματα δέν δύνανται 
νά διαμένωσιν επί του εδάφους τής Κρητικής Πολιτείας, ούδέ 
νά διερχωνται δι ’ αύτοΰ.»

Όκ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΗΣ λέγει δτι ή λέξις «άμυνα» εκφρά­
ζει έννοιαν στενήν καί διά τούτο προτείνει νά άντικατασταθή 
διά τής λέξεως «προστασία των συμφερόντων» διά νά έκφρα- 
σθή ούτως έννοια εύρυτέρα.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Η λέξις «άμυνα» άνταποκρίνεται είς 
τήν δημοσίαν καί τήν ένοπλον δύναμιν τής πολιτείας ένψ τά 
συμφέροντα τής χώρας προστατεύονται καί διά τής Διπλωμα­
τικής οδού, δεν είναι επομένως ό προσήκων δρος «προστασία 
των συμφερόντων.»

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. “Αμυνα άνταποκρίνεται εις τήν προστασίαν 
των κεκτημένων μόνον καί ακριβώς τούτο θέλομεν νά έκφρα- 
σθή. ’Η διατύπωσις τού σχεδίου τού κ. Προέδρου είναέ άρί- 
στη. Ή τροποποίησές ήν προτείνεέ ό κ. Κουνδουράκης δέν 
είναέ έπέτυχής. Πρέπει νά προσέξωμεν πολύ μή δι ’ ατυχών 
εκφράσεων κινήσωμεν τήν δυσπιστίαν τών Μεγάλων Δυνά­
μεων. Ή προτεινομένη τροποποίησές είμπορεϊ νά δώση αφορ­
μήν νά πέστευθή δτέ έν Κρήτη έδημέουργήθη Κράτος ανήσυ- 
χον καί φέλοτάραχον. Τοέαύτη παρεξήγησές θά ήτο πολύ έπι- 
ζημία. Πρέπεέ τουναντίον νά έμπνεύσωμεν τήν έμπέστοσύνην 
δτέ θ’ άποτελέσωμεν φιλήσυχου καί κοσμίαν πολιτείαν.

Ό κ. ΠΕΤΙΝΑΚΠΣ προκειμένης συζητήσεως περί πολι­
τοφυλακής λέγει δτι ή χωροφυλακή μόνον είνε αρκετή διότι ό 
τόπος είναι έξηντλημένος οίκονομικώς άφ’ ενός καί κουρασμέ­
νος άφ ’ ετέρου ώστε νά ύποβληθή είς τήν θυσίαν νά συνεισφέρη 
διά τήν πολιτοφυλακήν.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΙΙΣ. Πρέπει νά έξετάσωμεν δύο τινά : α’.) 
ποιον είναι τό καλόν το όποιον θά προκύψη έκ τής έγκαθιδρύ- 
σεως δημοσίας δυνάμεως πολιτοφυλακής, β’.) ποϊαι αί δαπά- 
ναι, διά νά ίδωμεν αν τό καλόν τό όποιον θά προκύψη είναι 
μεγαλύτερον τών δαπανών. Μόνη ή χωροφυλακή, άποχω- 
ρούντων τών Ευρωπαϊκών στρατευμάτων δέν είναι αρκετή διά 
τήν τήρησιν τής τάξεως. Πρέπει νά έχωμεν ύπ ’ δψιν ώσαύ- 
τω; τήν ιστορίαν τού τόπου καί τού χαρακτήρες τού λαού, 
κοί δτι πρέπει νά ύπάρχη πάντοτε δύναμις προχείρου άνα- 
πτύξεως, οια θά είναι ή πολιτοφυλακή. Τοιαύτην δύναμιν 
διά τής χωροφυλακής μόνης δέν θά έχωμεν, άλλως τε, έν 
σχέσει προς τήν δαπάνην, διά τής έγκαθιδρύσεως σώματος 
πολιτοφυλακής θά μας χρειασθή όλιγώτερος αριθμός χωροφυ­
λάκων, μέ τά έζοδα δέ τά όποια θά κάμωμεν διά νά συντηρού- 
μεν υπεράριθμον πρόσθετον χωροφυλακήν διά τήν συντήρησιν 
τής δημοσίας τάξεως, θά δυνάμεθασχεδόν νά συντηρώμεν τήν 
πολιτοφυλακήν, καί θά έχωμεν ούτω έγκαθιδρύσει δύο σώμα­
τα δημοσίας δυνάμεως.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Όταν ύπάρχη ανάγκη πρέπει νά 
απαιτηθούν καί θυσίαι από τον τόπον. Είναι προτιμώτερον νά 
δτπανήσωμεν παρά νά μή δυνάμεθα νά προλάβωμεν μικράς 
ταραχάς έλλείψει δημοσίας δυνάμεως. Πρέπει νά έγκαθιδρύ- 
σωμεν σώμα πολιτοφυλακής διά νά συνειθίσωμεν τάς νέας 
ηλικίας είς τήν πειθαρχίαν καί τήν αγάπην προς τήν πατρίδα. 
Εκτός τούτου ή πολιτοφυλακή θά χοησιμεύση ως σημεϊον 
άδελφώσεως μεταξύ τών δύο στοιχείων τού πληθυσμού.

ΦΟΥΜΗΣ. Έκτος τούτου θά δυνάμεθα πάντοτε νά έχω­
μεν καλήν χωροφυλακήν προσλαμβάνοντες αυτήν έκ τών τά­
ξεων τής πολιτοφυλακής.

Τή έρωτήσει είτα τού κ. ΠΡΟΕΔΡΟΥ γίνεναι δεκτόν τό 
α’. έδάφιον τού άρθρου. Άναγινώσκεται τό β’. έδάφιον, τό 

όποιον γίνεται δεκτόν όπως έχει μέ τήν παρατήρησιν τού 
κ. Φούμη, δτι είς τάς μεταβατικάς διατάξεις τού Συντάγ­
ματος πρέπει νά κανονισθή δτι δσον αφορμ τό μεταβατικόν 
στάδιον θά γείνη έξαίρεσις διά τούς είς τήν χωροφυλακήν καί 
πολιτοφυλακήν άναγκαιούντας κατά τά πρώτα έτη αξιωμα­
τικούς καί ύπαξιωματικούς.

Ειτα άναγινώσκεται τό γ’ . έδάφιον τού άρθρου.
Ο κ. Ν. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει δπως τό έδάφιον 

τούτο συμπληρωθή κατά τοιούτον τρόπον, ώστε νά έχη τδ 
δικαίωμα ό Ήγεμών, δταν διασαλευθή ή τάξις, νά προσκα- 
λέση διά τήν αποκατάστασιν τής τάξεως δ,τι στρατεύματα 
θέλει, είτε Τουρκικά, είτε Εύοωπαϊκά.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Αύται είναι περιπτώσεις τάς όποίας θά εξε­
τάσουν αί Δυνάμεις, έν ή περιπτώσει διασαλευθή ή τάξις. 
Ημείς δέν πρέπει, έπαναλαμβάνω, νά έξέλθωμεν τού περι­

θωρίου, τό όποϊον έχάραξαν αί Δυνάμεις.
ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Εκτός τούτου, τούτο ανάγεται είς τά 

καθήκοντα τού Ήγεμόνος καί δέν είναι τού παρόντος.
Ό κ. ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ λέγει δτι οί Εύρωπαϊοι είναι αρ­

μόδιοι νά έπιδιώξουν καί νά έπιτύχουν τήν άρσιν τών δυσκο­
λιών, αίτινες θά γεννηθούν τυχόν έν τφ προσώπω τού Ήγε- 
μόνος, τόν οποίον έστειλαν διά νά έφαρμόση τό πολίτευμα, 
τό όποιον παρεχώρησαν είς τόν τόπον.

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Πρέπει νά έχωμεν ύπ’ δψει δτι έν ούδε- 
μια απολύτως περιπτώσει είναι δυνατή ή έπάνοδος στρατευ­
μάτων ’Οθωμανικών. Έν περιπτώσει, καθ’ήν θά διασαλευθή 
ή τάξις, τότε ό Ήγεμών είναι έκεϊνος δστις θά έξεύρη τόν 
τρόπον τής έπαναφορας αύτής.

Τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου γίνεται δεκτόν καί τό έδά­
φιον τουτο.

Άναγινώσκεται είτα τό άρθρον 3ον έχον ούτως :
Άρθρον 3. » Ή σημαία τής Κρητικής Πολιτείας είναι 

κυανή διαιρουμένη διά λευκού σταυρού είς τέσσαρα ίσα ορθο­
γώνια, έζ ών τό ανώτερον παρά τόν ίστόν έρυθρόν, φέρον έν 
τώ μέσφ αστέρα λευκόν μέ πέντε άκτΐνας«.

Τινές προτείνουν νά συγχωνευθή τούτο είς τό Ιον άρθρον.
Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει νά προστεθή δτι ή 

μία τών 5 άκτίνων θά ήναι διπλασία τών άλλων.
Ο δέ κ. ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ, δτι συμβολίζει τόν αστέρα τής 

Βηθλεέμ κατά τήν άπόφασιν τών πρεσβευτών.
Ο κ. ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ προτείνει δπως αναγραφή 

δτι ή Τουρκική σημαία ώ; σύμβολον τής έπικυριαρχίας τού 
Σουλτάνου θά ύψούται είς έ'ν σημεϊον τής Νήσου.

ΠΟΛΛΟΙ τούτο ανάγεται είς τό α’. άρθρον.
Άναγινώσκεται είτα τό 4 άρθρον έχον ούτως :
Αρθρον 4. «Τής Κρητικής Ιθαγένειας άπολαμβάνουσιν 

οί έν Κρήτη γεννηθέντες καί οί έν Κρήτη άποκατεστημένοι 
πρό τής 1ης ’Ιανουαρίου 1897 έάν αμφότεροι οί γονείς ή ό 
έτερος αυτών ήσαν Κρήτες».

» Η διά πολιτογραφήσεως άπόκτησις καί ή απώλεια τής 
Κρητικής Ιθαγένειας κανονισθήσονται δι ’ ιδιαιτέρου Νόαου».

Ο κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣ ΙΆΚΙΙΣ προτείνει δπως είς τήν δευ- 
τέραν αϊρεσιν, έάν ό έτερος τών γονέων ήναι Κρής, άντι- 
κατασταθή αντί τής λέξεως «έτερος» ή λέξις «πατήρ»· διότι 
οπως είναι το αρθρον συντεταγμένον καί ό έκ μητρός Κρήσ- 
σης γεννηθείς απολαμβάνει τής Κρητικής ίθαγενίας, ένφ καθ’ 
ολους τούς Νόμους ό πατήρ είναι έκεϊνος, δστις κανονίζει τήν 
ιθαγένειαν. Θά έπέρχεται δέ τότε σΰγκροσιυς τού ιδικού μας 
Νομου με τούς Νόμους αλλων Κρατών δσον αφορά τό μέρος 
τούτο. Παρατηρεί ωσαύτως δτι δέν έλήφθησαν ύπ’ δψιν έν 
τφ αρθρω οί έν τή αλλοδαπή ύπό γονέων Κοητών γεννηθέντες.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά τεθή ή έπικεφαλίς είς 
τό αρθρον αυτό «Περίπροσωπικών δικαιωμάτων τών Κρητών».

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Τούτο ανάγεται είς τήν ταξινόμησιν τής 
ύλης καί είς τήν διαίρεσιν αύτής κατόπιν είς τίτλους.



6 ΠΡΑΚΤΙΚΑ

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει να άντικατασταθή τύ 
άρθρον τούτο διά τοΰ εξής : «Πολΐται Κρήτες είναι οί έχον- 
τες τα προσόντα κατά τούς κειμένους νότους τής Νήσου, 
είναι δέ ίσοι ενώπιον αύτών. Αργυρώνητος ή δούλος παντός 
γένους καί πάσης θρησκείας είναι έλεύθερος άρια πατήση έπί 
τοΰ εδάφους τής Κρήτης.» Ούτως αντικαθίστανται τά άρθρα 
4, 5 καί 14 και κερδίζομεν συντοριίαν.

Ό κ. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ φρονεί οτι το έν τφ προσχε- 
διάσριατι άρθρον πρέπει νά ψηφισθή μέχρι τής φράσεως «έάν 
αριφότεροι οί γονείς» διότι άλλως υπάρχει άοριστία άποστε- 
ρουμένων διά τής προσθήκης αυτής των έγκατεστηριένων, 
λ. χ. προ 10 ετών τοΰ δικαιώματος ν’ αποκτήσουν την Κρη­
τικήν ιθαγένειαν, έάν θέλουν.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Δύνανται, έάν θέλουν, νά πολιτο- 
γραφηθοϋν κατόπιν.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Ενταύθα πρόκειται νά ρυθμισθή το ζή­
τημα τής καθ’ ομάδα ή άθρόας πολιτογραφήσεως. Πρόκειται 
δηλονότι ν’ άντικατασταθή ή Τουρκική ιθαγένεια διά τής 
Κρητικής. "Οσον δ’ αφορμ τούς αλλοδαπούς δύναται νά 
προστεθή άλλη διάταξις. Έάν τούτέστιν έχη τις ξένην ιθα­
γένειαν, πλήν τής Τουρκικής, δύναται νά προστεθή οτι δι ’ 
απλής δηλώσεως αποκτώ τήν Κρητικήν ’Ιθαγένειαν.

*0 κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει νά προστεθή οτι οί έν 
τφ έξωτερίκφ γεννηθέντες Κρήτες έκ πατρός, άπολαμβά- 
νουσι τής ίθαγενείας, έάν έντός έτους από τής δημοσιεύσεως 
τού Συντάγματος δηλώσουν τούτο ένώπιον τής άρμοδίας 
αρχής. Δέν πρέπει δέ νά ζητηθή ή έγκατάστασις διά τήν 
άπόκτησιν τής ίθαγενείας' διότι υπάρχουν πολλοί οίτινες δέν 
δύνανται νά έγκατασταθούν, θέλουν έν τούτοις νά αποκτή­
σουν τήν ιθαγένειαν καί διότι άλλως τε ή έγκατάστασις 
χρειάζεται διά τήν έξάσκησιν των πολιτικών δικαιωμάτων.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει οτι πρέπει νά γίνη δια­
στολή αστού καί πολίτου' διότι ό πολίτης κατ' ανάγ­
κην είνε αστός, ένφ δύναταί τις νά ήνε αστός χωρίς νά ήνε 
πολίτης' δέν αποκτώ δηλαδή πολιτικά δικαιώματα. Διά 
τούτο προτείνει νά άναγνωρισθή εις πάντα τέως ύπήκοον ’Ο­
θωμανόν Κρήτα, οπουδήποτε καί αν εύρίσκεται, τό δικαίωμα 
νά άπολαμβάνη τής Κρητικής Ίθαγενείας, νά απολαμβάνουν 
τούτέστιν αστικών δικαιωμάτων νά ήναι αστοί, χωρίς νά ήνε 
πολΐται.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Αλλά τών αστικών δικαιωμάτων απο­
λαμβάνουν σήμερον καί αυτοί οί αλλοδαποί τουλάχιστον 
οταν οί νόμοι τών πολιτιών αύτών δέν περιέχωσι περιορι­
σμούς ως πρός τήν ύπό τών αλλοδαπών άσκησιν τών αστικών 
δικαιωμάτων.

ΦΟΥΜΗΣ. Εινε δυνατόν καθ’ δσον απολαμβάνει τις 
ενίοτε τής ίθαγενείας χωρίς νά έχη δικαίωμα άσκήσεως καί 
πολιτικών δικαιωμάτων, π. χ. ό άνήλικος κ.τ.λ.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Όσον αφοργ τήν γνώμην τού κ. Φραντζε- 
σκάκη περί τών έν αλλοδαπή γεννηθέντων, άλλ ’ έκ Κρήτης 
καταγομένων δέν νομίζω οτι δι ’ άθρόας πολιτογραφήσεως 
πρέπει νά τούς δώσωμεν τό δικαίωμα ν’ απολαμβάνουν Κρη­
τικής Ίθαγενείας. Δυνάμεθα νά τοις παράσχωμεν εύκολίαν, 
όχι δμως καί νά τούς συγκαταλέξωμεν εις τήν τάξιν τών 
άθρόως πολιτογραφομένων. Όσον δ’ αφορμ τήν γνώμην τού 
κ. Φούμη δέν πρέπει νά δημιουργήσωμεν διακρίσεις αστών 
καί πολιτών. Το άρθρον είνε αληθές δέν προβλέπει περί τών 
έκ Κρητών Οθωμανών ύπηκόων έν τή αλλοδαπή γεννηθέν­
των καί δύναται νά συμπληρωθή.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Ή έξενεχθεϊσα γνώμη οτι πρέπει νά 
αντικαταστήσωμεν τό άρθρον καί νά παραπέμψωμεν εις 
τούς σχετικούς νόμους δέν είναι ορθή· διότι σχετική διάταξις 
πρέπει πάντως νά τεθή. Διά τού άρθρου, δπως έχει έν τφ 
προσχεδιάσματι, αναγνωρίζονται δύο μεγάλαι ομάδες ως 
άπολαμβάνουσαι τής Κρητικής Ίθαγενείας : οί προ τού 1897 

αποκατεστημένοι καί οί γεννηθέντες έκ γονέων ή έκ τού ενός 
αύτών Κρητών. Όσον αφορά δέ τάς άλλας κατηγορίας δέν 
δύνανται αύται νά συμπεριληφθώσιν είς τήν άθρόαν πολιτο- 
γράφησιν διότι υπάγονται είς τάς είδικάς ομάδας, περί ών 
θά προβλέψη άλλος νόμος περί Ίθαγενείας. Προτείνει νά 
συμπληρωθή τό άρθρον ούτως ώστε νά συμπεριληφθούν καί 
οί έξ Όθωμανών ύπηκόων γεννηθέντες.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ ειτα αναγινώσκει τό άρθρον συμπε- 
πληρων.ένον ώς εξής: «Τής Κρητικής Ίθαγενείας άπολαμ- 
βάνουσιν α’ .) οί έν Κρήτη γεννηθέντες καί οί έν Κρήτη άπο- 
κατεστημένοι προ τής 1 Ίανουαρίου 1897 έάν αμφότεροι οί 
γονεις ή ό έτερος αύτών ήσαν Κρήτες. β’.) Οί έκ Κρητός 
ύπηκόου Όθωμανοΰ οπουδήποτε γεννηθέντες ή κατοικούντες. 
Εάν τις τούτων άπήλαυε τέως μή ’Οθωμανικής Ίθαγε­

νείας άποκτμ τήν Κρητικήν δι ’ απλής πρός τούτο δηλώσεως 
οίασδήποτε δημοτικής αρχής τής Νήσου (Σημιίωσις. Τούτο 
αναφέρεται είς δλας τάς κατηγορίας) έντός έτους από τής δη­
μοσιεύσεως τού παρόντος Συντάγματος διά τούς ένηλίκους 
έντος οέ ίσου χρονικού διαστήματος από τής ένηλικιώσεως 
οιά τούς ανηλίκους». Έρωτα δέ τήν Επιτροπήν, ήτις απο­
δέχεται τήν γενομένην ούτω διατύπωσιν.

Μεθ’ δ αναγινώσκεται καί γίνεται δεκτόν καί τό τελευ- 
ταϊον έδάφιον τού άρθρου.

Ελύθη ειτα ή συνεδρίασις γενομένης πρώτον δεκτής τής 
προτάσεως τού κ. Γραμματέως ίνα προσλάβη τούς αναγκαί­
ους οιά τήν ύπηρεσίαν τού γραφείου γραφείς.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς
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Αριθ. πρακτ. 4.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

Ιδιαιτέρας ύννεδριάϋεως τής πρός ιίύνταζιν 
Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής.

Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου σήμερον τη 3 Ίανουαρίου 1899.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανάκη.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 

γουμένης συνεδριάσεως.
Αναγινώσκεται ύπό τοΰ κ. Προέδρου τό άρθρον 5 έ'χον ώς: 

έπεται :
Άρθρον 5. «Οί Κρήτες οίονδήποτε θρήσκευμα καί αν- 

πρεσβεύωσιν είναι ίσοι ένώπιον τού Νόμου καί άπολαμβάνωσι 
τών αυτών οικαιωμάτων. Τά δημόσια αξιώματα είναι προ- 
σιτα εις πάντας τούς Κρήτας άναλόγως τής ίκανότητος καί 
χρηστότητος αύτών.»

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει τήν άπάλειψιν έκ τού άρ­
θρου τής φρασεως «οίον δήποτε θρήσκευμα καί αν πρεσβεύωσι» 
διότι τούτο άναφέρεται είς τό έννατον άρθρον. Επίσης προ­
τείνει να γινη χωριστόν άρθρον από τού μέρους έκείνου, τό 
όποιον αναφέρει διά τά δημόσια αξιώματα. Τό δέ έκτον άρ­
θρον νά γίνη έδάφιον τού νέου τούτου άρθρου.

Ο κ. ΦΟΊ ΜΗΣ παρατηρεί οτι, αν καί ή παρατήρησις 
τού κ. Ησυχάκη είναι ορθή, έν τούτοις, έπειδή πρώτην ήδη 
φοράν καθιερούται πλήρης ή αρχή τής ίσότητος άδιακρίτως 
θρησκεύματος καί τής πραγματικής άνεξιθρησκείας δέν βλά­
πτει η ευκρινεστερα οιατύπωσις τών αρχών τούτων.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει δσον αφορμ τήν απάλει­
ψών τής φράσεως ν ’ άποφανθώσιν οί Μουσουλμάνοι συνάδελ­
φοι μεταξύ τής διατυπώσεως τού άρθρου δπως έχει έν τφ 
προσχεδιάσματι καί τής γνώμης τού κ. Ήσυχάκη, ποιαν 
διατύπωσιν προτιμούν.



ΔΕΚΑΕΞΑΜΕΑΟΥΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΑΡΟΥΚΗΣ. Δέν βλέπω να προερχη- 
ται καμμία ζημία έκ τής διατυπώσεως τού άρθρου δπως έχει 
έν τφ σχεδίφ τοΰ κ. Προέδρου.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ έρωτα αν εις την λέξιν «νόμος» 
τοΰ 6ου άρθρου περιλαμβάνωνται και τα Διατάγματα τοΰ 
Ηγεμόνες, και αν δύνανται επομένως διά Διαταγμάτων ό 
Ήγεμών να προσλαμβάνη ξένους έν τη ύπηρεσία Του.

Ή έννοια τής Επιτροπής εινε οτι διά προσωρινών νόμων 
θά δύναταιό Ήγεμών νά προσλαμβάνη ξένους.

Μεθ ’δ τη έρωτήσει τοΰ κ. Προέδρου γίνονται δεκτά τά έν τφ 
προσχεδιάσματι 5 και 6 άρθρα δπως είναι διατετυπωμένα γε- 
νομένης δεκτής συνάμα τής προτάσεως τοϋκ. Ήσυχάκη κατά 
τά λοιπά.

Άναγινώσκεται είτα τό 7ον αρθρον έχον ούτως :
Αρθρον 7ον «Πας φόρος έπιβάλλεται και εΐσπράττεται 

χάριν τοΰ κοινοΰ συμφέροντος. Έκαστος δε συνεισφέρει εις 
τά δημόσια βάρη άναλόγως τοΰ εισοδήματος ή τής περιου­
σίας του.»

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προτείνει εις τό αρθρον τοΰτο νά άν- 
τικατασταθή ή λέξις «εισοδήματος» διά τής λέξεως «των 
δυνάμεων.»

Ό δε κ. ΚΟΥΔΟΥΡΟΣ διά τής φράσεως «των ωφελημά­
των του.»

Και ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ ν’ άπαλειφθή καθ’ ολοκληρίαν ή 
λέξις «εισοδήματος, ούτως ώστε έν τή φορολογία νά περι- 
λαμβάνηται μόνον ή περιουσία ούχί δέ καί τό εισόδημα. 
Διοτι οσον αφορφ την φορολογίαν τοΰ εισοδήματος ύπάρχουσιν 
οι ειδικοί νόμοι, φόρος έπιτηδεύματος λ. χ., οικοδομών κτλ. 
και διότι ό τόπος έχει ανάγκην ξένων κεφαλαίων τά όποια 
ούτω φυγαδεύονται.

Προτείνει ωσαύτως την άπάλειψιν τής φράσεως «χάριν τοΰ 
κοινοΰ συμφέροντος» διότι δέν έχει καμμίαν έννοιαν.

Ο <. ΠΡΟΕΔΡΟΣ παρατηρεί είς τόν κ. Ήσυχάκην δτι 
τοΰτο έννοεϊ δτι διά τούτου θεσπίζεται δπως ή νομοθετική 
έξουσία μή έχη ούδέν δικαίωμα νά Ψηφίζη νόμους φορολογι­
κούς δι ’ ώρισμένην τάξιν ανθρώπων ή δι ’ ώρισμένα άτομα.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ αντιτίθεται κατά τής προτάσεως τοΰ κ. 
Ησυχάκη καί υποστηρίζει την διατύπωσιν τοΰ άρθρου δπως 

εισηγήθη αύτό ό κ. Πρόεδρος τό πρώτον διότι είναι ανάγκη 
νά ύπάρχη διάταξις έν τφ χάρτη, ήτις νά χρησιμεύη ως φά­
ρος, οστις νά μάς όδηγή πάντοτε εις την έξεύρεσιν τελειο- 
τέρου συστήματςς φορολογικού καί διότι άλλως τε γενομένης 
δεκτής τής προτάσεως τοΰ κ. Ήσυχάκη θά παρεβιάζετο θε­
μελιώδης αρχή τού Συντάγματος μας στηριζομένου έπί τής 
ίσοτητος. Πρέπει νά αναγραφή τούτο ως αρχή τουλάχιστον 
έν τφ Συντάγματί μας, προσθέτει,διότι δέν βλέπει τόν λόγον 
οιατι ο μέν πτωχός χωρικός νά πληρώνη φόρους, ένφ ό έπι- 
στήμων λ. χ. καί αν κερδίζη εκατονταπλάσια νά μή φορολο- 
γήται. "Όσον δ’ αφορά τήν προταθεϊσαν διατύπωσιν διά τής 
λέξεως «δυνάμεων» παρατηρεί δτι ή διατύπωσις αύτη ένδέ- 
χεται πολλάς παρερμηνείας.

Ο κ. Ν. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΠΣ ύποστηρίζει δτι πρέπει νά 
μείνη ή λέξις «εισοδήματος»· διότι ή λέξις,«δύναμις» νομίζει 
οτι έννοεϊ καί τήν γνώσιν έπιστήμης τίνος ή τέχνης, μή 
έξασκουμένης όμως, όπότε δέν είναι δυνατόν νά ύποβάλλων- 
ται οι πολϊται είς φορολογίαν.

Ό ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι ό δρος «εισοδήματος» 
είναι σαφέστερος τού δρου «δυνάμεων». Όσον δ’ άφορφ τήν 
γνώμην τού κ. Ήσυχάκη ύποστηρίζει δτι είναι δίκαιον αφού 
ή άλλη περιουσία φορολογείται, νά φορολογήται καί τό ει­
σόδημα κατά δίκαιον τρόπον. Δέν φυγαδεύονται δέ διά μικράς 
φορολογίας, άρκεϊ νά ύπάρχει τάξις καί ασφάλεια είς τόν 
τόπον καί τότε τά κεφάλαια τά όποια αλλαχού πλεονάζουν 
θά έλθουν έδώ μέ τόκον όλιγώτερον.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Βεβαίως πρέπει νά παράσχωμεν
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πάσαν ευκολίαν είς τά ξένα κεφάλαια· αλλά καί αν διατυ- 
πωθή το αρθρον οπως προτείνει ό κ. Ήσυχάκης τά ξένα 
πιστωτικά ιδρύματα θά φορολογούνται. "Αλλως τε δέν πρό­
κειται τώρα περί αμέσου επιβολής φορολογικού συστήματος, 
αλλα περί τής οιατυπωσεως τού αρθρου δπως έχει έν τφ σχε— 
οιφ, ήτις αποτελεί ιδανικόν τι, εις τό όποιον πάντοτε πρέπει 
νά τείνη ή Πολιτεία.'

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προσθέτει δτι διά τού άρθρου 
δέν έπιβάλλεται αμέσως ή ψήφισις ύπό τής Συνελεύσεως 
νομού φορολογικού, αλλά δίδεται μάλλον τό δικαίωμα είς 
την Συνέλευσιν δταν θέλη νά ψηφίση τοιούτον νόμον.

Ο κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ ύποστηρίζει δτι είς τήν λέξιν περι­
ουσία περιλαμβάνονται παντός είδους κεφάλαια, καί δτι 
πρεπει νά μείνη ό δρος «εισοδήματος» διότι έκτος τού δτι έν 
τή εφαρμογή ύπάρχει ή λέξις «εισόδημα» αντί τής λέξεως «δυ- 
ναμεως», διά τής διατυπώσεως ταύτης δέν συμπεριλαμβάνεται 
Ό τάξις τών έργατών, δπως τουναντίον,αν τεθήή λέξις «δυ­
νάμεων».

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Σήμερον φορολογείται από δλας τάς 
νομοθεσίας τό καθαρόν εισόδημα.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Φρονώ ότι είς τήν θέσπισιν τού Συν- 
ταγματος πρεπει να προσέχωμεν, ώστε νά μή τίθεται ούδε- 
μια λεξις ανευ σκοπού. Αφού δέ δλοι εινε σύμφωνοι δτι έπί 
τού παροντος οεν εχει τούτο κανένα πρακτικόν σκοπόν, δέν 
πρεπει να τεθή η λεξις «εισοδήματος» διότι είναι ύποχρεω- 
μενη ή Βουλή αμεσως νά ψηφίση νόμον φορολογίας τού είσο- 
οηματος, οι ου να φορολογή καί άλλους πολλούς ακόμη καί 
τούς έργατας. Αν δέ δεν τεθή ή διάταξις, δέν κωλύεται ή 
Βουλή να ψηφίση κατόπιν νόμους φορολογικούς οίουσδήποτε.

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Π νομοθετική έξουσία έχει πάντοτε τό 
οικαίωμα νά έξαιρέση τάξεις τών πολιτών τής φορολογίας, 
εκείνους οηλαοη, οιτινες δεν έχουν εισόδημα ή έχουν μέν, 
αλλα πολύ μικρόν. Δέν πρέπει λοιπόν αυτούς σήμερον νά 
τους έπικαλούμεθα. Η φορολογία τού ε σοδήματος είναι απόρ­
ροια τής ισοτητος, οέν αποτελεϊ δέ εφαρμογήν κοινωνιστικών 
α?Χ^· Παράδειγμα είναι ή Αγγλία καί ή Γερμανία, δπου ή 
σπουοαιοτέρα πηγη τών προσόδων προέρχεται έκ τού φόρου 
έπί τοΰ εισοδήματος τών πολιτών. Ή λέξις άλλως τε «περι­
ουσία» είναι εκεινη, ήτις περιλαμβάνει τά κεφάλαια, καί αν 
υπαρχη κανείς κίνδυνος μή τυχόν ό φόρος έναντίον τών οικο­
νομικών αρχών προσβάλη τά κεφάλαια, ό κίνδυνος ούτος 
προέρχεται έκ τής έν τφ άρθρφ λέξεως «περιουσία» ούχ'ι έκ 
τήε λεξεως «εισοδημα», τού όποιου ή ανάλογος φορολογία, 
οεον να αποτελή το ιοεώδες, είς τό όποϊον νά τείνη ή φορο­
λογική νομοθεσία.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Ψηφίζοντες τό άρθρον δπως έχει έν τφ 
προσχεδιάσματι άλλοιούμεν τήν βάσιν τού νυν φορολογικού 
συστήματος. Αφού δέ δέν δεσμεύομεν τήν Νομοθετικήν έ- 
ξουσίαν, διατυπούντες ούτω τό άρθρον, είς τό νά ψηφίση 
οιουσδηπατε νομους φορολογικούς, είναι άσκοπον αφ’ ενός καί 
έπικίνδυνον αφ’ ετέρου.

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Βεβαίως ιό ισχύον φορολογικόν σύστημα 
οέν είναι το ιοεώδες φορολογικού συστήματος καί δύναται νά 
μεταβληθή. "Αν είναι τό ιδεώδες, τότε πρέπει νά άναγράψωμεν 
ιδιαίτερον άρθρον έν τφ Συντάγματι περί τού αμεταβλήτου 
αύτού.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. "Αν έντφ νφ τής Επι­
τροπής είναι οτι πρεπει νά φορολογούνται δλοι άναλόγω: τού 
εισοδήματος των, πρέπει νά μείνη τό άρθρον δπως έχει. Τά 
λοιπά άνάγονται είς τήν νομοθετικήν έξουσίαν νά τά λάβη 
ύπ’ δψιν, δταν θά ψηφίζη φορολογικούς νόμους.

Ό κ. ΜΕΧΜΕΤ ΠΕΤΕΙΝΑΚΉΣ ύποστηρίζει τήν γνώ­
μην τού κ. Χατζιοακη· διοτι ήθικώς είναι ύποχρεωμένη ή 
νομοθετική έξουσία νά ψηφίση αμέσως νόμους φορολογικούς 
επι τών κεφαλαίων. Είναι δέ τής γνώμης δτι άμα τακτο- 
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ποιηθή το ίσχύον φορολογικόν σύστηνα κατά δικαιώτερον τρό­
πον τότε να φορολογηθή καί το εισόδημα διά τάς άνάγκας 
τής πολιτείας.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Δέν ύποχρεοΰται ή Συνέλευσις νά ψηφίση 
αμέσως νότους τοιούτους.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προτείνει ν’ άντικατασταθή καί ή 
λέξεις «είσόοηρια» και ή λέξις «περιουσία» διά των λέξεων 
«άναλόγως των δυνάμεών του» ώστε νά αφίνηται ελευθερία 
είς την νομοθετικήν έξουσίαν νά φορολογή είτε το εισόδημα 
είτε την περιουσίαν, χωρίς νά έχη ύποχρέωσιν νά φορολογή 
καί τά δύω όμοΰ.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προτείνει νά συνταχθή τό άρθρον 
ούτως: « Έκαστος συνεισφέρει αδιακρίτως εις τά δημόσια 
βάρη.» Δέχεται έν τούτοις έπιβοηθητικώς καί την πρότασιν 
τοΰ κ. Προέδρου.

Γενομένης ειτα φανεράς ψηφοφορίας δι ’ ονομαστικής κλή- 
σεως έψηφίσθη τό άρθρον όπως έχει έν τφ προσχεδιάσματι διά 
ψήφων 9 κατά 5.

Άναγινωσκεται ειτα τό έν τφ σχεδίφ 8ον άρθρον έχον ως 
έπεται :

«Ούδείς νέος φόρος έπιβάλλεται ουδέ είσπράττεται, ειμή 
δυνάμει έπί τούτφ νόμου.»

Τό άρθρον τοΰτο ψηφίζεται όπως έχει μέ μόνην την δια­
φοράν δτι δέν λαμβάνει θέσιν ιδιαιτέρου, αλλά γίνεται έδά- 
φιον τοΰ 7 άρθρου.

Άναγινωσκεται ειτα τό έν τφ σχεδίφ άρθρον 9ον έχον ούτως:
Άρθρον 8ον Έκαστος είναι έλεύθερος νά πρεσβεύη τά 

τής θρησκείας του καί άπολαύη ίσης από μέρους τής Αρχής 
προστασίας διά την άσκησιν τής λατρείας του.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι διά τοΰ άρθρου τούτου 
δίδεται μεγάλη έλευθερία είς την ένάσκησιν όλων έν γένει 
των θρησκευμάτων, προτείνει δέ νά προστεθή έν τφ έδαφίφ 
ή λέξις «αναγνωρισμένων» προ τής λέξεως «θρησκευμάτων».

Γίνεται δεκτή ή προσθήκη τής λέξεως ταύτης ύπό τής 
Επιτροπής.

Κατά πρότασιν δέ τοΰ κ. Βενιζέλου ψηφίζεται τό άρθρον 
ως εξής διατετυπωμένον :

«Έκαστος είναι έλεύθερος νά πρεσβεύη τά τής θρησκείας 
του.»

« Ή έξωτερική λατρεία πάντων των άνεγνωρισμένων θρη­
σκευμάτων είναι έλευθέρα καί απολαύει τής προστασίας τής 
πολιτείας πρέπει δμως νά συμμορφοΰται προς τούς νόμους 
καί τούς αστυνομικούς κανονισμούς.»

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΠΣ προτείνει όπως είς τό άρθρον 
τοΰτο προστεθή ως έδάφιον καί τό έξής : «Ή ’Ορθόδοξος 
Εκκλησία τής Νήσου μένει ήνωμένη διοικητικώς ως καί νΰν 
μετά τής έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλης τού Χριστού Εκ­
κλησίας. ’Ως προς δέ τήν έκλογήν τού Μητροπολίτου καί 
των Επισκόπων τής Νήσου παύει ή μέχρι τοΰδε ίσχύουσα 
ύποχρέωσις των Πατριαρχείων δπως τά τής έκλογής αυτών 
άναφέρουσιν είς τήν Υψηλήν Πύλην μετατιθεμένων δλων 
των σχετικών δικαιωμάτων Αύτής είς τόν Κυβερνήτην τής 
Νήσου».

Κατά πρότασιν πολλών αναβάλλεται ή περί τούτου συ- 
ζήτησις είς τό σχετικόν μέρος, είς τό όποιον θά γίνη λόγος 
καί περί τού Μουσουλμανικού κλήρου.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει δπως συμπεριληφθή 
έν τφ χάρτη ή αρχή δτι ή θρησκεία δέν πρέπει νά έχη καμ- 
μίαν έπιρροήν έπί τής άποκτήσεως ή άπωλείας τών αστι­
κών καί πολικών δικαιωμάτων.

Ή συζήτησις τής προτάσεως ταύτης άνεβλήθη διά τήν 
έπομένην συνεδρίασιν.

Άναγινώσκεται ειτα τό έν τφ σχεδίφ Ιθον άρθρον, έχον 
ως έπεται :

Άρθρον Ιθον «Πας Κρής δύναται νά μεταβαίνηέλευθέ- 

ρως έντός ή έκτος τής χώρας καί νά έγκαθίσταται δπου βού­
λεται, έφ’ δσον δέν άντίκεινται προς τούτο οι αστυνομικοί 
κανονισμοί.»

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει ν ’ άπαλειφθή τό μέρος τού 
άρθρου από τής φράσεως «έφ’ δσον δέν άντίκεινται κ.τ.λ.» 
διά νά μήήναι δυναταί καταχρήσεις ύπό τών αστυνόμων.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Δέν είναι δυνατή ή κατάχρησις, διότι, 
δταν πρόκειται περί γενικών μέτρων λαμβανομένων ύπό γενι­
κών αστυνομικών διατάξεων ούδείς φόβος ύπάρχει.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Συμφωνεί μέ τήν 
γνώμην τού κ. Φούμη.

Ό δέ κ. ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ παρατηρεί δτι διά τοΰ άρθρου 
δπως έχει δέν παραβλάπτονται τά φυσικά δικαιώματα τοΰ· 
πολίτου, άπ ’ έναντίας θά δύνανται νά προληφθώσι πολλά: 
κακά δι αστυνομικών κανονισμών.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Λ. χ. έπί χολέρας είς ώρισμένον μέρος 
πρέπει νά δύναται νά έκδοθή αστυνομική διάταξις.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά προστεθή είς τό τέλος ή 
φράσις «έρειδόμενοι έπί νόμων».

Τή έρωτήσει τοΰ κ. Προέδρου γίνεται τό άρθρον δεκτόν 
δπως έχει έν τφ σχεδίφ.

Άναγινωσκεται τό άρθρον 11 δπερ έχει ούτως :
Άρθρον 11. «Ή προσωπική έλευθερία είναι απαραβία­

στος. Ούδείς καταδιώκεται, συλλαμβάνεται, φυλακίζεται ή 
άλλως πως περιορίζεται, ειμή δταν καί δπως ό Νόμος όρίζη».

« Εκτός δταν πρόκηται περί αύτοφόρου έγκλήματος ή έφαρ- 
μογής τών διατάξεων τοΰ νομίμως προκηρυχθέντος στρατιω­
τικού Νόμου, ούδείς συλλαμβάνεται ή φυλακίζεται άνευ 
ήτιολογημένου δικαστικού έντάλματος, δπερ δέον νά κοινο- 
ποιήται κατά τήν στιγμήν τής συλλήψεως ή τό βραδύτερον 
έντός 24 ωρών».

Το πρώτον έδάφιον γίνεται δεκτόν δπως έχει.
Οκ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προκειμένου περί τοΰ β’. έδα- 

φίου προτείνει νά άφαιρεθή τό σχετικόν μέρος περί Στρατιω­
τικού Νόμου.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει ν’άπαλειφθή καθ’ ολο­
κληρίαν τό έδάφιον διότι δσον αφορφ τό αύτοφόρον έγκλημα 
τούτο είναι παγία διάταξις τού Ποινικού Νόμου.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ παρατηρεί είς τόν κ. Κούνδουρον δτι 
ό Ποινικός Νόμος άφοργ τάς διατυπώσεις, καθ’ δς γίνεται ή 
σύλληψις. Είς τόν κ. Πωλογεώργην δέ παρατηρεί δτι διά. 
τής ψηφίσεως έν τφ Συντάγματι τής αρχής αύτής, δέν γίνε­
ται πάγιος ό θεσμός ούτος, άλλ ’ έννοεϊται δταν ύπάρχη 
ανάγκη· άλλως τε καί αν έν τφ Συντάγματι δέν ψηφισθή τούτο, 
ό Ήγεμών θά κηρύττη τόν Στρατιωτικόν Νόμον δταν παρου- 
σιασθήή ανάγκη· διότι ή άνάγκη τής πολιτείας νά ζήση τό 
έπιβάλλει.

Τό άρθρον τοΰτο τη έρωτήσει τοΰ κ. Προέδρου γίνεται 
δεκτόν δπως έχει.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει ν’ αναγραφή ιδιαιτέρα 
διάταξις έν τφ Συντάγματι, καθ’ ήν προσωπική κράτησις 
πρό^ έξώφλησιν χρεών δέν έπιτρέπεται.

Ή συζήτησις τής προτάσεως ταύτης άναβάλλεται διά τήν 
έπομένην συνεδρίασιν.

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά προστεθή έτέρα διάτα- 
ξις, καθ’ ήν άνευ έκδόσεως δικαστικού βουλεύματος ή προ- 
φυλάκισις δέν δύναται νά παραταθή πλέον τών εξ μηνών.

ΦΟΥΜΗΣ. Τοΰτο ανάγεται είς τήν Ποινικήν Δικονομίαν.
ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Διά τήν προκαταρκτικήν περίοδον ήν διέρ­

χεται ή πολιτεία μας, δέν πρέπει νά περιληφθοΰν ή απολύτως 
άναγκαϊαι διάταξεις, δπως μή έμποδίζηται κατόπιν ή Νομο­
θετική έξουσία νά χρησιμοποιήση τά διδάγματα τής πείρας.

Άναγινώσκονται ειτα τά άρθρα 12, 13 καί 14 έχοντα 
ως έπεται :

Αρθρον 12. «Ούδείς άφαιρεϊται άκων τών παρά τοΰ»
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νόμου ώρισμένων αύτφ δικαστών, ούδέ ύποβάλλεται εις ποινήν 
μή ώρισμένην προηγουμένως ύπό Νόμου.»

“Αρθρον 12. « Ή κατοικία έκαστου αποτελεί άσυλον. 
Ουοεμία κατ οίκον έρευνα ένεργεϊται, είμή δταν καί δπως 
ό νόμος όρίζη».

“Αρθρον 13. 
ρώνητος ή δούλος 
έδαφος».

Άρθρον 14.

«Ή σωματεμπορία απαγορεύεται- άργυ- 
ειναι έλεύθερος άμα πατήση τό Κρητικόν

«Ούδέν είδοο έονασίαο. 8ιοτεννίαί τ -ζ-,λ-
λιεργείας δυναται να άπαγορευθή, έφ ’ δσον δέν άντίκειται είς 
την οημοσίαν ηθικήν, ασφάλειαν ή την ύγιείαν των κατοίκων.»

Μετά την άνάγνωσιν έκάστου των άρθρων τούτων ή Επι­
τροπή τη έρωτήσει τοΰ κ. Προέδρου ψηφίζει εν έκαστον χω­
ριστά δπως έχουσι ταΰτα έν τφ σχεδίφ.

Άναγινώσκεται ειτα τό έξης 15 άρθρον τοΰ σχεδίου:
'Αρθρον 15. «Δέν έπιτρέπονται έν Κρήτη άλλα μονο­

πώλια, είμή οσα Ιδρύονται διά νόμου πρός αύξησιν των δημο­
σίων εσόδων ή πρός τό συμφέρον τής δημοσίας ασφαλείας.»

Και το άρθρον τούτο γίνεται δεκτόν δπως έχει μετά προη- 
γουμένην έξήγησιν τοΰ κ. Προέδρου τη προτάσει τοΰ κ. Φω- 
τακη οτι τό άρθρον τούτο έννοεϊ δτι δέν δύναται λ. χ. νά 
δοθή προνόμιον είς ώρισμένα άτομα, είμή διά τό συμφέρον 
τής Πολιτείας.

Άναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 16 έχον ούτως:
Αρθρον 16. «Ούδείς στερείται τής ιδιοκτησίας αύπού, 

ειμη οια οημοσίαν ανάγκην, δταν και δπως ό νόμος διατάσση- 
πάντοτε οέ μετά προηγουμένην άποζημίωσιν. »

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει νά προστεθή είς τό 
αρθρον τούτο οτι τά κεκτημένα δικαιώματα δέν καταργοΰν- 
ται οιότι άλλως φεγαδεύεται ή πίστις.

Με την γνώμην τοΰ κ. Πωλογεώργη συντάσσεται καί ό 
κ. Ξανθουδίδης.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ άπαντα, είς τόν κ. Πωλογεώργην 
οτι εινε ουνατόν δι ’ ιδιαιτέρου άρθρου νά προστεθοΰν τά χε- 
ραΛαια καί νά μή θεσπισθή ή αρχή δτι τά κεκτημένα δικαιώ­
ματα δέν καταργούνται διότι καί αυτά δύναται έν περιπτώ- 
σει ανάγκης νά τά προσβάλη ή Πολιτεία.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ διατυπώνει την πρότασίν του 
ώξ εξής : «Δέν έπιτρέπεται ή καταπάτησις κεκτημένου δι­
καιώματος, οπερ αποκτάται δυνάμει τοΰ παρόντος Συντάγ­
ματος καί τών Νόμων τής Πολιτείας.»

Αναβάλλεται ή έπ’ αύτοΰ συζήτησις διά τήν έπομένην 
συνεδρίασιν.

Αναγινωσκονται ειτα τά άρθρα 17 καί 18 έχοντα ούτως : 
Αρθρον 17. «Αί βάσανοι καί ή γενική δήμευσις απαγο­

ρεύονται.»
Αρθρον 18. «Ή έκπαίδευσις είναι έλευθέρα, άρκεϊ νά 

ασκήται ύπδ προσώπων έχόντων τήν ύπό τοΰ Νόμου όριζο- 
μένην ικανότητα καί χρηστότητα ύπό τήν έπιτήρησιν δέ τής 
αρμοοιας αρχής, δσον άφορμ τά χρηστά ήθη, τήν δημοσίαν τά- 
ξιν καί τό σέβας πρός τούς Νόμους τής Πολιτείας.»

Τά αρθρα ταΰτα γίνονται δεκτά δπως έχουσιν.
Αναγινώσκεται ειτα τό έξής 19 άρθρον περί τύπου.
Αρθρον 19. «Έκαστος έχει δικαίωμα νά έκφέρη τάς 

ιοέας του προφορικώς, έγγράφως ή διά τοΰ τύπου, τηρών τούς 
Νόμους τής Πολιτείας».

Εις τό τέλος τού άρθρου τούτου προστίθενται κατά τήν 
άνάγνωσιν τά έξής: «Μέχρι τής δημοσιεύσεως Νόμου περί 
τύπου δέν δίδεται άδεια έκδόσεως πολιτικών εφημερίδων.

ΠΩΛΟΙ ΕΩΡΙΗΣ. Διά τήν πρώτην περίοδον ή έκδοσις 
πολιτικών εφημερίδων δέν πρέπει νά έπιτρέπηται, διότι έχο- 
μεν πρόσφατα άκόμη τά κακά τής δημοσιογραφίας, αλλά διά 
νά μή μας ειπωσι φωτοσβέστας πρέπει τούλάχιστον νά θέσω- 
μεν τους έξής περιορισμούς· α’.) άδειαν (εκ μέρους τής άρ- 
χήί)’ β'.) τήν έξέτασιν τής κοινωνικής θέσεως καί χρηστό­

τητες τού ατόμου (λ. χ. νά ήναι έπιστήμων) καί γ’.) έγ- 
γύησιν χρηματικήν (300 λιρών έπί παραδείγματι).

Ο κ. Ν. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ άσπάζεται κατ’άρχήν τήν 
γνωμην τοΰ κ. Πωλογεώργη, άλλ ’ ή θέσις τής προτάσεώς 
του νομίζει οτι οέν είναι εοώ' αλλ εις τά κατόπιν άρθρα 
τοΰ Συντάγματος, τά όποια θά πραγματευθοΰν περί τύπου.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Ο νόμος περί τύπου δύναται νά με- 
ταβληθή κατόπιν.

Ο κ. ΦΡΑΝ I ΖΕΣΚΑΚΗΣ προτείνει τήν αναβολήν τής 
συζητησεως έπι τής προτάσεώς τοΰ κ. Πωλογεώργη, διότι 
τό ζήτημα είναι σοβαρόν.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ ύποβάλλει τήν έξής πρότασιν. 
« Ο τύπος είναι ελεύθερος, έφ ’ δσον τηρεί τούς κειμένους 
νομους. Αλλ εν πάση περιπτώσει κατάσχεσις έφημερίδων 
και αλλων έντύπων διατριβών έπιτρέπεται καί πρό τής δη- 
μοσιευσεως καί μετ αύτήν α') δταν προσβάλληται άνεγνω- 
ρισμενη καί έν Κρήτη λατρευομένη θρησκεία· β’ ) τό πρόσω- 
πον τοΰ Κυβερνήτου καί γ’ ) δταν διά τών δημοσιευμάτων 
προκαλεϊται επικινουνος έρεθισμός μεταξύ τών κατοίκων δυ- 
νάμενος νά χαλαρώση τήν δημοσίαν τάξιν.»

Αναβαλλεται η συζητησις αμφοτερων των προτάσεων διά 
τήν έπομένην συνεδρίασιν,

Άναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 20 έχον ούτως :
Αρθρον 20. «Οί Κρήτες έχουν τό δικαίωμα νά συνέρ- 

χωνται ήσύχως καί άόπλως, συμμορφούμενοι πρός τούς νό­
μους, οιτινες δύνανται νά κανονίσωσι τήν άσκησιν τοΰ δι­
καιώματος τουτου, αλλά χωρίς νά τό έξαρτήσωσιν από προη - 
γουμένης άδείας.

Ή διάταξις αύτη δέν έφαρμόζεται είς τάς έν ύπαίθρφ 
συναθροίσεις, αΐτινες ύπόκεινται απολύτως είς τούς αστυνο­
μικούς κανονισμούς.»

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι τό άρθρον τούτο ώς 
καί τό έπόμενον 21 είναι περιττά, αν γείνη δεκτή ή ανωτέρω 
πρότασίςτου· διότι, έάν δύναταίτις νά έκφέρη τάς ιδέας του 
διά τού τύπου, τότε δύναται νά ύποστηρίξη αύτάς καί ένώ- 
πιον συναθροίσεων τού λαού. Περιττεύει δέ καί το 22' διότι, 
αφού δύναται νά ύποστηρίξη αύτάς έν συναθροίσεσι, δύναται 
νά τάς έκφέρη καί ύποστηρίξη καί ένώπιον Συλλόγων, έπο- 
μένως τότε ό λαός έχει τό δικαίωμα καί τού συνεταιρίζεσθαι.

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ ύποστηρίζει ότι πρέπει νά διατυπω­
θούν χωριστά δπως έν τφ σχεδίφ τά άρθρα 21 καί 22 τά 
όποια αυαγινώσκονται ύπό τού κ. Προέδρου ώς έξής:

Αρθρον 21. «Οι Κρήτες έχουσι τό δικαίωμα τοΰ συνε­
ταιρίζεσθαι, έφ’ δσον είς τόν σκοπόν τοΰ συνεταιρισμού ή είς 
τά πρός έπίτευξιν αύτού μέσα δέν ύπάρχει τι τό παοάνοαον, 
ανήθικον ή έπικίνδυνον είςτήν Πολιτείαν».

«Ό Νόμος κανονίζει τήν άσκησιν τού δικαιώματος τού 
συνεταιρίζεσθαι άποβλέπων εις τήν τήρησιν τής δημοσίας 
ασφαλείας».

Αρθρον 22. «Έκαστος έχει δικαίωμα νά άπευθύνη είς 
τάς Αρχάς αναφοράς ύπογεγραμμένας παρ’ ένός ή πλειόνων 
προσώπων».

Η έπιτροπή αποδέχεται τήν γνώμην τοΰ κ. Ήσυχάκη.
Εν τέλει ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει δπως έν ίδιαιτέρφ 

άρθρφ θεσπισθή δτι τό απόρρητον τών έπιστολών καί τηλε- 
γραφημάτων είναι απολύτως άπαραβίαστον.

Μεθ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς
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ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

Ιδιαιτέρας άυνεδριά^εως τύς «ρος σύνταξιν 
Σχεδίαν Πολιτεύματος Έπιτοοπής

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανάκη.
Ή συνεδρίασες έγένετο έν Χανίοις εν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον την 4 Ίανουαρίου 1899.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τα πρακτικά τής προη­

γούμενης συνεδριάσεως.
Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ την Επιτροπήν να συζη- 

τήση το Ιον αρθρον του σχεδίου ή συζήτησις του οποίου ανε- 
βλήθη είς την προχθεσινήν συνεδρίασιν, άναγινώσκει οέ συγ­
χρόνως τήν έξης προσθήκην ε’ς τό αρθρον τούτο : «Πρός ένδει- 
ξιν τής επικυριαρχίας ή Όθωμανική σημαία ύψούται εις έν έκ 
των ώχυρωμένων μερών τής Κρητικής Πολιτείας, ή δε φρού­
ρησές της είναι έμπεπιστευμένη ει’ς τον Ηγεμόνα».

Άναγινώσκει ωσαύτως τό κείμενον τής προκηρύξεως τών 
Ναυάρχων τού Μαρτίου 1897, δι ’ ής χορηγείται είς τήν 
Κρήτην Αύτονομία ύπό τήν επικυριαρχίαν τού Σουλτάνου.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ επιμένει είς τήν έξενεχθεΐσαν 
γνώμην του δτι τό αρθρον τούτο πρέπει να άπαλειφθή καί 
να άντικατασταθή διά τού υπ’ αύτού προταθέντος.

Ή Επιτροπή διά ψήφων 12 κατά 2 άποφαίνεται κατ’άρ- 
χήν δτι τό αρθρον τούτο πρέπει νά τεθή.

Είτα ό κ. Πρόεδρος έρωτμ τήν Επιτροπήν ήτις διά ψή­
φων 8 κατά 6 αποφασίζει ν’ άπαλειφθή τό έν τφ σχεδίφ β’. 
έδάφιον.

Μεθ’δ τη έρωτήσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή δέχε­
ται τήν ανωτέρω μνημονευθεισαν προσθήκην είς τό 1 αρθρον 
πλήν τού κ. Ήσυχάκη καί Κουνδούρου διαφωνούντων δσον 
αφορμ τήν αναγραφήν τής διατάξεως περί τουρκικής σημαίας 
καθότι τούτο σχετίζεται με τήν πρώτην παράγραφον τού Ιου 
άρθρου.

Άναγινώσκεται κατόπιν τό έν τφ προσχεδιάσματι αρθρον 
περί τύπου ως καί ή διατύπωσις τήν οποίαν προτείνει ό κ. 
Κουνδουράκης.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ υποστηρίζει δτι τό αρθρον περί τύ­
που πρέπει νά μείνη δπως έχει έν τφ σχεδίφ.

Αί δέ σχετικαί προτάσεις τού κ. Πωλογεώργη και τού κ. 
Κουνδούρου συμπληρούμεναι είς τό α' μέρος, τό όποιον ανα­
γράφει δτι ό τύπος είναι έλεύθερος έφ’ δσον τηρεί τούς κειμέ­
νους νόμους, νά άναγραφούν έν ίδιαιτέρφ αρθρψ τού Συν­
τάγματος ως βάσεις έπί τών όποίων δέον νά στηρίζηται ό 
περί τύπου Νόμος. Νά αναφέρεται τούτέστιν δτι ό περί τύ­
που Νόμος δέον νά έμπνευσθή από αυτάς τάς αρχας.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ είναι τής γνώμης δτι ή έλευθερία 
τού τύπου πρέπει νά καθιερωθεί καί νά μή τεθούν περιορισμοί 
είς δικαίωμα έκ τών θεμελιωδεστέρων τού ανθρώπου. Οι πε­
ριορισμού τού κ. Κουνδουράκη λέγει δτι δεν έχουσι θέσιν είς 
τό Σύνταγμα άλλ ’ είς τόν περί τύπου νόμον ούτως ώστε νά 
τροποποιούνται ή καί νά μεταρρυθμίζωνται άναλόγως τής 
άναπτύξεως τού λαού καί τών απαιτήσεων τής κοινής γνώ­
μης. Διά τούτο μόνον τήν έγγυοδοσίαν μικρού ποσού ως πε­
ριορισμόν θά έδέχετο. Όσον δ’ αφορψ τά προσόντα προσθέ­
τει δτι αυτά είναι άχρηστα έάν λ. χ. άπαιτηθή πτυχίον, 
ένφ μάλλον πρέπει νά άπαιτηθή έγκυκλοπαιδική μόρφωσις. 
Καταλήγει ύποστηρίζων τήν έν τψ σχεδίφ προσθήκην τού 
άρθρου καί προτείνει τήν προσθήκην τής λέξεως «έλευθέρως» 
προ τής φράσεως «τάς ιδέας του».

ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Καί νόμος περί τούτου άν ψηφισθή αί 
τρεϊς περιπτώσεις, αί έν τή προτάσει μου άναφερόμενα πρέπει 
νά άναγραφώσιν έν τφ Συντάγματι.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι έπειδή σήμερον μόνον

όργανούμεθα, δεν ειμεθα διά τούτο είς θέσιν νά καθιερώσωμεν 
τήν απόλυτον ελευθερίαν τού τύπου, αφού καί έν Έλλάδι 
ακόμη μόλις τφ 1863 καθιερώθη καί δτι αφού έν Γαλλία έπέρ- 
χονται καί σήμερον ακόμη κλωνισμοί ως έκ τής απολύτου 
έλευθερίας τού τύπου, πόσον μάλλον παρ’ ήμϊν. Δέν είμαι, 
προσθέτει, υπέρ τής λογοκρισίας διότι αύτη πάν άλλο ή τήν 
γνώμην τών πολιτών έκπροσωπεϊ, άλλ ’ υπέρ τής καθιερώσεως 
περιορισμών έν τφ τύπφ, διότι άλλως ή υποστάθμη τού πα­
ρελθόντος καί οί θεσιθήραι, οί μή δυνηθέντες νά έπιτύχωσι. 
θέσιν τινα, θά είναι οί αντιπρόσωποι τής δημοσιογραφίας.

Ο κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ συντάσσεται μέ τήν γνώμην 
τών προτεινόντων περιορισμούς έχων υπ ’ δψει του τό παρελ­
θόν μας άφ’ένός, τήν διακύβευσιν τής τύχης γείτονος Κρά­
τους ως έκ τής δημοσιογραφίας άφ ’ ετέρου, καί έξ άλλου ώς 
έκπροσωπών τήν περί τούτου γνώμην τών έκλογέων του..

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ Υποστηρίζει τήν 
γνώμην τού κ. Πωλογεώργη διότι λέγει αί περιστάσεις μάς 
έφεραν είς τήν θέσιν ν’ άναγνωρίσωμεν δτι πρέπει νά. τεθή 
περιορισμός είς τον τύπον. Διά νά μή δύναται δέ ή νομοθε­
τική έξουσία νά καταργήση τήν αρχήν τώ.ν περιορισμών πρέ­
πει νά άναγραφούν έν τφ Συντάγματι έν ίδιαιτέρω, έδαφίφ 
τού ύπό συζήτησιν άρθρου, αί προτάσεις τού κ. Πωλογεώργη 
καί τού κ. Κουνδουράκη.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Τά Συντάγματα νομοθετούνται, διά 
πολλάς γεννεάς, άν δέ ημείς σήμερον δέν έχομεν προσω>- 
πικόν κατάλληλον διά νά διεξαγάγη τον δημοσιογραφι­
κόν αγώνα, τίποτε άλλο δέν κάμνομεν διά τών περιορισμών, 
τούς οποίους θέτομεν είμή έμποδίζομεν τήν άνάπτυξιν καί 
τήν μόρφωσιν τής δημοσιογραφίας διά τό μέλλον. Μόνον δταν 
το στάδιον μείνη έλεύθερον διά τήν δημοσιογραφίαν ή οί πε­
ριορισμοί, τούς οποίους θά θέσωμεν, είναι μικροί, θα έπιτευ- 
χθή ή άνάπτυξις τών έχόντων ροπήν καί κλήσιν είς αυτήν. 
Οί ύπερμαχούντες τής ιδέας τών μεγάλων περιορισμών φέρουν 
ώς έπιχείρημα τής άναγραφής αυτών έν τφ Συντάγματι, διά 
νά μή δύνανται οί μεταγενέστεροι νά μεταβάλλουν τούς πε­
ριορισμούς. Αλλά τότε έμποδίζομεν τήν φυσικήν έξέλιξιν 
μιας καταστάσεως, δπερ άτοπον, διότι άν τό φρόνημα τών 
μεταγενεστέρων δέν συμβιβάζεται προς δ,τι σήμερον θεσπισθή 
τότε τό κακόν είναι μεγαλείτερον.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ υποστηρίζει δτι ό ψη^ισθησόμενος περί 
τύπου νόμος δέον νά έμπνέεται ύπό τών έξής άρχών, όασκών 
τό τού δημοσιογράφου έπάγγελμα δέον νά έχη έγκυκλοπαι- 
δικήν μόρφωσιν, νά καταθέση δέ έγγύησιν χρηματικήν μή 
ύπερβαίνουσαν τάς 2 χιλιάδας φράγκων. Δημοσιεύματα οία- 
δήποτε καί έφημερίδες νά κατάσχωνται διοικητικώς· οί ένοχοι 
νά καταδικάζωνται είς πρόστιμον ανεξαρτήτως πάσης άλλης 
ποινικής καταδιώξεως ήν ήθελον έπισύρει νομίμως τά τοι- 
αύτα δημοσιεύματα είς τάς έξής περιπτώσεις· α’.) δταν 
προσβάλλεται τό πρόσωπον τών Ηγεμόνων καί άλλων Κρα­
τών, β’ .) τά χρηστά ήθη ή ό ιδιωτικός βίος γ’ .) δταν προ- 
καλεϊται διά τών δημοσιευμάτων έρεθισμός δυνάμενος νά 
διακινδυνεύσω τήν δημοσίαν τάζιν καί δ’') τά αδικήματα 
τού τύπου νά δικάζωνται ύπό τών τακτικών δικαστηρίων,

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ λαμβάνων ύπ ’ δψει του τάς προτά­
σεις τών κ. κ. Κουνδουράκη, Χατζιδάκη, Πωλογιώργη καί 
Φούμη προτείνει νά διατυπωθή τό άρθρον ώς έξής. « Έκαστος 
έχει δικαίωμα νά έκφράση έλευθέρως τάς ιδέας του προφορικώς 
έγγράφως ή διά τού τύπου, τηρών τούς νόμους τής Πολι­
τείας».

« Ό περί τύπου νόμος τιμωρεί τήν κατάχρησιν τής έλευ- 
θερίας ταύτης».

« Ό νόμος ούτος δέον νά βασισθή έπί τών έπομένων άρχών 
α’.) πρός έκδοσιν έφημερίδος ή περιοδικού είναι αναγκαία ή 
άδεια τού οικείου Νομάρχου, β'.) ό ζητών τήν άδειαν, δέον, 
έάν πρόκειται περί έφημερίδος ή περιοδικού περιέχοντος πολι-
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τικήν ύλην, να καταθέση έγγύησιν χρηματικήν 5 χιλιάδων 
φράγκων προς πληρωμήν των χρηματικών ποινών και απο­
ζημιώσεων γ'.) ή άδεια χορηγείται ύποχρεωτικώς εις τον 
αίτούντα αν έχη τα έν τφ νόμφ αναγεγραμμενα προσόντα 
καί αν κατέβαλε τήν έγγύησιν προκειμενου περί έφημεριοος 
ή περιοδικού, δι ’ ά κατά το προηγούμενον εοαφιον απαιτεί­
ται ή έγγύησις.

Επιτρέπεται κατά το προηγούμενον έδάφιον κατάσχεσις 
εφημερίδων ή περιοδικών και προ τής δημοσιεύσεως και μετ 
αυτήν α'.) έάν προσβάλληταί τις τών ανεγνωρισμένων καί 
έν τφ τόπφ λατρευομένων θρησκειών β' .) έάν προσβάλλεται 
το πρόσωπον τοΰ Ήγεμόνος καί γ' .)δταν διά τών δημοσιευ­
μάτων προκαλεΐται έπικίνδυνος έρεθισμός μεταξύ τών κα­
τοίκων δυνάμενος νά χαλάρωση τήν δημοσίαν τάξιν, άλλ ή 
κατάσχεσις αύτη αίρεται αυτοδικαίως έάν έντός τής έπιούσης 
δέν έπικυρωθή διά δικαστικού βουλεύματος».

Προτείνει συγχρόνως όπως εις τάς μεταβατικάς διατάξεις 
τού Συντάγματος όρισθή δτι ή χορήγησις άδείας καί ή άνάκλη- 
σις αύτής κατά τήν πρώτην τριετίαν έξαρτηθή άπό τής άνε- 
ξελέγκτου κρίσεως τής Διοικητικής Αρχής, δυναμένης νά άρ- 
νηθή τήν άδειαν ταύτην καί ό αϊτών έχη τά άπαιτούμενα 
προσόντα.

ΦΟΥΜΗΣ. Ή πρότασις τού κ. Βενιζέλου ως ένέχουσα 
τάς ιδέας όλων είναι δυνατόν νά γίνη δεκτή αφού πρώτον 
συμπληρωθή διά τών έξής :

Α'.) Ή κατάσχεσις πρέπει νά έπεκτείνεται Ιον εις τήν 
περίπτωσιν έκείνην καθ’ ήν ή προσβολή απευθύνεται καί κατα 
ξένων Ηγεμόνων 2ον δταν ή προσβολή απευθύνεται κατά 
τών χρηστών ήθών καί τού ιδιωτικού βίου.

Β’.) Νά όρισθή έν τφ Συντάγματι δτι ή μόρφωσις πρέπει 
νά ήνε έγκυκλοπαιδική καί ούχί μονομερώς έπιστημονική.

Γ’ .) Ή έγγυοδοσία νά μή ύπερβαίνη τό ποσόν τών 2 χι­
λιάδων φράγκων τούλάχιστον κατά τήν πρώτην πενταετίαν 
καθ’ ήν αί οικονομικοί δυνάμεις τών δυναμένων νά δημοσιο- 
γραφούν θά είναι ασθενείς.

Δ’.) Ή ευθύνη τής άρνήσεως τής χορηγήσεως άδείας νά 
μετατεθή ει’ς τήν άνωτάτην Διοικητικήν αρχήν.

Ό κ. ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ είνε τής γνώμης δτι οι περιο­
ρισμοί πρέπει νά είναι τοιούτοι ώστε νά μή περιπίπτωμεν 
είς άλλα άτοπα. Εις τών αύστηρών περιορισμών είνε, λέγει, 
καί ή έγγυοδοσία 5 χιλιάδων φράγκων διότι δύναταί τις νά 
έχη δλα τά άλλα προσόντα νά μή δύναται έν τούτοις νά κα­
τάθεση 5,000 φράγκων καί διά τούτο προτείνει νά περιορι- 
σθή τό ποσόν είς 2 χιλιάδας φράγκα. Είς δε τάς μεταβατικάς 
διατάξεις νά προστεθή δτι κατά τήν πρώτην τριετίαν δέν έπι- 
τρέπεται άδεια άπό τήν Διοικητικήν άρχήν δι’ έφημερίδας 
καί περιοδικά περιέχοντα πολιτικήν ύλην.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ υποστηρίζει δτι 
πρέπει νάπροστεθή είςτό μέρος περί κατασχέσεως: «νά γίνε­
ται κατάσχεσις καί δταν καί άλλα Ηγεμονικά πρόσωπα 
προσβάλλωνται.

Μεθ’δόκ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτα τήν Επιτροπήν ήτις 
άποδέχεται τήν διατύπωσιν τού α' . έδαφίου τού υπό τού κ. 
Βενιζέλου διατυπωθέντος άρθρου.

Τό β' . έδάφιον έτροποποιήθη ως έξής « Ό περί τύπου νό­
μος τιμωρεί τήν κατάχρησιν τής έλευθερίας ταύτης».

Ό κ. ΒΕΈΣΑΚΗΣ προκειμένουπερί άδείας διά τήν έκ- 
δοσιν λέγει δτι ή Α. Β. Ύψηλότης πρέπει πάντοτε νά λαμ- 
βάνη γνώσιν έν τοιαύτη περιπτώσει.

'Ο δε κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ ύποστηρίζει δτι ή άνωτάτη 
άρχή τού τόπου, ή Κυβέρνησις τούτέστι νά δίδη τάς άδείας 
καί ούχί ό Νομάρχης.

Τό μέρος τούτο τροποποιείται ούτως: «Πρός έκδοσιν έφη- 
μερίδος ή περιοδικού είναι άναγαϊα ή άδεια τής έκτελεστικής 
αρχή?-»

Προκειμένης συζητήσεως διά τό ποσόν τής έγγυοδοσίας ή 
Επιτροπή διά ψήφων 9 κατά 7 άποφαίνεται υπέρ τού πο­
σού τών 5 χιλιάδων φράγκων.

Τό γ'.) έδάφιον τροποποιείται ως έξής «καί άν κατέβαλε 
τ-^r ανωτέρω έγγύησιν.»

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει ότι τά προσόντα άπερ θά 
άπαιτηθώσι πρέπει νά ήναι έγκυκλοπαιδική μόρφωσις καί 
ούχί άπαραιτήτως έπιστημονική.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτφ τήν Επιτροπήν άν ήναι τής 
γνώμης νά τεθή είς τό Σύνταγμα ρητώς τούτο, ή είς τόν 
ψηφισθησόμενον περί τύπου νόμον κατόπιν, ή Επιτροπή διά 
ψήφων 13 κατά 3 άποφαίνεται δτι ή διάταξις αύτη δέν πρέ­
πει νά αναγραρή είς τό Σύνταγμα άλλ’ είς τόν Νόμον.

Άναγινώσκεται είτα τό έδάφιον τό πραγματευόμενον περί 
κατασχέσεως.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι δέν έννοεϊ δτι πρέπει 
νά καθιερωθή τό προληπτικόν μέτρον τής λογοκρισίας αλλά 
άν ή Αρχή λάβη γνώσιν δημοσιεύματος τίνος αντικειμένου είς 
τάς διατάξεις αύτάς νά τό κατάσχη.

Τό μέρος τούτο τροποποιείται ως έξής :
«Επιτρέπεται κατάσχεσις φυλλαδίων, περιοδικών καί 

έν γέπι εντύπων.»
Ενταύθα δίδεται ή έξήγησις δτι ή Επιτροπή έν πάση 

περιπτώσει δέν έννοεϊ νά καθιερωθή ή λογοκρισία.
Είτα άναγινώσκονται αί περιπτώσεις καθ’ ας δέον νά έπι- 

τρέπηται κατάσχεσις.
Ή πρώτη περίπτωσις γίνεται δεκτή δπως έχει έν τή ύπό 

συζήτησιν προτάσει τού κ. Βενιζέλου.
Προκειμένης δέ συζητήσεως διά τήν δευτέραν περίπτωσιν 

δταν προσβάλλεται τό πρόσωπον τού Ήγεμόνος.
Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει δπως ή διάταξις αυτή έπε- 

κταθή καί είς τήν περίπτωσιν καθ’ ήν καί άλλοι Ηγεμόνες 
προσβάλλονται, διότι τούτο είναι στοιχειώδες συμφέρον διά 
τήν διατήρησιν τών ομαλών σχέσεων τής ΙΙολιτείας μετ’ 
άλλων Κρατών καί διά νά δύναται ή έκτελεστική εξουσία τό 
ταχύτερον νά τιμωρή τά έγκλήματα αύτά.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ ύποστηρίζει δτι ή διατύπωσις τής 
προτάσεως δπως έχει είναι όρθωτέρα, διότι κυρίως θεσπίζε­
ται τούτο έν τφ Συντάγματι, διά νά μή προκαλήται έπικίν­
δυνος έρεθισμός έν τφ τόπφ ώς έκ τής προσβολής τού Ήγε­
μόνος.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι πρέπει νά λάβωμεν ύπ ’ δψει 
τί συνέβη είς άλλα Κράτη είς περιπτώσεις, καθ’ ας ένεκα 
τών κειμένων νόμων δέν ήτο δυνατόν νά δοθή άμεσος ίκανο- 
ποίησις διά προσβολήν Ηγεμονικών προσώπων φέρει τό πα­
ράδειγμα διπλωματικών συγκρούσεων μεταξύ Αγγλίας καί 
Ελλάδος έπί τής έποχής τού Όθωνος ένεκα τοιούτων προ­
σβολών.

Ο κ. ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ προτείνει νά προστεθή είς τήν 
περίπτωσιν ταύτην καί ή περίπτωσις καθ ’ ήν προσβάλλεται τό 
πρόσωπον τού Έπικυριάρχου ώς καί τών άλλων Ηγεμόνων.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Βεβαίως αί περιπτώσεις αύται δύναν- 
ται νά όρισθώσιν είς τόν Νόμον.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Ούτε είς τόν νόμον δέν πρέπει νά όρι- 
σθή δτι έπιτρέπεται κατάχεσις δταν προσβάλλονται ξένα 
Ηγεμονικά πρόσωπα, αλλά νά έπέρχεται ή τιμωρία.

ΚΟΥΝΔΟΥΡΑΚΗΣ. Τό Σύνταγμα πρέπει νά φροντίζη 
περί ημών. Τά έκτός ημών θά έξετάζωνται άπό τούς άλλους 
νόμους.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. 11 έννοια τών άντιτιθεμένων είς τήν πρό- 
τασιν τού κ. Φούμη είναι δτι είς τόν περί τύπου νόμον 
πρέπει νά περιληφθή διάταξις δι’ής νά τιμωρούνται τά έγ­
κλήματα τής προσβολής κατά ξένων Ηγεμονικών προσώ­
πων, όχι δμως καί νά κατάσχωνται αί εφημερίδες ή τά πε­
ριοδικά είς τά όποια περιέχονται αί προσβαλαί ή ύβρεις.
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Τπό τήν έννοιαν ταύτην έρωτάται ή Επιτροπή ήτις διά 
ψήφων 10 κατά 6 άποφαίνεται ύπέρ τής διατυπώσεως δπως 
έχει έν τη προτάσει τού κ. Βενιζέλου.

Ο κ. ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ επαναλαμβάνει την πρότασίν του 
διά την περίπτωσιν καθ’ ήν προσβάλλεται τό όνομα τού Έπι- 
κυριάρχου.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Καί αύτός ό νυν ισχύων Τουρκικός νό­
μος περί τύπου δεν τιμωρεί διά κατασχέσεως του φύλλου, 
τούς ύβρίζοντας ή προσβάλλοντας τό πρόσωπον του Έπι- 
Ζυριάρχου.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΤΡΑΚΗΣ. Προ 5 ετών έγένετονέος 
νόμος άναγράφων την κατάσχεσιν καί διά την περίπτωσιν 
καθ’ ήν ξένα Ηγεμονικά πρόσωπα προσβάλλονται.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Άναγράφοντες τοιούτους περιορισμούς έν 
τφ Συντάγματί μας έννοούμεν δτι δέν θέλομεν νά ζήσωμεν 
βίον Κοινοβουλευτικόν, αλλά δέν έπεται έκ τούτου δτι δέν 
θέλομεν νά ζήσωμεν καί βίον ελεύθερον ψηφίζοντες διατάξεις 
αϊτινες φέρουν είς ύπερβολάς. Ή κατάσχεσις είναι έκ των 
μέτρων τά όποια άντίκεινται είς τάς έλευθερίας του τύπου. 
Την παραδέχθημεν δι ’ ώρισμένας περιπτώσεις. Πέραν τών 
περιπτώσεων αύτών δέν πρέπει νά την παραδεχθώμεν διότι 
θά φθάσωμεν μέχρι τής ανατροπής θεμελιωδών αρχών. Ό 
νόμος περί τύπου θά προβλέψη περί δλων αύτών τών περι­
πτώσεων, αν θέλετε μάλιστα νά συντάξωμεν ημείς οι ίδιοι 
τούτον ώστε νά μή ύπάρχη φόβος δτι δέν θά περιληφθοΰν αί 
διατάξεις τάς όποίας έννοούμεν είς αύτόν.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΤΡΑΚΗΣ λέγει νά έξουσιο- 
δοτιθή ό ζ. Πρόεδρος νά έρωτήση πώς έννόεϊ ή Α. Β. Ύψη- 
λότης δτι δέον νά διατυπωθώ τό μέρος τούτο.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Αλλά καί έάν ή Α. Β. 'Τψηλότης έχη 
τυχόν έναντίαν γνώμην, έπί τοιούτου είδους ζητημάτων δέν 
έ’πεται δτι ημείς ειμεθα υποχρεωμένοι νά συμφωνήσωμεν. 
Αλλως τε τοιαύται προτάσεις καί έρωτήσεις είς την Α. Β. 
Υψηλότητα δέν πρέπει νά γίνωνται.

Ό κ. ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ αποσύρει την πρότασίν του.
Μεθ ’ δ άναγινώσκεται καί τό γ' μέρος «δταν διά τών δη­

μοσιευμάτων κ.τ.λ.» δπερ γίνεται αποδεκτόν δπως έχει.
Ή προσθήκη παρεπέμφθη νά ζητηθή είς τό κεφάλαιον τών 

μεταβατικών διατάξεων τού Συντάγματος.
Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ κατόπιν προσκαλεϊ την Επιτροπήν 

νά συζητήση τήν πρότασιν τού κ. Ήσυχάκη τήν άφορώσαν τό 
απόρρητον τών έπιστολών καί τηλεγραφημάτων.

Ό κ. ΗΣΓΧΑΚΗΣ ύποστηρίζων τήν πρότασίν του λέγει 
δτι ή διάταξις αύτη είναι ειλημμένη έκ τού Ελληνικού Συν­
τάγματος κατ’άπόφασιν δέ τού Άρέίου Πάγου έπιστολή απο­
σφραγισμένη δέν δύναται νά ληφθή ύπ ’ δψιν ύπό τού Ποινικού 
δικαίου καί ύπό τοιαύτην έννοιαν υποβάλλει τήν πρότασίν 
του τήν οποίαν θεωρεί ορθήν.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ άντίθεται είς τήν πρότασιν τού 
κ. Ήσυχάκη διά τον λόγον δτι είναι συμφέρον διά τήν Πο­
λιτείαν δταν πρόκειται νά ανακαλυφθώ έγκλημά τι ύπό τών 
αρχών, νά δύνανται αύται δταν ύποπτευθούν πρόσωπόν τι 
καί δτι θά άνακαλύψουν έκ τής έπιστολής του τό έγκλημα νά 
κάμνουν χρήσιν τής έπιστολής. Βεβαίως αί αρχαί, τάς 
οποίας θά ίδρύσωμεν θά ήνε από χρηστά πρόσωπα, ώστε 
νά μή ανοίγουν τάς έπιστολάς αδιακρίτως· άλλως τε δταν 
κανείς δέν κατηγορεϊται δέν ύπάρχει φόβος δτι θά άνοιχθή ή 
έπιστολή του. Ένφ τούναντίον αν καθιερωθώ ή αρχή τού 
άπαραβιάστου τών έπιστολών καί ανοικτή έάν εύρεθή ή έπι­
στολή δι’ής ανακαλύπτεται έγκλημά τι δέν θά λαμβάνεται 
ύπ ’ δψιν ύπό τού Δικαστηρίου.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Ν’ αναγραφή δτι αί έπιστολαί είναι άπόρ- 
ρητοι, άλλ ’έν η περιπτώσει άνοιχθή ένοχοποιητική έπιστολή 
νά τιμωρήται μέν ό άνοίξας τήν έπιστολήν, αλλά νά δύναται 
νά λαμβάνεται ύπ ’ δψιν ως μέσον άποδείξεως.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Όταν αναγραφή τό απόρρητον τών έπι­
στολών έν τώ Συντάγματι, τότε ή έπιστολή καί ανοικτή εύ- 
ρισκομένη δέν δύναται νά χρησιμεύση ούδέ πρό: άπόδειξιν ά- 
δικήματος. Σημειωσατε δε οτι καί αν ημείς άναγραψωμεν έν - 
ταύθα τό απόρρητον, τά Δικαστήρια θά άναγκασθούν έν τοι- 
αυτη περιπτώσει νά παρερμηνεύσωσι τό Σύνταγμα διά νά 
αποσώσουν δικαιοσύνην. Διά νά γίνεται δέ τούτο πρέπει είς 
τόν Ποινιαόν Νόμον ν’ άναγραφή δτι τιμωρούνται οί παραβιά- 
ζοντες τά απόρρητα τών έπιστολών. Όσον δ’ αφορά διά τά 
τηλεγραφήματα τούτο δέν είναι ορθόν προ πάντων διά τά είς 
τό έξωτερικόν, διά τά όποια παντού ύπάρχει λογοκρισία.

ΦΟΤΜΗΣ. "Αμα άναγράψωμεν τήν αρχήν τού απορρήτου 
τών επιστολών, πρέπει καί τάς συνεπείας αύτών νά σεβώμεθα 
οιά να ειμεθα συνεπείς, άλλως δέν πρέπει νά τήν άναγρά­
ψωμεν.

Οκ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ δέν συμφωνείμέ τούς κ.κ.Βενιζέλον, 
Φούμην καί Ήσυχάκην δτι αμα άναγράψωμεν τοιαύτην αρχήν 
®ν τΨ χάρτη εξ ανάγκης ειμεθα ύπόχρεοι νά δεχθώμεν καί τά 
αποτελέσματα τής άρχής ταύτης. Δυνάμεθα νά είπωμεν δτι 
αι έπιστολαί είναι απόρρητοι καί δτι εύρεθεΐσαι άνοικταί δύ­
νανται νά χρησιμεύωσιν ως μέσα άποδείξεως διά τήν άνοκά- 
λυψιν τών έγκλημάτων.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Έάν τήν άναγράψωμεν είς τό Σύνταγμα 
πρέπει νά παραδεχθώμεν καί τήν ερμηνείαν, τήν όποιαν δλοι 
οι Συνταγματολόγοι δίδουν έν τοιαύτη περιπτώσει.

Δια νά παραδεχθώμεν δέ τήν έννοιαν τήν οποίαν δίδει ό κ. 
Χατζιδάκης πρέπει νά άναγράψωμεν είς τόν Ποινικόν Νόμον 
τήν αρχήν αύτήν.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτμ τήν Επιτροπήν, ήτις κατά 
πλειονοψηφίαν απορρίπτει τήν πρότασιν τού κ. Ήσυχάκη ύπό 
την έννοιαν, τήν όποιαν δίδει είς αύτήν, δηλ. τού απολύτως 
απορρήτου τών επιστολών, άπεφασίσθη δέ νά άναγραφούν έν 
τφ Ποινικφ Νόμφ διατάξεις τιμωρούσαι τούς παραβιάζοντας 
τας έπιστολάς έστω καί αν ηναι ύπάλληλοι καί πρός τό συμ­
φέρον τής άρχής ένεργούντες τήν άποσφράγησιν.

Μεθ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 6.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας (ΐννεδοιάϋεως τΛς προς σύνταξιν 

Σχεδίον Ιίολιτενματος Επιτροπές.

Προεδρεία κ. ’Ιω. Κ. Σφακιανάκη.

Η συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου σήμερον τη 5 Ίανουαρίου 1899.

Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει νά άναγραφώσιν έν 
ιδιαιτέρφ άρθρφ τά εξής: « Ό προσηλυτισμός απαγορεύεται. 
Ή αλλαγή θρησκείας δέν έχει καμμίαν έπιρροήν έπί τής άπο- 
κτήσεως ή άπωλείας αστικών δικαιωμάτων.

Ό κ. ΗΣΤΧΑΚΗΣ ύποβάλλει πρότασιν δι ’ ής προτεί­
νει νά αναγραφή έν τφ Συντάγματι δτι έπίσημος γλώσσα είναι 
ή Ελληνική.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΤΡΑΚΗΣ ζητεί δπως δοθώ 
είς τούς Μουσουλμάνους προθεσμία ώρισμένου χρονικού δια­
στήματος, μέχρις δτου έκπαιδευθούν είς τήν Ελληνικήν. Δέν 
αποκρούει τήν αρχήν δτι ή Ελληνική γλώσσα πρέπει νά 
είναι ή έπίσημος γλώσσα, αλλά ζητεί νά παρασχεθώσιν εύκο- 
λίαι είς τό Μουσουλμανικόν στοιχειον.



ΔΕΚΑΕΞΑΜΕΑΟΓΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Νά συζητηθώ ή πρότασίς τοΰ κ. 
Φαρφουράκη εις τάς μεταβατικάς διτάξεις τοΰ Συντάγματος.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Εγώ έπιφυλάττω την ελευθερίαν τής γνώ­
μης μου έως τότε.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Εγώ είμαι τής αρχής δτι είς το Σύνταγμα 
δεν ήτο ανάγκη νά αναγραφή τι περί τής γλώσσης, διότι τό 
πράγμα είναι πρόδηλον καί διότι άλλως τε οι Ναύαρχοι έχουν 
αποφασίσει περί τούτου, άλλ ’ άφοΰ άπαξ έλέχθη, πρέπει νά 
προστεθή τό αρθρον τούτον μετά τό 3ον αρθρον τό πραγμα- 
τευόμενον περί τής σημαίας.

Υπό τής Επιτροπής γίνεται δεκτόν τό αρθρον δπως διετυ- 
πώθη έν τή προτάσει τοΰ κ. Ήσυχάκη, αναβάλλεται δέ ή 
συζήτησις τής προτάσεως τοΰ κ. Φαρφουράκη όταν Θά συζη - 
τούνται αί μεταβατικαί διατάξεις τοΰ Συντάγματος.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά ψηφισθή ιδιαίτερον άρ- 
θρον καθ’ δ νά μή επιτρέπεται ή ψήφισις νόμων περί αποκο­
πής χρεών ή τόκων. Ν’ αναγραφή δέ είς τάς μεταβατικά; 
διατάξεις τοΰ Συντάγματος δτι τούτο αφορφ τό μέλλον καί 
όχι τό παρελθόν. Τήν πρότασιν ταύτην υποβάλλει πρός τό 
συμφέρον τής δημοσίας πίστεως καί διά νά ήναι εύκολον νά 
ίδρυθοΰν καί ενταύθα πιστωτικά ιδρύματα, τά όποια φοβούν­
ται τό παρελθόν.

Ό κ. ΧΑΤΖΗΔΑΚΗΣ κατ’ αρχήν δέχεται τήν πρότασιν 
τοΰ κ. Ησυχάκη, αλλά νομίζει ότι αυτή είναι συνέπεια τής 
αρχής τήν όποίαν καθιεροΐ τό αρθρον καθ’ δ «ούδείς άφαιρεΐται 
άκων τής ιδιοκτησίας του» αρκεί ν’ αντικατασταθή έν τφ 
άρθρφ τούτφ ή λέξις «ιδιοκτησία» διά τής λέξεως «περιουσία» 
καί νά προστεθή ή φράσις είς τό αρθρον «ή νομίμω; κτηθέντος 
δικαιώματος».

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ συμφωνείμέ τήν γνώμην τού κ. Ήσυ- 
Ζ^Ί °τι εχομεν μεγα συμφέρον νά έξασφαλίσωμεν τά κε­
φάλαια από παντός φόβου σεισαχθείας έν τφ μέλλοντι, νο­
μίζει έν τούτοις δτι ή πρότασίς του περιλαμβάνεται είς τό 
αρθρον, τό όποιον αναφέρει δ κ. Χατζηδάκης καί διά τούτο 
είναι τής γνώμης νά καταχωρισθή ώς έρμηνεία είς τά πρα­
κτικά ή πρότασίς τού κ. Ήσυχάκη. Διά τής μεταβολής μά­
λιστα τής λέξεως «Ιβιοχτησίας» διά τής λέξεως απιριουσίας» 
έννοεϊται τότε καί ή κινητή καί ή άκίνήτος περιουσία, επομέ­
νως καί αί απαιτήσεις.

Ή Επιτροπή δέχεται τήν άντικατάστασιν τής λέξεως 
«ιδιοκτησίας» διά τής λέξεως «περιουσίας» είς τό 16ον αρθρον.

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ ύποβάλλει τήν έξής πρότασιν: Νά 
αναγραφή έν τφ Συντάγματι δτι ούδενσς των παρακειμένων 
τή νήσφ νησιδίων δύναται νά μεταβιβασθή ή κυριότης είς μή 
πολίτας Κρήτας.

Ή συζήτησις έπί τής προτάσεως τάύτης αναβάλλεται διά 
τήν έπομένην συνεδρίασιν.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεΐ τήν Επιτροπήν νά συζη- 
τήση τ° 1ε» αρθρον τού κεφαλαίου περί Ήγεμόνος έχον ώς 
έ’πεται.

Αρθρον 23ον. « Ανώτατος "Αρχών τής Κρητικής Πολι­
τείας είναι ό Ήγεμών. Ούτος, θέτει τούς νόμους μετά Βου­
λής αντιπροσώπων τού λαοΰ, ασκεί τήν έκτελεστικήν έξου- 
σίαν δι υπευθύνων Συμβούλων καί απονέμει τήν δικαιοσύνην 
διά των Δικαστηρίων».

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ λέγει δτι είς τό Ελληνικόν Σύν­
ταγμα υπάρχει ίδιαίτερον κεφάλαιον«περί Συντάξεως τής 11ο- 
λιτείας»τό όποιον αν τεθή είς τό Σύνταγμά μας, τότε τό αρ­
θρον 23 πρέπει νά τεθή είς τό κεφάλαιον περί Ήγεμόνος.

Όκ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ ύποβάλλει τήν έξής πρότασιν :
Αρθρον 23ον. «Ή Α. Β. Ύψηλότης ό Πρίγκηψ Γεώρ­

γιος τής Ελλάδος, νύν "Υπατος Αρμοστής, άνακηρύσσεται 
μετά τό πέρας τής 'Υπατείας, Κυβερνήτης τής Κρήτης.»

"Αρθρον 24ον. «Τό αξίωμα τού Κυβερνήτου καίτά Συν­
ταγματικά Αυτού δικαιώματα είναι διαδοχικά καί περιέρχον-
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ται εις τούς κατ’ εύθεΐαν γραμμήν γνησίους καί νομίμους 
αυτού απογόνους κατά τάξιν πρωτοτοκίας, άποκλειομένων 
των θηλέων».

Αρθρον 25ον. « Έν περιπτώσει χηρείας τοΰ Κυβεονη- 
τικοΰ άζιωματος τό παρ’ αύτφ Συμβούλιον θέλει ένεργή τήν 
Συνταγματικήν τοΰ Κυβερνήτου έξουσίαν. Εντός δέ μηνός 
συνερχόμενοι οί βουλευταί μετά ισαρίθμων άλλων αντιπρο­
σώπων τοΰ λαοΰ έκλέγουσι τόν Κυβερνήτην διά πλειονοψη­
φίας των δύο τρίτων καί ύποβάλλουσι τήν έκλογήν αυτού 
είς τήν έγκρισιν των τεσσάρων προστατίδων Δυνάμεων».

"Αρθρον 26ον. «Τά περί έπιτρόπου τοΰ ανηλίκου διαδό­
χου, ή περί διορισμού άναπΛηξωτοϋ—Κυβερνήτου κανο»ι- 
σθήσονται δι ’ ειδικού νόμου».

"Αρθρον 27ον. «Ή πρός τόν Πρίγκηπα Γεώργιον τής 
Ελλάδος Κυβερνητική χορηγία ορίζεται έτησίως είς........... 
χίλ. χρυσά 20φραγκα. Τό ποσόν τούτο δύναται νά αύξηθή 
μετά πενταετίαν».

Καί προτείνει νά προηγηθή προ τού κεφαλαίου τού πραγ- 
ματευομένου περί τής έξουσίας τού Κυβερνήτου.

Ή συζήτησις έπ’ αύτής αναβάλλεται διά τήν έπομένην 
συνεδρίασιν.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ άπαντών είς τόν κ. Ήσυχάκην λέ­
γει δτι έθεωρήθη σκοπιμώτερον νά συμπυκνωθούν είς ένα άρ- 
θρον δλαι αύταί αί έξουσίαι διά νά παρασταθή ούτως έναργέ- 
στερον τό πρόσωπον τού Ήγεμόνος ώς κέντρον δλων των 
έξουσιών.

ΦΟΥΜΗΣ. Τνα άποφύγωμεν τήν όλεθρίαν παρερμηνείαν 
οτι ο Ηγεμών Βασιλεύει αλλά δέν κυβέρνα καί ϊνα μή ύποτεθή 
οτι ό Ηγεμών ύποχρεοΰται νά αφήση είς τής ύφισταμένας 
Αύτφ άρχάς άνεξέλεγκτον τήν διαχείρισιν τάς έκτελεστικής 
έξουσίας, άλλ’ δτι δικαιούται καί ύποχρεοΰται μάλιστα νά 
έπιβλέπη αύτάς, καί ή έπιβλεψις διήκη διά πασών των έξου­
σιών, πρός τούτοις δέ ίνα έκδηλωθή δτι ό Ήγεμών έχει καί 
τό δικαίωμα τής έξωτερικής παραστάσεως τής Πολιτείας, 
προτείνει τά έξής:

Μετά τήν λέξιν «ούτος» νά προστεθή ή φράσις: «μετέχει 
έναργώς καί έποπτεύει πασών τών αρχών». Είς τό τέλος δέ 
ή έξής φράσις «καί έν γένει κυβερνώ καί παριστ$ τήν Πο­
λιτείαν».

Ό κ.ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ άσπάζεται ώς ορθά τά έν τή προτά- 
σει τοΰ κ. Φούμη αναφερόμενα, αλλά δέον νά άποτελέσουν 
έρμηνείαν τοΰ ύπό συζήτησιν 23ου άρθρου.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι έκεινο, τό όποιον φο­
βείται ο κ. Φούμης θά έξασφαλισθή είς τό σχετικόν μέρος τοΰ 
Συντάγματος, είς τό όποιον θά αναγραφή δτι ό Ήγεμών διο­
ρίζει καί παύει τούς Συμβούλους Του κατ’ αρέσκειαν καί εκ 
τών προσώπων τής αποκλειστικής έκλογής Του, οπότε ό Ή­
γεμών δέν θά Ηγεμονεύη μόνον, αλλά καί θα κυβερνώ καί 
δτι τό κεφάλαιον είναι έλλιπές κατά τούτο, δτι δέν αναγρά­
φει δτι δλαι αί έξουσίαι πηγάζουν έκ τού λαοΰ- διότι ή Κυ­
ριαρχία ανήκει είς τόν λαόν.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ συμφωνεί μέ τήν γνώμην τοΰ κ. 
Πωλογεώργη.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Εκείνο τό όποϊον ύποστηρίζει ό κ. ΙΙωλο- 
γεώργης είναι μία άφηρημένη έννοια ήτις θά έξάγεται έκ τών 
καθ έκαστον άρθρων τοΰ Συντάγματος, διότι αν δέν συνάγε­
ται, τότε καί άναγροφομένη έν ίδιαιτέρφ άρθρφ ή άρχή αυτή 
δέν έχει καμμίαν αξίαν πρακτικήν. "Οσον αφορά τό ζήτημα 
τής έκλογής ή διαδοχής είναι ζήτημα,τό όποϊον δέν έξαρτάται 
μονον από ημάς, αλλά καί άπό άλλους παράγοντας, δέν μάς 
συμφέρει δέ νομίζω τοιαΰτα ζητήματα νά τά θίξωμεν σήμε­
ρον διότι βλάπτουν αντί νά ωφελούν τόν σκοπόν πρός ον τεί­
νομε».

ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Ημείς θά κάμωμε» έκεϊνο τό όποϊον 
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πρέπει νά χάρω^εν καί αί Δυνάμεις αν δέν τούς άρέση ας το 
τροποποιήσουν.

Αναβάλλεται ή συζήτησις τής προτάσεως του κ. Πωλο- 
γεώργη.

'Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτμ την γνώμην των μελών οσον 
άφορα την λέξιν Βουλή, αν προτιμούν τόν δρον τούτον, τού 
δρου Συνέλευσις.

Μετά τινα συζήτησιν ή Επιτροπή διά ψήφων 9 κατά 7 
άποφαίνεται δπως μείνη ό έν τω άρθρφ αναγραφόμενος ορος 
Βουλή.

Όκ. ΦΟΥΜΗΣ έπαναλαμβάνει την ανωτέρωπρότασίν του.
Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΣΟΣ έρωτφ τί σημασίαν έχει το ύπεύ- 

Ουνον : αν εις τό αρθρον τούτο πρόκειται περί Συμβούλων 
μετεχόντων Ηγεμονικής Εξουσίας, όπότε έπεται δτι Ήγε- 
μών καί Σύμβουλος μοιράζονται την Ηγεμονικήν Εξουσίαν 
καί άναβιβάζομεν ούτω τούς Συμβούλους πολύ ύψηλά’ ή αν 
πρόκειται μόνον περί Συμβούλων, οί όποιοι είναι μόνον ανώ­
τεροι υπάλληλοι.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Εις τόν Ηγεμόνα συγκεντρούται μεγάλη 
εξουσία, αλλά καί συγχρόνως μεγάλη ευθύνη. Δύω συστή­
ματα ύπάρχουσι: Α’ ) Όταν ό Ήγεμών μόνος κυβερνφ, άλλα 
τότε θα ήναι εκτεθειμένος εις επικρίσεις καί κατακρίσεις καί 
εις τάς παραφοράς τής κοινής γνώμης καί τό τοιούτον δέν 
είναι νομίζω άκίνδυνον· Β’ ) σύστημα είναι νά υπάρχουν 
πρόσωπα ύπεύθυνα, διά των όποιων νά ενεργή ό Ήγεμών 
καί νά χρησιμεύουν ως άσπίς.

Διά τούς ανωτέρω λόγους καί διότι είναι εύκολον νά αντι­
καθίστανται τά ύπεύθυνα πρόσωπα, δταν γεννώνται δεδικαιο- 
λογημένα παράπονα σωζομένου τού γοήτρου τού Ήγεμόνος, 
ετέθη έν τφ άρθρφ ή αρχή αύτη δτι ό Ήγεμών ασκεί κ.τ.λ. 
διά των υπευθύνων Συμβούλων Του. Εννοείται δτι ή θέλη- 
σις τού Ήγεμόνος πάντοτε θά ύπερισχύη καί επομένως δτι 
θά κυβερνά Ούτος, διότι, δταν επέρχεται διαφωνία θά δύνα- 
ται ό Ήγεμών ευκόλως νά άντακαταστήση τούς Συμβού­
λους. Πρέπει νά έννοηθή δτι ενταύθα πρόκειται περί Συμ­
βούλων υπευθύνων, έκτελούντων τάς διαταγάς τού Ήγεμό­
νος έφ ’ δσον ύπάρχει συμφωνία μεταξύ Ήγεμόνος καί Συμ­
βούλων, διότι άλλως θά αντικαθίστανται. Θεωρώ άναγκαίον 
νά προσθέσω δτι τά ανωτέρω άποτελούσι γνώμην καθαρώς 
ατομικήν. Τί φρονεί περί τούτου ό Ήγεμών θά άποφανθή, 
ύποθέτω, έν εύθέτφ χρόνφ.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι διά τής προσθήκης του δέν 
μεταβάλλει τήν αρχήν αύτήν,αλλ ’άπ’ έναντίας τήν ένισχύει.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Ή πρότασις τού κ. Φούμη νά κατα- 
χωρισθή είς τό πρακτικόν ώς ερμηνεία τού Συντάγματος διότι 
ή διατύπωσις τού κ. Φούμη είς τό α'. μέρος δύναται νά 
δώση αφορμήν είς παρεξηγήσεις, δσον δ’ αφορά τό τελευταίον 
μέρος τής προτάσεως, τό θεωρεί δτι περιττεύει,διότι τό «έκ- 
προσωπείτήν Πολιτείαν» εμπεριέχεται είς τό «ό Ανώτατος 
Αρχών τής Κρητικής Πολιτείας».

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ αποκρούει τήν μεταβολήν τού 
κειμένου τού σχεδίου διότι δέν πρέπει νά δίδεται διά διατά-. 
ξεως αφορμή είς παρεξηγήσεις άνευ πρακτικής ανάγκης.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ επιμένει είς τήν πρότασίν του' διότι 
αί λέξεις ας προσθέτει έννοούν τήν άσκησιν δλων τών έξου- 
σιών δπως τήν έννοούμεν δλοι. Όσον άφορ^ τόν δρον «Κυ- 
βερνφ» είναι ανάγκη νά τεθή διά νά άποφύγωμεν τήν διαφω ­
νίαν ήτις έγείρεται μεταξύ τών Συνταγματολόγων περί τού 
αν ό Ήγεμών βασιλεύη μέν αλλά δέν Κυβερνά. Όσον ο 
αφόρα τήν προσθήκην είς τό τελευταίον μέρος, λέγει, οτι 
μέχρι τούδε δέν ύπάρχει καμμία διάταξις έκδηλούσα τήν 
εξωτερικήν παράστασιν.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Δύναται νά προστεθή τούτο μετά τό 
«ούτος».

Όκ.ΦΟΥΜΗΣ δσον άφορ$ τήν λέξιν «μετέχει» υποστη­

ρίζει δτι ή λέξις αύτη έκφράζει τό πράγμα έναργέστερον, 
διότι ό Βασιλεύς δταν είσηγείται τήν ψήφισιν νόμου τινός ή 
άρνεΐται τήν κύρωσιν, μετέχει τής νομοθετικής έξουσίας.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Τό αν θά κυβερνώ ό Ήγεμών καί δέν θά 
Ήγεμονεύη μόνον, θά φαίνεται απότάς καθ’ έκαστον διατά­
ξεις τού Συντάγματος.

Τή προτάσει είτα τού κ. Προέδρου ή πρότασις τού κ. 
Φούμη γίνεται δεκτή δσον αφορά τήν προσθήκην δτι ό Ήγε­
μών έκπροσωπεϊ τήν Πολιτείαν καί ούτω τό αρθρον έτροπο- 
ποιήθη ώς εξής: «Ανώτατος "Αρχών τής Κρητικής Πολι­
τείας είναι ό Ήγεμών καί έκπροσωπεϊ αύτήν».

Ό κ. Φούμης περιορίζει τήν πρότασίν του κατά τά λοιπά 
καί επιμένει μόνον είς τήν προσθήκην τής λέξεως «Κυβερνώ».

Ό πρότασις αύτη απορρίπτεται. Διά νά ήναι έν τούτοις 
γνωστόν τό πνεύμα τής Επιτροπής καί αί σκέψεις αυτής δσον 
αφορμ τήν έννοιαν τού άρθρου τούτου κατά πρότασίν τού κ. 
Βενιζέλου αποφασίζει ή Επιτροπή νά καταχωρισθή είς τά 
πρακτικά τό πρώτον μέρος τών σκέψεων τού κ. Φούμη τό 
εξής: Τνα άποφύγωμεν τήν όλεθρίαν παρερμηνείαν δτι ό 
Ήγεμών βασιλεύει καί δέν κυβερνώ, καί Ϊνα μή ύποτεθή δτι 
ό Ήγεμών ύποχρεούται νά αφήση είς τάς ύφισταμένας αύτφ 
άρχάς άνεξέλεγκτον τήν διαχείρισιν τής έκτελεστικής έξου­
σίας, άλλ ’ δτι δικαιούται καί ύποχρεούται μάλιστα νά έπι- 
βλέπη αύτάς καί ή έπίβλεψις διήκη διά πασών τών έξουσιών.

Όκ. Ήσυχάκης είπε τά επόμενα (κατά τήν κατατεθεϊσαν 
ακολούθως σημείωσίν του):

Φρονώ δτι έκ τού άρθρου 23ου τού προσχεδιάσματος δέον 
νά άφαιρεθώσιν αί λέξεις : «δι’ ύπευθύνων Συμβούλων» ώς 
καί ή δευτέρα παράγραφος τού άρθρου 24ου, καθ’ ήν «πάσα 
πράξις τού Ηγεμόνος δέον νά προσυπογράφηται ύπό τού Αρ­
μοδίου Συμβούλου Του, δστις διά τούτο αναλαμβάνει τήν 
ευθύνην τής πράξεως ταύτης», άφεθή δ’ δπως μόνος ό Ήγε­
μών άσκή τήν εκτελεστικήν έξουσίαν. Αναγνωρίζει τό δυ­
σχερές τού προβλήματος καί τήν σοβαρότητα τών έπιχειρη- 
μάτων, ατινα ο κ. Πρόεδρος αναφέρει προς ύποστήριξιν τής 
έν τφ σχεδίφ γνώμης, ώς καί δτι είς πάν άλλο σύστημα 
παρέπονται μειονεκτήματά τινα, αλλά δέν διστάζω νά παρα- 
βλέψω ταύτα ατινα ύπό πρακτικήν έποψιν άφορώσιν είς Συν- 
ταγματικάς θεωρίας καί νά προτιμήσω σύστημα ούχί μέν 
Συνταγματικόν, ούτε απολυταρχικόν, άλλά αποκεντρωτι­
κόν. Δι ’ αυτού θά καταπέση ή τυραννία τών κομματαρχών.

Ή έξουδετέρωσις δ’ αύτής, ώς καί ή κατάργησις τού Κοι­
νοβουλευτισμού, περί τής οποίας ευχαρίστως βλέπω δτι όμο- 
φωνεί ή Επιτροπή, αρκούσι κατά τήν γνώμην μου διά τήν 
αφατρίαστου διοίκησιν ενός τόπου. Διά τού αναγκαίου τής 
προσυπογραφής τού αρμοδίου Συμβούλου άνακηρύττεται τό 
δόγμα καθ δ «ό Βασιλεύς βασιλεύει, άλλά δέν κυβερνφ» 
καί τό όποιον μετά τής δεδηλωμένης, άποτελεϊ τήν άφορμήν 
τής κακοδαιμονίας τών Συνταγματικώς κυβερνωμένων Κρα­
τών, οι αυτού ό Ήγεμών καθίσταται άπλώς μηχανή ύπο- 
γραφών, αφαιρουμένης άπ ’ αύτού πραγματικώς πάσης έξου­
σίας. Οι ύποστηρίζοντες τό δόγμα τής προσυπογραφής δια­
τείνονται, οτι ούτω πάσα ή εύθύνη έπιρρίπτεται επί τού 
προσυπογράφοντος Συμβούλου, δστις καθίσταται τό σημεϊον 
έφ ου θά θραύωνται τά κύματα τής κατακραυγής. Άλλ* 
επειδή αί δυσαρέσκειαι κυρίως γεννώνται έκ τών προσωπικών 
ζητημάτων, δηλαδή τών διορισμών, παύσεων καί μεταθέσεων 
τών οημοσίων ύπαλλήλων, δυνάμεθα νά άναθέσωμεν τάς 
μέν προτάσεις διά τούς διορισμούς είς είδικάς έπιτροπάς, τάς 
δέ παύσεις είς πενταμελές Συμβούλιον τής Επικράτειας, 
δπως άλλαχού ονομάζεται ή τής Πολιτείας ώς νομίζω δτι 
προσφυέστερον δύναται νά όνομασθή δσον άφορμ τήν Κρήτην, 
ου πέποιθα δτι έπιβάλλεται ή σύστασις, ίνα άνατεθή αύτφ. 
ή προπαρασκευή τών νόμων καί Ηγεμονικών Διαταγμάτων, 
ήέκοίκασις τών ύποθέσεων τού άμρισβητουμίτου διοικητικοί 
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καί ή άρσις των συγκρούσεων. "Αν δέ δεν θεωρηθώ αναγκαία ή 
ι'δρυσις τοιούτου Συμβουλίου, σχετικός Νόμος να κανονίση 
τα τού καταρτισμού ειδικής προς τοϋτο Επιτροπής.

Συγχρόνως προτείνω να αναγραφή έν τφ Πολιτεύματι ό 
θεσμός τοΰ διαγωνισμού προς εισαγωγήν είς την δημοσίαν 
ύπηρεσίαν. Τό σχέδιον δ έπί τη βάσει των ρηθέντων ύπο- 
βάλλω διαιρείται είς τέσσαρα μέρη. Τό πρώτον, δ άφορφ είς 
τόν διορισμόν των δικαστικών ύπαλλήλων, είχεν αναγραφή 
καίέν τφ Δικαστικώ δργανισμφ τόν όποιον έξεπόνησεν άλλοτε 
ή διεθνής Επιτροπή. Τα δε δύο τελευταία μέρη τα πραγμα­
τευόμενα περί παύσεως και μεταθέσεως τών ύπαλλήλων, ως 
καί τα τοΰ διαγωνισμού, παρέλαβεν έκ τοΰ από 29 Όκτω- 
βρίου παρελθόντος έτους ύπομνήματος τοΰ νΰν πρωθυπουργού 
τής Ελλάδος κ. Ζαίμη πρός τήν Αύτοΰ Μεγαλειότητα τόν 
Βασιλέα Γεώργιον περί τών μεταρρυθμίσεων άς μακρα πείρα 
ύπέδειξεν ως έπιβαλλομένας είς τήν ίσχύουσαν Ελληνικήν 
Νομοθεσίαν.

Διά τοΰ σχεδίου, ου προτείνω τήν προσθήκην ώς τεσσάρων 
εδαφίων είς τό άρθρον 29 δ πραγματεύεται περί τοΰ δικαιώ­
ματος τοΰ Ήγεμόνος δπως διορίζη καί παύη τούς ύπαλλή- 
λους, περιορίζεται δσον άφορφ τό μέρος τούτο ή απόλυτος 
εξουσία τού Ήγεμόνος κατ’ άποκεντρωτικάς άρχάς.

Ιδού ταύτα:
Έόάφιοτ lor « Απάντων τών δικαστικών ύπαλλήλων, 

πλήν τού ΙΙροέδρου καί Εισαγγελέως τών Έφετών καί τών 
Εφετών, διοριζομένων απ’ ευθείας ύπό τού Ήγεμόνος, ό 

έπί τη βάσει τών νομίμων προσόντων διορισμός προτείνεται 
τφ Ήγεμόνι ύπό Επιτροπής άπαρτιζομένης έκ τού Προέδρου 
καί Ε.σαγγελέως τών Έφετών καί τριών Έφετών όριζομέ- 
νων υπο τοΰ Ηγεμόνος. Εάν ο Ήγεμών δέν έγκρίνη τάς 
προτάσεις προκαλεϊ νέας τοιαύτας έκ μέρους τής Επιτροπής 
ταύτης».

Edaytor 2or «Τούς έν τη πρωτευούση τής Νήσου διευ- 
θυντάς τής δικαστικής καί λογιστικής ύπηρεσίας καί τούς Νο- 
μάρχας διορίζει απ’ ευθείας ό Ήγεμών. Παρ’ έκάστη Νο­
μαρχία συνισταται Επιτροπή ύπό τήν προεδρείαν τών Νομαρ­
χών ής τά λοιπά μέλη διορίζει ό Ήγεμών καί τη προτάσει 
αυτής διορίζει ό Ηγεμών τά λοιπά διοικητικά καί λογι­
στικά πρόσωπα τοΰ οικείου Νομού».

’Eda^tor 5or.«To Συοιβούλιον τής Πολιτείας θέλει άπο- 
φαίνεσθαι κατά διαδικασίαν ώρισμένην, έν συζητήσει δημοσία 
διεξαγομένη (πλήν έάν θίγων^αι διεθνή τής Πολιτείας συμφέ­
ροντα ή τά χρηστά ήθη) περί τής κατά τούς κειμένους νό­
μους παύσεως ή μεταθέσεως απάντων τών δημοσίων ύπαλ­
λήλων».

’Edd^ior 4or. « Έπί τή βάσει τού θεσμού τού διαγωνι­
σμού πρός εισαγωγήν είς τήν ύπηρεσίαν, τής προαγωγής καί 
τής μεταθέσεως τών ύπαλλήλων, πλήν τών έξαιρέσεων, ών 
μνεία γενήσεται έν τοϊς νόμοις».

Ούτω νομίζω αίρεται ή σπουδαιοτέρα αφορμή τής τυχόν 
κατά τού Ήγεμόνος καταφοράς διά τό σκανδαλωδέστερον 
τών ζητημάτων, διότι ταύτην θά έχωσιν όλοκλήρως αί ύπεύ- 
θυνοι Έπιτροπαί. Καί τό έτερον δέ έπιχείρημα, καθ ’ δ αδύ­
νατος ή έκ μέρους τού Ήγεμόνος άσκησις τής έκτελεστικής 
έξουσίας, δσον άφορφ είς τούς διορισμούς καί τάς παύσεις, ώς 
έκ τής αγνοίας τών προσώπων, καταπίπτει συνεπείς τών 
προτεινομένων μέτρων. Άλλ ’ αν έγερθώσι παράπονα ύπό 
τών παραγκωνιζομένων κατά τούς διορισμούς, ταύτα εκτός 
πάσης άμφισβητήσεως κεϊνται, δτι θά περιορισθώσιν μετά 
τάς έγγυήσεις, ας προδήλως παρέχει τό προτεινόμενον σύ­
στημα, έντός τού στενού κύκλου τών θεσιθηρών, ό δέ πολύς 
κόσμος, ώς καί οί έκτός τής νήσου συμπαθώς παρακολουθούν- 
τες τά καθ’ ημάς, μετ’ εύαρεσκείας θά βλέπωσι τήν άμερό- 
ληπτον άσκησιν τής έκτελεστικής έξουσίας κατά τήν κατα­
νομήν τών δημοσίων λειτουργημάτων. "Ας έλθωμεν ήδη καί 

είς τό ζήτημα τής εύθύνης. Βεβαίως καί κατ’ έμέ ό Ήγε­
μών θά έχη παρ’ Αύτφ Συμβούλους ή Διευθυντάς τών δια­
φόρων ύπηρεσιών, τούτων έγώ δέν έννοώ τό ανεύθυνον. Πρέ­
πει νά ήναι ύπεύθυνοι καί αυτοί, άλλ’ έφ ’ δσον δρώσιν. Ή 
δράσίς των δέ καί μετά τήν άφαίρεσιν τών προσωπικών ζη­
τημάτων, δέν θά ήναι μικρά, διότι είς αυτούς θά ήναι ανατε­
θειμένη ή διοίκησις τών διαφόρων κλάδων τής δλης ύπηρεσίας 
τής νήσου. “Αλλως τε ή διηνεκής συνεργασία τού Συμβού­
λου μετά τοΰ Ήγεμόνος άρκεϊ, φρονώ, δπως ό Σύμβουλος 
ασκή έπιρροήν τινα παρά τφ Ήγεμόνι· ή δέ γνώμη Του 0ά 
η^ σεβαστή. Έκ τής γενικής εύθύνης, ήν έκ τής προσυπο- 
γραφής έ'χουσιν οί Υπουργοί, έγώ τούλάχιστον ούδέν πρακτι­
κόν οφελος είδα είς τά Συνταγματικά Κράτη είμή τήν πλήρη 
αποσύνθεσιν. Έν Έλλάδι π. χ. μόνον απαξ, αν δέν άπατώ- 
μαι, κατεοικάσθησαν Υπουργοί έπί συμωνία- παντοιοτρόπως 
δέ παραβιάζονται οί νόμοι έπί μακράν σειράν έτών μέ δλην τήν 
εύθύνην, ήν έχουσιν οί Υπουργοί ώς έκ τής αναγκαίας συμ- 
πράξεώς των είς πάσαν πράξιν τής έκτελεστικής έξουσίας. 
Ώστε ή κενή λέξις τής γενικής εύθύνης, δέν νομίζω δτι πρέ­
πει νά μάς παρασύρη είς τό άναπόφευκτον τής τοΰ Συμβού­
λου προσυπογραφής, ήτις καί μόνον άρκεϊ, κατ’έμέ, διά τήν 
κακοδαιμονίαν ενός τόπου.

Μετά τά διδάγματα τοΰ παρελθόντος είς έμέ άρκεϊ μόνη ή 
ήθικη ευθύνη τοΰ Ηγεμόνος έπί τή χρηστή ή κακή διοικήσει 
τής νήσου. Προς ύποστήριξιν τής άντιθέτου γνώμης άντετά- 
χθη δτι έν διαφωνία ό Ήγεμών κατά τό 25ον άρθρο» τοΰ 
πρίσχεδιάσματος δικαιούται νά παύη τόν Σύμβουλόν Του. 
Αύτό είναι άληθές. ’Αλλ’ ή άλλαγή τών Συμβούλων είναι 
νομίζω, εν άναγκαϊον κακόν, ού, φρόνιμον καί ωφέλιμον είναι, 
νά γίνεται χρήσις δσον τό δυνατόν άραιώς. Επειδή έξ άλλου δέν 
είναι μέγας έν τή νήσφ ό άριθμός τών προσώπων, άτινα έπα- 
ξίως δύνανται νά κληθώσιν είς τό ύψηλόν τού Συμβούλου 
τού Ήγεμόνος άξίωμα, ή συχνή άντικατάστασις άποτελοΰσα 
έκτροχιασμόν τής Κυβερνητικής μηχανής δέν ένδείκνυται ύπ* 
αύτού τού συμφέροντος τής Πολιτείας.

Τελευτών παρατηρώ δτι ή τήρησις ενός δικαιώματος είς 
τόν Ηγεμόνα έχει τό πλεονέκτημα, δτι κατόπιν είτε Αύτός 
0 Ήγεμών είτε ή Εθνοσυνέλευσις, έν άναθεωρήσει τού Χάρτου 
εύχερώς δύνανται νά παραχωρήσωσι το δικαίωμα τούτο είς 
τόν λαόν. Ενφ έάν τό δόγμα τού άναγκαίου τής προσυπο­
γραφής τού Συμβούλου είς πάσαν πράξιν τού Ήγεμόνος κα 
ταδειχθή εκ τής πειρας, οτι είναι σό αίτιον τής κακοδιοική- 
σεως τού τοπου είναι άδύνατον πλέον νά διαγραφή έκ τού Κα­
ταστατικού Χάρτου, διοτι άλλως είναι πραξικόπημα· τούτο 
δε καθότι οεν ύπάρχει έν τή παγκοσμίφ ίστορία παράδειγμα 
λαού, οστις απεκτησε οικαίωμά τι έπιβλαβές είς αύτόν καί 
εζήτησεν ο ίδιος τήν κατάργησίν του.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ ύποστηρίζει τήν έν τφ προσχε- 
οιασματι οιατύπωσιν, διότι αν γίνη δεκτή ή γνώυ,η τού κ. 
Ησυχάκη τοτε θα υπαρχη μία καμαρίλλα ήτις θά εύρίσκεται 

παρα το πλευρον τού Ηγεμόνος καί θά διαπράττη ύπ’ εύ­
θύνην Του τά χείριστα. Προτείνει δέ νά προστεθή είς τά 
τέλος τού άρθρου δτι: συνάπτει καί Συμβάσεις.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Τό ζήτημα έχει ώς έξής .■ Συμβούλους 
ό Ήγεμών θά έχη πάντως. Πρόκειται μόνον νά έκλέξωμεν 
οποίον σύστημα προτιμώμεν τό νά έχωσιν οί Σύμβουλοί Του 
εύθύνην ή νά μή έχωσιν. Ό κ. Ήσυχάκης φρονεί δτι μέ τό 
πρώτον σύστημα παραχωρεϊ οικαίωμα εις τόν λαόν, δ’περ δυ- 
σκόλως θά δύναται κατόπιν νά τφ άφαιρεθή καί δπερ άγει είς 
τ0ν σχηματισμόν κομμάτων. Έγώ τφ άπαντώ δτι δέν πα- 
ραχωρεϊται εις τόν λαόν δικαίωμα, άλλ’ ασφάλεια κατά πα­
ραβάσεων τών νόμων, διότι βεβαίως ό κ. Ήσυχάκης δέν θά 
φρονή ότι έν τφ ίδικφ του συστήματι ό Ήγεμών θά δίδη πο- 
λιτικάς καί ποινικάς εύθύνας.

Αν ο κ. Ησυχάκης ηναι σύμφωνος νά άσφαλισθώμεν κατά. 
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τών κομμάτων άτινα δύνανται να γεννηθώσιν ως έκ τής ευ­
θύνης των Συμβούλων ήμπορούμεν να θέσωμεν αλλας οιατά- 
ξεις παρακάτω, ως λ. χ. τό να μή λαμβάνη ό Ηγετών τούς 
Συμβούλους Του έκ του σώματος τής Βουλής.

"Αλλως τε άφ’ου ό κ. Ήσυχάκης καί ό μετά τούτου 
σύμφωνων κ. Κούνδουρος παραδέχονται δτι τα παράπονα του 
λαού έν πάση περιπτώσει 0ά στρέφονται κατά των Συμβού­
λων του Ήγεμόνος πάντως θά σχηματισθώσι κόμματα, τότε 
δέ διά νά μη φέρωσιν οί Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος και νομι­
κήν εύθύνην δπως ύπάρχη ασφάλεια απέναντι του Λαοΰ οτι 
δέν θά παραβαίνωσι τούς νόμους ανευ ευθύνης ιδίας, αλλα 
ώχυρούμενοι όπισθεν τού άνευθύνου του Ηγεμόνος, οστις θα 
γίνεται θύμα άσυνειδησίας των Συμβούλων Του.

ΦΟΥΜΗΣ. Δέν είναι δυνατόν νά νοηθή Σύνταγμα ανευ 
υπευθύνων Συμβούλων. Δέν πρέπει αν καί έν τη πράξει έγέ- 
νοντο παρεκβάσεις νά άπομακρυνθώμεν τής αρχής τής εύθύ- 
νης των Συμβούλων, διότι τότε δέν θά έχωμεν Συνταγματι­
κόν Πολίτευμα, αλλά απολυταρχικόν. Δυνάμεθα όμως την 
δρασιν του Συμβουλίου νά την περιορίσωμεν ψηφίζοντες νόμους 
προκειμένου περί παύσεων καί διορισμών, περί προσόντων, 
λ. χ. θέτοντες Συμβούλιον Δικαιοσύνης κ.τ.λ., αλλά τής 
αρχής τής ευθύνης των Συμβούλων νά μη άποστώμεν.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ συμφωνεί μέ την γνώμην του κ. 
Ήσυχάκη καί έρωτα. ποιου ειδους θά ήναι ή ευθύνη αύτη των 
Συμβούλων και εις ποιας περιπτώσεις θά εύθύνωνται ούτοι 
καί από ποιον θά ζητήται ή εύθύνη ;

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Αύριον θά ύποβληθώσι πρδς συζήτησιν τά 
σχετικά άρθρα.

Ή Βουλή θά ζητή τάς εύθύνας. Όσον άφορφ τήν άνά- 
πτυξιν των κομμάτων διά τής καθιερώσεως τής αρχής αύτής 
τήν οποίαν έπεκαλέσθη ό κ. Ήσυχάκης κάμνω τήν παρα- 
τήρησιν δτι εις τό παρελθόν οί Σύμβουλοι ήσαν υπεύθυνοι 
καί δμως τά κόμματα έφθασαν είς τό ύπατον του παροξυσμού.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει νά γείνη δεκτόν καί νά 
αναγραφή έν τφ Συντάγματι δτι μετά 10 έτη δύναται νά 
άναθεωρηθή τό μέρος τούτο.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Πρέπει νά διατηρηθή αμείωτος ή περιωπή 
τού Άνωτάτου "Αρχοντες χάριν τού συμφέροντος τής Πολι­
τείας. Τούτο δέν γίνεται αν παραδεχθώμεν ανευθύνους Συμ­
βούλους. Είναι προτιμώτερον χάριν τού συμφέροντος τής Πο­
λιτείας τήν εύθύνην νά τήν φέρουν οί Σύμβουλοι ή ό Ανώ­
τατος "Αρχων.

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Πρέπει νά έχωμεν ύπ ’ δψιν δτι άναγρά- 
ωοντες είς τό Πολίτευμα περιοριστικάς διατάξεις τού Κοινο­
βουλευτισμού δέν πρέπει νά καταλήγωμεν είς ύπερβολάς, 
διότι τά άτοπα, τά όποια παρουσιάζει τό Κοινοβουλευτικόν 
Πολίτευμα δέν είναι μόνα αύτά. Εξ αντιθέτου αν διατυ- 
πώσωμεν τό Πολίτευμά μας δλως απολυταρχικός κινδυνεύο- 
μεν δι ’ υπερβολών νά περιπέσωμεν είς άλλα μεγαλήτερα 
άτοπα. "Ασκησις αρχής είς αυτόνομον Πολιτείαν δέν δύνα­
ται νά νοηθή άνευ εύθύνης τών άσκούντων αύτήν. Άναχω- 
ρούντες δέ από τής αρχής τής εύθύνης όχι μόνον τής ηθικής, 
τής ιστορικής, αλλά καί τής πολιτικής καί ποινικής, πρέπει νά 
έξετάσωμεν ποιος πρέπει νά έχη ταύτην.

Προσκαλούμεθα νά έκλέξωμεν ποιος πρέπει νά έχη τήν 
πολιτικήν καί ποινικήν εύθύνην, ό Ηγεμών ή οί Σύμβουλοί 
Του. "Αν τό σύστημα τό όποιον προτείνει ό κ. Ήσυχάκης 
γείνη δεκτόν, τότε πρέπει νά θεσπίσωμεν νόμον περί εύθύνης 
τού Ήγεμόνος. Αλλά τοιαύτην εύθύνην δέν έπιτρέπεται νά 
θεσπίσωμεν, προ πάντων έν τφ προσώπφτού σημερινού Αρ- 
χοντος τής Πολιτείας, δστις είναι μέλος τής Εθνικής δυ- 
ναστείας μεθ ’ ής στενώς συνδέεται τό έθνικόν μέλλον. 0 
Ήγεμών έχει ανάγκην νά προστρέχη είς τήν γνώμην προσώ­
πων, δταν δ’ ή γνώμη των είναι ανεύθυνος δέν είναι δυνα­
τόν ποτέ νά ήναι είλικρινεστέρα τής γνώμης τών υπευθύνων.

Απ’ έναντίας ή εύθύνη τήν οποίαν διά τής προσυπογραφής 
των θά ύπέχουν είναι έχέγγυον διά τήν ειλικρίνειαν τών 
συμβουλών τάς όποιας θά δίδουν είς τον Άνώτατον "Αρχοντα.

ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ. Ό κ. Ησυχάκης παρεδέχεται 
ευθύνην τών Συμβούλων άλλ’ έφ’ δσον δρώσιν αλλά περί 
τούτου ακριβώς πρόκειται έν τφ άρθρφ 23, αλλά δέν βλέπω 
πώς θά εύθύνεται ένας Υπουργός αν δέν προσυπογράψη.

Τη προτάσει ειτα τού κ. Προέδρου γίνεται δεκτή ή διατύ- 
πωσις δπως έχει έν τφ σχεδίφ διαφωνούντων είς τούτο τών 
κ. κ. Ησυχάκη καί Κουνδουράκη.

Άναγινώσκεται τό άρθρον 24ον έχον ούτως :
Αρθρον 24ον. Ό Ήγεμών είναι νόμφ ανεύθυνος καί 

απαραβίαστος. Πάσα πράξις Αύτού δέον νά προσυπογράφηται 
ύπό τού αρμοδίου Συμβούλου Του, δστις διά τούτο αναλαμβά­
νει τήν εύθύνην τής πράξεως.

Τό άρθρον γίνεται δεκτόν προστεθέντων είς τό τέλος, τή. 
προτάσει τού κ. Φραντζεσκάκη, τών εξής : «τοιαύτη προσ- 
υπογραφή δέν απαιτείται διά τόν διορισμόν ή τήν παύσιν τών 
Συμβούλων του».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύπέβαλε πρότασιν νά άφεθή είς τον 
Ηγεμόνα τό δικαίωμα τού αμέσου διορισμού άνωτέρων τι- 

νών υπαλλήλων, ώς έν παραδείγματι τών δικαστών, άνευ 
τής προσυπογραφής τού Συμβούλου Του κατά τό συλλογικόν 
σύτημα τής προτάσεως τών διορισμών ύπό ειδικής Επιτροπής.

Ή πρότασις αύτη απορρίπτεται.
Άναγινώσκεται τό άρθρον 25 έχον ώς εξής :
Άρθρον 25ον. Ό Ήγεμών:
α'.) «Διορίζει καί παύει τούς Συμβούλους Αύτού κατ ’ αρέ­

σκειαν ».
β’.) «Είναι ό Ανώτατος Αρχηγός τών Στρατιωτικών 

δυνάμεων τής Πολιτείας».
γ'.) «Διορίζει τόν παρά τού Οικουμενικού Πατριαρχείου 

έκλεγόμενον Μητροπολίτην Κρήτης καί τους παρά τής ’Επι­
σκοπικής Συνόδου τής Κρήτης έκλεγομένους Επισκόπους καί 
Διορίζει τούς μουφτήδες................................................................»

δ’.) « Απονέμει τούς στρατιωτικούς βαθμούς».
ε’.) «Διορίζει καί παύει τούς ύπαλλήλους είς δσας θέσεις 

καί δπως ό νόμος όρίζει».
στ'.) «Κυρώνει καί δημοσιεύει τούς νόμους».
ζ’.) « Εκδίδει τά πρός έκτέλεσιν αύτών αναγκαία Διατάγ­

ματα· δέν δύναται δμως ν’ άναστείλη τήν ίσχύν νόμου τινός, 
ούδέ νά έξαιρέση αύτού οίονδήποτε».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει τήν έξής προσθήκην 
είς τό α'. έδάφιον: ό Ήγεμών διορίζει τούς Συμβούλους Του 
έκ τών προσώπων τής αποκλειστικής έκλογής Του, πάντα δέ 
αύτά κατ’ αρέσκειαν, διά νά φαίνεται ούτως δτι δέν είναι 
ύποχρεωμένος νά ακόλουθή τήν δεδηλωμένην τής Βουλής.

Ή έπιτροπή άποφαίνεται δτι ή λέξις «κατ ’ αρέσκειαν» 
περιέχει τήν έννοιαν ταύτην.

Τό γ'. έδάφιον τροποποιείται ώς έξής : « Εγκρίνει ή μή 
τον παρά τού Οικουμενικού Πατριαρχείου έκλεγόμενον Μη­
τροπολίτην Κρήτης,τούς παρά τής Επισκοπικής Συνόδου έκ­
λεγομένους Επισκόπους καί διορίζει τούς Μουφτήδες».

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει νά αναγραφήείς τό έδά­
φιον τούτο δτι τά Πατριαρχεία δέν θά έχουν ύποχρέωσιν 
δπως ύποβάλλουν ύπό τήν κύρωσιν τής Ύψ. Πύλης τήν έκ- 
λογήν τού Μητροπολίτου.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Ημείς θά άναγράψωμεν καί θά άσφαλίσω- 
μεν ο,τι άναφέρεται είς ημάς, τά λοιπά δέν είναι τής δικαιο­
δοσίας μας.

Τά Μουσουλμανικά μέλη τής Επιτροπής προτείνουν νά 
προστεθώσιν εις τό έδάφιον τούτο καί τά έξής : «ώς καί τούς 
παρά τού Σείχουλισλάμη έκλεγομένους ίεροδικαστάς».

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Μέ τήν παρατήρησιν δτι πρέπει νά ήναι 
έντόπιοι.
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ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Δέν έχομεν καταλλήλους 
διά τήν θέσιν αυτήν εντοπίους έπι τού παρόντος, διότι απαι­
τούνται εξετάσεις καί άλλα προσόντα.

ΑΛΙΙ ΒΕΗΣΑΚΗΣ. Να αναγραφή οτι προτιμώνται οί 
εντόπιοι.

Ή συζήτησις τού μέρους τούτου αναβάλλεται μέχρις δτου 
έξετασθή τι γίνεται καί είς άλλα αύτονομούμενα μέρη.

"Οσον άφορ$ τούς μουφτήδες ή Επιτροπή συμφωνεί να 
καταχωρηθή είς τα πρακτικά, οτι ούτοι θεωρούνται υπάλλη­
λοι και επομένως θά διορίζωνται απ’ ευθείας ύπό τού Ηγε­
μόνες.

Γίνονται κατόπιν δεκτά καί τά εδάφια δ’ . ε’ . ς·’ . καί ζ’ . 
όπως έχουν, γενομένης πρώτον δεκτής τής προτάσεω; τού κ. 
Ήσυχάκη όπως καταχωρηθή είς τά πρακτικά ή ερμηνεία οτι 
διά τής λέξεως «κυρώνει» εννοείται οτι έχει τό δικαίωμα τής 
αρνησικυρίας ό Ήγεμών.

Άναγινώσκεται ειτα και γίνεται δεκτόν τό άρθρον 26 
έχον ως έπεται:

"Αρθρον 26ον. « Ό Ήγεμών:
α’.) συγκαλεί τήν Βουλήν και κηρύττει τήν έναρξιν καί 

λήξιν έκάστης Βουλευτικής Συνόδου.
β’.) "Εχει δικαίωμα νά άναβάλλη, διακόπτη, παρατείνη 

ή διαλύη τήν Βουλήν. Ή αναβολή, διακοπή ή παράτασις 
δεν δύναται νά διαρκέση πλέον των τεσσαράκοντα ήμερων, 
ουδέ νά έπαναληφθή διαρκούσης τής αυτής Συνόδου, άνευ 
συναινέσεως τής Βουλής.

Είς τό Διάταγμα τής διαλύσεως δέον νά όρίζηται συγχρό­
νως ή εντός τριμηνίας σύγκλησις τής νέας Βουλής».

Άναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 27ον έχον ως εξής :
"Αρθρον 27ον. «Ό Ήγεμών έχει δικαίωμα νά μετα- 

βάλλη,έλαττώνη ή χαρίζη τάς παρά των δικαστηρίων κατα- 
γινωσκομένας ποινάς,πρός δέ νά χορηγή αμνηστείαν έπι μόνον 
των πολιτικών εγκλημάτων».

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά άντικατασταθή τό άρ­
θρον τούτο διά τών εξής :

«Ό Ήγεμών έχει τό δικαίωμα νά χαρίζη, μεταβάλλη και 
έλαττώνη τάς παρά τών δικαστηρίων καταγινωσκομένας ποι- 
νάς, διά τά πολιτικά αδικήματα καί τά τού τύπου. "Εχει τό 
αύτό δικαίωμα καί έπί τών κοινών αδικημάτων μόνον μετά 
προηγουμένην αυθόρμητον δεδικαιολογημένην αιτησιν περί 
χάριτος τού δικάσαντος δικαστηρίου, πρός δέ νά χορηγή αμνη- 
στείαν μόνον έπί τών πολιτικών εγκλημάτων».

Ή πρότασις αύτη τού κ. Ήσυχάκη απορρίπτεται καί γί­
νεται δεκτόν τό άρθρον όπως έχει έν τφ σχεδίφ.

Μεθ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 7.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

Ιδιαιτέρας ΡυνεδριάΡεως της πρός σύνταξιν 
Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακτανάκη
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 6ην ’Ιανουαρίίυ 1899.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προ- 

ηγουμένης συνεδριάσεως.
Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει ν’ ανα­

γραφή κατ’ αρχήν οτι οί ύπό τού Σείχουλισλάμη έκλεγόμε- 
νοι Ίεροδίκαι διορίζονται ύπό τού Ήγεμόνος, δσον δ’ αφορφ 
τό αν πρέπει νά ήναι εντόπιοι, νά συζητηθή κατόπιν, άμα 
άποφασισθή τί θά γίνεται καί διά τούς Μητροπολίτας.

ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Άναφέρεται είς τά είς τήν 
χθεσινήν συνεδρίασιν λεχθέντα σχετικώς πρός τό ζήτημα 
αύτό.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Πρέπει νά ήναι εντόπιοι, διότι έθεσπί- 
σθη ήδη ή αρχή δτι είς τά δημόσια αξιώματα δέν είναι δε­
κτοί παρά μόνον οί πολϊται Κρήτες.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Νά έξετασθή πώς γίνεται καί είς τήν 
Βουλγαρίαν.

Όκ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει νά άπαλλαχθή δι ’ ιδιαι­
τέρου άρθρου τό Οικουμενικόν ΓΙατριαρχεϊον τής ύποχρεώσεως 
νά άναφέρηται είς τήν Ύψ. Πύλην προκειμένου περί διορι­
σμού Μητροπολίτου. Τούτο τό προτείνει διότι άγεται ύπό 
τής αρχής δτι ό Σουλτάνος θ’ αναγνώριση τήν Αύτονομίαν 
καί επομένως τήν ίσχύν τού Συντάγματος μας, καί έν τοι- 
αύτη περιπτώσει πρέπει ή αρχή αύτη νά ήναι αναγεγραμμένη 
είς τό Σύνταγμά μας.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Αύτό είναι κανονισμός σχέσεων μεταξύ 
άλλων προσώπων.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Αύτό δύναται ν’ άποτελέση άντικείμενον 
διαπραγματεύσεων μεταξύ Πύλης καί Πατριαρχείων ή μεταξύ 
τής Κρητικής Πολιτείας καί τής Ύψ. Πύλης.

Άναγινώσκεται ειτα τό 28ον άρθρον έχον ως εξής:
"Αρθρον 28ον. « Ό Ήγεμών δύναται (έχων πρός τούτο 

τήν ομόφωνον γνώμην τού Συμβουλίου Του) νά προκηρύξη 
τον Στρατιωτικόν Νόμον είς πάσαν τήν Νήσον ή καί μέρος 
αύτής :

α’.) Όταν οί κάτοικοι άνθίστανται είς τήν έκτέλεσιν 
νόμου τινός ή νομίμως έκδεδομένου Διατάγματος ή κανονισμού.

β’.) Έν περιπτώσει ένοπλου κινήματος ή σοβαράς ταρα­
χής, έάν τά συνήθη όργανα τής έξουσίας δέν δύνανται νά 
άποκαταστήσωσι τήν τάξιν».

Τό άρθρον τούτο γίνεται δεκτόν όπως έχει έν τφ προσχε- 
διάσματι.

Άναγινώσκονται ειτα τά άρθρα 29 καί 30 έχοντα ως 
έπεται.

"Αρθρον 29ον. «Τό Διάταγμα τό προκηρύσσον τόν Στρα­
τιωτικόν Νόμον πρέπει νά ήναι ήτιολογημένον καί προσυπογε- 
γραμμένον παρά πάντων τών μελών τού Συμβουλίου, νά δη- 
μοσιευθή δέ είς πάντας τούς δήμους, είς οΰς πρόκειται νά 
έφαρμοσθή, ούτω δέ μόνον λαμβάνει έννομον ίσχύν».

"Αρθρον 30όν. « Ό Στρατιωτικός Νόμος αίρεται άμα έκ- 
λειψάσης τής αιτίας δι ’ ήν προεκηρύχθη».

«Τά αποτελέσματα τής προκηρύξεως τού Στρατιωτικού 
Νόμου όρισθήσονται δι’ έπί τούτω νόμου».

Ή Επιτροπή άπεδέχθη τήν έν τφ σχεδίφ διατύπωσιν 
τών άρθρων τούτων.

Άναγινώσκεται κατόπιν τό 31ον άρθρον έχον ώς εξής :
"Αρθρον 31ον. « Άπουσιάζοντος ή κωλυομένου τού Ή­

γεμόνος, τήν Ηγεμονικήν έξουσίαν ασκεί τό παρ’ Αύτφ 
Συμβούλιον».

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Έν τφ κεφαλαίω τούτω παρελείφθη- 
σαν ν’ άναγραφώσι καί άλλα δικαιώματα τού Ήγεμόνος τά 
εξής: α’.)Νά συνάπτη συμβάσεις· β'.) Νά κόπτη νόμισμα 
καί γ’·) ν’ απονέμη παράσημα. Προτείνει δέ νά συμπερι- 
ληφθούν καί αύτά έν ιδίφ άρθρφ.

Όσον αφορα τήν έκκοπήν νομίσματος ή Επιτροπή απο­
δέχεται τήν πρότασιν τού κ. Χατζιδάκη.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ άντιτίθεται είς τό γ' μέρος τής προ- 
τάσεως τό άναφέρον τήν απονομήν παρασήμων.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Νά όρισθή δτι μόνον είς τούς αλλοδαπούς 
θά απονέμη παράσημα, δσον δ’ αφορα τήν σύναψιν συμβάσεων 
δέν συμφωνεί μέ τόν κ. Χατζιδάκην, διότι τούτο είναι δε­
κτικόν παρερμηνείας καί διότι τούτο έξάγεται έκ τού δτι 
είναι ό Ανώτατος Παραστάτης τής Πολιτείας.
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Ό κ. ΓΙΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ συμφωνεί ^ την γνώμην τού κ. 

Χατζιδάκη, ό δέ κ. Κούνδουρος άντιτίθεται εις αύτήν.
Όκ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΓΡΑΚΗΣ προτείνει ν ’ ανα­

γραφή εν τφ χάρτη δτι μόνον εις τούς ξένους θά άπονέμη 
παράσημα ό Ήγεμών.

Ή πρότασις αύτη τίθεται εις ψηφοφορίαν καί κατά πλειο­
νοψηφίαν ή Επιτροπή άποφαίνεται ύπέρ αύτής,

Μεθ ’ δ τίθεται είς ψηφοφορίαν το ζήτημα αν καί είς τούς 
ημεδαπούς θ’ άπονέμωνται παράσημα καί ή Επιτροπή κατά 
πλειονοψηφίαν άποφαίνεται ύπέρ τής προτάσεως ταύτης του 
κ. Χατζιδάκη.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά διατυπωθή το άρθρον 
ως έξης : « Ό Ηγεμών έχει το δικαίωμα ν ’ άπονέμη τά ύπό 
τού νόμου κανονισθησόμενα παράσημα».

Ή πρότασις αύτη γίνετα δεκτή.
Όκ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ διατυπώνει τήν πρότασίν του δσον 

άφορ^ τό δικαίωμα τοΰ Ήγεμόνος νά συνάπτη συμβάσεις ως 
έξης: « Ο Ήγεμών έχει τό δικαίωμα νά συνομολογή συμ­
βάσεις, αιτινες θά έκτελοΰνται μετά τήν ύπό τής Βουλής 
έπιψήφισιν αύτών.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ καί ό κ. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ άντιτί- 
θενται είς τήν πρότασιν ταύτην τοΰ κ. Χατζιδάκη διά τόν 
έξηγηθέντα λόγον οτι ό Ηγεμών ως παριστών τήν Πολι­
τείαν έχει αυτοδικαίως τό δικαίωμα τούτο.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ συναινεΐ καί ή Επιτροπή άποφαί­
νεται ύπέρ τής αναβολής τής συζητήσεως τής προτάσεως ταύ­
της κατά τήν β' . συζήτησιν τού σχεδίου.

Ό κ. ΓΙΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει νά προστεθή είς τό 
31ον άρθρον δτι καθ’ ας περιπτώσεις τδ Συμβούλιον θά άνα- 
πληροΐ τόν Ηγεμόνα δέν θά έχη έν πάση περιπτώσει τό 
δικαίωμα νά διορίζη ή παύη τούς ύπαλλήλους έκτος έν περι- 
πτώσει θανάτου, παραιτήσεως ή άπολύσεως δυνάμει δικαστι­
κής άποφάσεως.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Αύτά είναι λεπτομέρειαι κανονισθησόμενα 1- 
είςτόν σχετικόν νόμον.

Ή Επιτροπή άποφαίνεται ίνα είς τό άρθρον τούτο προσ- 
τεθώσι τά εξής: «Κατά τόν περί τούτου ψηφισθησόμενον 
νόμον» πρότής φράσεως «τό παρ’ αύτφ».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι έν τφ περί Ήγεμόνος κεφα- 
λαίφ τού σχεδίου τού Συντάγματος δέν γίνεται μνεία περί 
τού τι δέον γενέσθαι έν περιπτώσει χηρείας τού Θρόνου. Τό 
Σύνταγμα δπερ ψηφίζομεν έχει άμεσον σχέσιν μετά τού προ­
σώπου τής Α. Β. Υ. τού ΓΙρίγκηπος Γεωργίου τής Ελλάδος 
νύν Υπάτου Αρμοστού προσωρινού, συνεπεία διορισμού των 
τεσσάρων προστατίδων Δυνάμεων, έν τφ μέλλοντι δέ Ήγε­
μόνος Κρήτης δυνάμει έκλογής Αύτού, έκ μέρους τού Κρητι­
κού λαού γενησομένης. Δέν άποκρύπτει δτι έάν δέν έπρό- 
κειτο περί τού προσώπου τής Α. Β. Υ. τού Πρίγκηπος Γεωρ­
γίου αί ίδέαι του περί τού ψηφισθησομένου Συντάγματος, δέν 
θά ήσαν τόσον συντηρητικά', δσον είνε σήμερον καί μόνον διότι 
έχομεν ύπ ’ δψιν δτι Ήγεμών τής Κρήτης, άπό τούδε έψη- 
φισμένος έν τη συνειδήσει τού Κρητικού λαού, θά είναι ό 
IIρίγκηψ Γεώργιος, ψηφίζομεν τοιούτο Σύνταγμα. Θεωρεϊλοι- 
πον απαραιτήτως άναγκαϊον νά καθορισθή δτι έν περιπτώσει, 
καθ’ ήν ή Α. Β. Υ. ό ΓΙρίγκηψ Γεώργιος παύση νά ήναι 
Ήγεμών, θά συγκληθή άμέσως Συνέλευσις.

Όκ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει ν ’ άνα- 
βληθήή συζήτησις τού μέρους τούτου διά νά συζητηθή μαζύ 
μέ τό κεφάλαιον περί έκλογής τού Ήγεμόνος.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά θεσπισθώσιν είς τάς με- 
ταβατικάς διατάξεις τά εξής: «Είς περίπτωσιν,καθ ’ ήν χηρεύ- 
σει ή θέσις τότε συγκαλεΐται μεγάλη Συνέλευσις, ήτις θά μερι- 
μνήση περί των δεόντων γενέσθαι, περί συντάξεως νέου πολι­
τεύματος καί έκλογής τού Άνωτάτου Άρχοντος». Διότι αί 
διατάξεις,αιτινες ψηφίζονται σήμερον έν τφ Συντάγματι συν­

δέονται άναποσπάστως μέ τό πρόσωποντού νύν Άνωτάτου 
"Άρχοντος, δέν θά ήτο δέ διατεθειμένος ό τόπος είς ούδένα άλ­
λον νά παραχωρήση τόσα δικαιώματα.

Ό κ. ΓΙΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει αναβολήν τής συζη­
τήσεως τής προτάσεως ταύτης καί νά έξουσιοδοτηθή άπό τήν 
Επιτροπήν ό κ. Πρόεδρος νά συνεννοηθή περί τού ζητήματος 

αύτού μέ τήν Α. Β. Υψηλότητα.
ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Ή Α. Β. Υψηλότης έπιφυλάσσεται νά 

έκφέρη τήν γνώμην Του είς τό τέλος μετά τόν καταρτισμόν 
ολοκλήρου τού σχεδίου έφ ’ δλων τών διατάξεων τού Συντάγ­
ματος, τάς όποίας θά προτείνη ή Επιτροπή.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει ν’άναγραφή τώρα έν τώ 
σχεδίφ ή διάταξις δτι έκλέγεταιή Α. Β. "Υψηλότης Ήγεμών 
τής Κρήτης, έν τώ μεταξύ δέ μέχρις ού συνέλθη ή Έθνοσυ- 
νέλευσις υπάρχει καιρός νά κανονισθή τότε τό ζήτημα δπως 
είναι όρθώτερον.

Αναβάλλεται ή συζήτησις δλων τών σχετικών πρός τδ 
ζήτημα αύτό προτάσεων.

Προκειμένης είτα συζητήσεως έπί τής προτάσεως τού κ. 
Πωλογεώργη δτι ή αλλαγή τής θρησκείας δέν έχει καμμίαν 
έπιρροήν έπί τής αποκτήσεως ή άπωλείας τών αστικών δικαιω­
μάτων ό κ. Φαρφουράκης προτείνει νά έξαιρεθώσι τά κληρο­
νομικά δικαιώματα διά τούς Μουσουλμάνους, διότι αυτά τά 
ζητήματα τά κανονίζει ό Ιερός νόμος καί δέν δύνανται νά 
τροποποιηθώσιν.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ άπαντα είς τόν κ. Φαρφουράκην δτ1 
ή πρότασις τού κ. Πωλογεώργη περιείχετο κατ’ έννοιαν καί 
εις τάς διατάξεις τού Χάτι Χουμαγιούν, μήέφαρμοσθείσας έν 
τούτοις ποτέ.

Όσον δ αφορά τό έπιχείρημα τοΰ κ. Φαρφουράκη δτι 
παρά Μουσουλμάνοις δέν τροποποιούνται αί διατάξεις τού Ιε­
ρού νόμου παρατηρεί ότι τούτο δέν είναι ακριβές· διότι αύτό 
τούτο τό Μουσουλμανικόν Δίκαιον αναγνωρίζει δτι δσον αφορά 
τά κοσμικά πράγματα ή πάροδος τοΰ χρόνου καί ή πρόοδος τοΰ 
πολιτισμού καθιστά άναγκαίαν τήν εισαγωγήν μεταρρυθμί­
σεων καί είς τήν αρχήν ταύτην στηρίζονται πλεϊσται νοαοθε- 
τικαί μεταρρυθμίσεις καί έν αύτφ τφ Όθωμανικώ Κράτει.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Το Χατι Χουμαγιούν έν- 
νοεΐ τά πολιτικά δικαιώματα καί ούχί τά αστικά, δέν συμ- 
περιλαμβάνονται όμως δσα απορρέουν απ’ εύθείας άπό τό 
Κοράνιον. Παραδέχεται δτι αί διατάξεις τοΰ Ιερού δικαίου 
τροποποιούνται σύν τφ χρόνφ ούχί δμως καί αί βάσεις.

Μεθ’ δ ή Επιτροπή αναβάλλει τήν συζήτησιν τής προτά­
σεως ταύτηςτού κ. Πωλογεώργη διά νά μελετηθή καλύτερον.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ καταθέτει τήν εξής πρότασιν διά νά 
μελετηθή : Τά Βακουφικά κτήματα οίασδήποτε κατηγορίας 
καθίστανται τελείας ιδιοκτησίας συμφώνως πρός τόν ειδικόν 
νόμον δστις θά ψηφισθή καί δστις ως βάσιν 0ά έχη τήν πρός 
τόν οικαιοΰχον άποζημίωσιν διά τόν πληρωνόμενον ίτζαρέν.

Ο δέ κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ υποβάλλει έτέραν πρότασιν 
τήν έπομένην :

Αρθρον Ιον. « Εν έκάστφ Νομφ υπάρχει Συνέλευσις 
άπαρτιζομένη έξ αντιπροσώπων τών είς αύτόν ύπαγομένων 
έπαρχιών καί πόλεων».

Αρθρον 2ον. « Η Νομαρχιακή Συνέλευσις συγκαλεΐται 
υπο τού Νομάρχου τακτικώς μέν κατά τόν Αύγουστον έκά- 
στου έτους, έκτάκτως δέ όπόταν ούτος τό κρίνη άναγκαϊον. 
Συνέρχεται δέ έν τή έδρα τού Νομού ύπό τήν προεδρείαν τού 
Νομάρχου. 'Η διάρκεια τών έργασιών τής Νομαρχιακής 
Συνελεύσεως δέν δύναται νά ύπερβή τάς εικοσιν ημέρας».

Αρθρον 3ον. «Οί παρά τή Νομαρχιακή Συνελεύσει 
πληρεξούσιοι έκλέγονται κατ’ έπαρχίας ύπό τών Δημοτικών 
Συμβούλων διά ψηφοδελτίων. Έν έκάστη δέ Επαρχία έκλέ- 
γεται εις πληρεξούσιος άνά 3,000 κατοίκους ως καί διά παν 
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κλάσμα τοΰ αριθμού τούτου. Έκαστη των τριών πόλεων 
λογίζεται ως Επαρχία».

Άρθρον 4ον. «Ή Νομαρχιακή Συνέλευσις βουλεύεται 
και αποφασίζει έπί των ιδιαιτέρως ενδιαφερόντων τον Νομόν 
ήτοι: α' . )έπί των άφορώντων εις την Γεωργίαν την Κτηνοτρο­
φίαν, το Έμπόριον καί την Βιομηχανίαν τού Νομού, τα δη­
μόσια κτίρια, τα φιλανθρωπικά Καταστήματα καί τόν προϋ­
πολογισμόν καί απολογισμόν των ιδιαιτέρων πόρων τού 
Νομού β'.) επί των αφορώντων εις τα δημοτικά, έκκλη- 
σιαστικά, σχολικά καί κοινοτικά πράγματα τού Νομού έν- 
τός τών όρίων τών περί τούτων Νόμων, γ’ .) Επί τών άφο­
ρώντων εις τά μέσα τής συγκοινωνίας, δ’ .) έπί τών άφορών­
των εις τήν ανακάλυψιν ή έκμετάλλευσιν τών έν τφ Νομώ 
μεταλλείων καί ορυχείων, ε’.) Έπί τών άφορώντων εις τήν 
διατήρησιν καί άνάπτυξιν τών δασών, στ'.) Έπίπόσης άλ­
λης ύποθέσεως άφορώσης εις τήν ευημερίαν ή τάς άνάγκας τού 
Νομού, ήτις ήθελε παραπεμφθή εις τήν Νομαρχιακήν Συνέ- 
λευσιν ύπό γενικού νόμου».

Άρθρον 5ον. «Η Νομαρχιακή Συνέλευσις δικαιούται 
οταν οί συνήθεις πόροι ήναι άνεπαρκεϊς νά έπιβάλλη πρό­
σθετον φορολογίαν δι ’ ειδικός άνάγκας τού Νομού».

Άρθρον Θον. «Ιδιαίτεροι πόροι έκάστου Νομού είναι : 
α’.) ό έπί τών άροτριώντων κτηνών καί έπί τών οικοδομών, 
β'.) ό φόρος έπιτηδεύματος, γ'-) ό φόρος έπί τών ιχθυοπω­
λείων, δ'.) ό φόρος έπί τών λαχανικών, ε'.)τά είσπραττό- 
μενα έκ τής πληρωμής τών μή εις προσωπικήν έργασίαν πα- 
ρεχομένων ημερομισθίων διά τάς οδούς- στ' .) ό φόρος έπί τής 
έκμεταλλεύσεως τών μεταλλείων καί ορυχείων, καί ζ'.) τά 
εις τόν Νομόν κατά τήν άναλογίαν τού πληθυσμού έπιβάλ- 
λοντα έκ τών περισσευμάτων τού γενικού προϋπολογισμού».

Άρθρον 7ον. «Τά ψηφίσματα καί αί άποφάσείς τής Νο­
μαρχιακής Συνελεύσεως έκτελούνται μόνον μετά τήν κύρω- 
σιν τού Ήγεμόνος είς ήν υποβάλλονται ύπό τού Νομάρχου 
έντός μηνάς άπό τής περατώσεως τών εργασιών τής Συνε­
λεύσεως».

*Εκλογικδν όύάτημα
Άρθρον Ιον. «Αί έκλογαί τών δημοτικών άρχόντων 

ένεργούνται διά καθολικής μυστικής διά σφαιριδίων ψηφοφο­
ρίας».

Άρθρον 2ον. «Είς δημοτικός Άρχων έκλέγεται άνά 
300 δημότας έχοντας δικαίωμα ψήφου ώς καί διά παν κλά­
σμα τού άριθμού τούτου».

Άρθρον 3ον. «Οί παρά τη Νομαρχιακή Συνελεύσει πλη­
ρεξούσιοι έκλέγονται κατ ’ ’Επαρχίας ύπό τών δημοτικών Συμ­
βουλίων διά ψηφοδελτίων. Έν έκάστη δε Επαρχία έκλέ­
γεται είς πληρεξούσιος άνά 3,000 κατοίκους ώς καί διά παν 
κλάσμα τού άριθμού τούτου. Έκάστη δέ τών τριών πόλεων 
λογίζεται ώς Επαρχία».

Άρθρον 4ον. «Οί παρά τή Βουλή άντιπρόσωποι έκλέγον­
ται ύπό τών μελών τής Νομαρχιακής Συνελεύσεως μετά τών 
Δημάρχων (ή τών προέδρων τών δημοτικών Συμβουλίων)».

Η κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ άναγινώσκει άρθρα τινά, προτάσεως 
άφορώσης είς τήν ίδρυσιν Συμβουλίου Έπικρατείας καί, 

έπεφυλάχθη νά καταθέση πρότασιν συμπεπληρωμένην. 
Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς

’Αριθ. πρακτ. 8.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας όννεδριάΛεως τής προς όύνταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπής.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακχανάκη
Π συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 7 Ίανουαρίου 1899.
Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 

γουμένης συνεδριάσεως, μεθ’δ
Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει ν ’άναγραφή είς τό Σύν­

ταγμα δτι ή Α.Β. Ύψηλότης άνακηρύσσεται μετά τότέλος 
τής Αρμοστείας Ήγεμών τής Κρήτης, καί έπιμένει νά συζη- 
τηθή ή κατατεθεΐσα πρότασίς του ή άφορώσα τό πρόσωπον 
τού Ήγεμόνος, διότι ή θέσις της είναι έδώ.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Τό ζήτημα τούτο είναι ζήτημα το 
όποιον θά κανονίση ή Εθνική Συνέλευσις, ήτις κατά τά 
τέλη τής Αρμοστείας θά συνέλθη. Σήμερον δέ δέν είναι ή 
σειρά νά συζητηθή τούτο, άλλ ’ εις τό μέρος, τό όποιον θά 
κανονίση τά τής μελλούσης Έθνοσυνελεύσεως.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ δίδει εξηγήσεις διά τήν πρότασιν 
του δτι άφού ή Κρήτη άπέκτησεν έντελώς Αυτόνομον Πολί­
τευμα, έχει αύτοδικαίως τό δικαίωμα νά έκλέγη τόν Κυβερ­
νήτην της καί διά τούτο πρέπει νά προβώμεν είς τήν εκλο­
γήν τής Α. Β. Ύψηλότητος. ΙΙροτείνει δέ νά ήναι τό 
Κυβερνητικόν άξίωμα καί τά δικαιώματά Του διαδοχικά, 
ούτως ώστε νά περιέρχωνται είς τούς άπογόνους κατά τάξιν 
πρωτοτοκίας. Αποκλείει δέ τάς γυναίκας, ούχί διότι τάς 
θεωρεί έπιπολαίους καί ανικάνους νά κυβερνώσιν, άλλά διότι 
δέν θέλει νά περιέλθη ούτως είς πρόσωπον ξένης Δυναστείας, 
ήτις νά ριζοβολήση έν μέσω τού Ελληνικού Λαού. Νά δυ- 
νάμεθα δέ διά τής έκλογής νά έπανερχώμεθα είς τά πρόσωπα 
τής Ελληνικής Δυναστείας, δπως ούτω μία καί ή αυτή οι­
κογένεια βασιλεύη έπί δλου τού ’Έθνους ημών.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτα τήν Επιτροπήν, ήτις άπο- 
φαίνεται ύπέρ τής άναβολής τής συζητήσεως τής προτάσεως 
τού κ. Κουνδούρου.

Άναγινώσκεται ειτα τό έν τφ προσχεδιάσματι κεφάλαιον 
περί Βουλής.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ καταθέτει τήν εξής πρότασιν διά νά 
μελετηθή αύτη άπό τά μέλη τής Έπιστροπής :

« Ό εκλογικός νόμος θέλει έπί πλέον καθιερώσει τό πολ- 
λαπλούν τής ψήφου. Πας ένήλικος μή ύποκείμενος είς έξαί- 
ρεσίν τινα έκ τών έν τφ έκλογικφ Νόμφ άνανραφησομένων 
έχει δικαίωμα είς μίαν ψήφον, άνά μίαν ψήφον προς τούτοις 
παρέχουσιν είς τόν εκλογέα ή ιδιότης συζύγου ή πατρός νομί­
μων τέκνων, ή έγκύκλιος παίδευσιςπιστοποιουμένη δι’ άπο- 
λυτηρίου Γυμνασίου ή άλλου ισοβαθμίου έκπαιδευτηρίου καί ή 
πληρωμή 200 φράγκων έτησίως λόγφ έμμέσων φόρων. Ή 
ψήφος δέν είναι μόνον δικαίωμα, άλλά καί ύποχρέωσις, ό δέ 
έκλογικός Νόμος δέον νά παράσχη κύρωσιν ποινικήν είς τήν 
ύποχρέωσιν προς τό ψηφοφορεΐν.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά ληφθή ύπ’ δψει κατά τήν 
συζήτησιν τής προτάσεως ταύτης έπίσης δτι μετά παρέλευ- 
σιν πενταετίας άπό τής δημοσιεύσεως τού Συντάγματος ούδείς 
νέος έκλογεύς έγγράφεται είς τόν έκλογικόν κατάλογον αν 
δέν γνωρίζη γράμματα.

Μεθ’δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς
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Άριθ. πρακτ. 9.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας ύννεδριάιίεως της προς άύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής
Προεδρεία κ. Ίωάννου Κ. Σφακιανάκη

Ή συνεδρίασις έγένετο έν ιδιαιτέρα αιθούση τού Διοικητη­
ρίου σήμερον τήν 8ην Ίανουαρίου 1899.

Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τα πρακτικά τής προη­
γούμενης συνεδριάσεως.

Άναγινώσκεται το έν τφ προσχεδιάσματι 33ον άρθρον 
έχον ώς έ'πεται :

Άρθρον 33ον.
«’Η Βουλή σύγκειται :
α'.) Εκ μελών αιρετών
β'.) Εκ μελών προσθέτων διοριζομένων υπό του Ήγε- 

μόνος. καί
γ'.) Εκ μελών αυτοδικαίως μετεχόντων αυτής.
Ή πρώτη περίπτωσις γίνεται δεκτή δπως έχει έν τφ 

σχεδίφ.
Προκειμένη; συζητήσεως του β' . έδαφίου
Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ είναι τής γνώμης οτι το πολί­

τευμά μας πρέπει να ήναι μοναρχικόν κεκερασμένον, ήτοι ή 
Ηγεμονική έξουσία να μείνη ολόκληρος είς χεΐρας του Ή- 
γεμόνος καί τάς πράξεις Αύτοΰ να μή προσυπογράφουν οι 
Σύμβουλοι- μόνον δέ να μή δύναται ό Ήγεμών μονομερώς 
να νομοθετή. Άφοΰ όμως γείνη παραδεκτόν τό πολίτευμα 
τούτο, έννοεϊ ή Βουλή να ήναι λαϊκή, να μή έκλέγη ό 
Ήγεμών βουλευτάς, άλλ ’ ούτοι να έκλέγωνται ύπό τού λαού, 
καί έξ αυτού, ούχί καί από προνομιούχους τάξεις, διότι έδώ 
δεν ύπάρχουν τάξεις βιομηχάνων ούτε μεγάλων γαιοκτημό­
νων ούτε συγγραφείς, άλλως τε τα προνόμια τα όποια ψη­
φίζονται διά τού άρθρου δεν είναι προνόμια τάξεως τού λαού 
αλλά προσωπικά καί ό λαός δεν θά τά άνεχθή. Πρέπει δέ 
νά λαμβάνεται ύπ’ δψει τί φρονεί ό λαός περί τών έπιστη- 
μόνων ούτος έχει τήν υπερηφάνειαν οτι ούτος έσωσε εαυ­
τόν· καί οτι είς ούδεμίαν τάξιν έξαιρετικώς οφείλει τι. Δι ’ 
αυτό προτείνει νά έγκαταλειφθή τό ύπό συζήτησιν σχέδιον 
διά νά γίνη τό έργον σύμφωνον καί προς τήν ιστορίαν καί 
προς τον χαρακτήρα τού λαού διά νά παρέχη ούτως έλπίδας 
ζωής.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Εκείνα τά όποια υποστηρίζει σήμε­
ρον ό κ. Κουνδουράκης άντίκεινται είς δσα προχθές υποστή­
ριζε προκειμένης συζητήσεως περί τού Ήγεμόνος είς τόν 
όποιον είναι τής γνώμης οτι πρέπει νά δώσωμεν μεγάλην 
έξουσίαν, μεγάλην δύναμιν. Ό λαός θέλει τάξιν καί ησυχίαν 
καί νά διοικηθή δικτατορικώς, δσον δέ περιοριστικόν τών δι­
καιωμάτων του καί αν ήναι τό Πολίτευμα τό όποιον θά γείνη, 
ό λαός θά τό άποδεχθή. Πανταχού αναγνωρίζονται τά προ­
σόντα τού Πλούτου, τής Βιομηχανίας, τής Επιστήμης. 
Εκείνο δέ τό όποιον πρόκειται σήμερον νά θεσπισθή είναι 

•σύστημα μικτόν καί συνήδει πληρέστατα πρός τάς άρχάς τάς 
οποίας θέλομεν νά Οέσωμεν έν τφ Συντάγματι.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΠΣ συντάσσεται ύπέρ τής γνώμης τού 
κ. Κουνδουράκη διά τόν λόγον οτι τά αιρετά αύτά πρόσωπα 
ούδέν απολύτως κύρος θά έχουν έν τή Βουλή, αλλά θά Θεω­
ρούνται ώς παρασυνάγωγα. Ό κύκλος τών αυτοδικαίως μετε­
χόντων τής Βουλής πρέπει μόνον νά εύρυνθή προσλαμβανο- 
μένων λ. χ. ώς μελών αύτής αύτοδικαίως τού Προέδρου ή 
Είσαγγελέως τού Άνωτάτου Δικαστηρίου, οιτινες θά διαφω- 
τίζωσι τήν Βουλήν έπί τών είς τήν δικαιοδοσίαν των θεμά­
των, δέν δέχεται δμως πρόσωπα αίρετά έκλεγόμενα ύπό τού 
Ήγεμόνος.

ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ.. Διά τής έν τφ σχεδίφ διατυπώ- 
σεως πρόκειται νά θεσπισθή μία αρχή συντηρητική, δέν πρό­

κειται δέ νά καινοτομήσωμεν, αλλά νά άκολουθήσωμεν δ,τι γί­
νεται καί αλλαχού δπου ή Νομοθετική έξουσία ασκείται από 
τρεϊς παράγοντας δπω; π. χ. έν Αγγλία καί δπου οι δύο 
τών παραγόντων τούτων μέρος τών Λόρδων καί μέρος τών 
Γερουσιαστών έν Γαλλία διορίζονται ύπό τού Άνωτάτου 
Άρχοντος. Δέν έπεται δέ έκ τούτου δτι δέν είναι καί ούτοι 
αντιπρόσωποι τού λαού. Είναι τής γνώμης έν τούτοις νά μή 
αναγραφή δπως ό Ήγεμών κατά τήν έκλογήν τών προσώπων 
προσλαμβάνη ταύτα από ώρισμένας τάξεις, άλλά νά ήναι 
έλεύθερος νά έκλέγη τά αίρετά αύτά μέλη άπ ’ δπου θέλει. 
"Οσον δ αφορά τό έπιχείρημα τού κ. Χατζιδάκη παρατηρεί 
δτι αλλαχού δπου αύτό τό σύστημα έπικρατεϊ, τά ούτως έκ­
λεγόμενα πρόσωπα δέν θεωρούνται δτι είναι έν ήσσονι μοίρμ 
απέναντι τών άλλων.

Ό κ. ΦΟΥΜΠΣ λέγει δτι καί ό Ανώτατος Αρχών 
μετέχει τής Νομοθετικής Εξουσίας, δέν άντίκειται επομένως 
ή αρχή αύτη είς τό Συνταγματικόν Πολίτευμα. Δέν βλέπει 
δέ τόν λόγον διά τόν όποιον πρέπει νά άποκρουσθή ή αρχή 
αύτη ή αλλαχού ίσχύουσα. Ή πείρα, έξακολουθει, έν Σερ­
βία έδίδαξε τήν χρησιμότητα τής αρχής ταύτης καί διά τούτο 
ό Βασιλεύς ήναγκάσθη νά τήν έπαναφέρη έν ίσχύϊ καταργη- 
θεΐσαν. Παραδέχεται τήν γνώμην τού κ. Φραντζεσκάκη δτι 
πρέπει νά άφεθή έλεύθερος ό Ήγεμών νά προσλαμβάνη, έξ 
οίασδήποτε τάξεως θέλει τά αίρετά μέλη, διότι ούτω θά 
κάμνη καλυτέραν έκλογήν.

Ο κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ άντιτίθεται είς τήν αρχήν τήν έν 
τφ σχεδίφ άναγεγραμμένην διά τόν λόγον α'. ) διότι γεννα- 
ται ούτω διάκρισις έν τφ Κοινοβουλίφ διαιρουμένων τών 
Βουλευτών είς Λαϊκούς καί είς Ηγεμονικούς καί β’.) διότι 
αφ ου ο Πγεμών πρέπει νά ήναι ανεύθυνος, 0ά έρχεται είς 
δύσκολον θέσιν περί τών προσώπων τά όποια θά έκλέγη καί 
θά γεννώνται διά τής έκλογής αύτών παράπονα έν τώ προ- 
σώπφ τού Άνωτάτου Άρχοντος.

Ό κ. ΧΑΤΖΗΔΑΚΠΣ συμπληρών τούς λόγους διά τούς 
όποίους άντιτίθεται, λέγει δτι είς καθαρώς Κοινοβουλευτικά 
Πολιτεύματα δέν ύπάρχει παράδειγμα καθ’δ ή Βουλή ν’ 
αποτελήται έν μέρει έκ Βουλευτών αίοετών. Τό δέ παρά­
δειγμα τής Σερβίας δέν είναι παρήγορον. Άλλως τε πρέπει 
νά έχη ή Επιτροπή ύπ ’ δψιν δτι ό χαρακτήρ τού λαού μας 
είναι τοιούτος ώστε δύναται μέν ν’ άνεχθή δπως κυβερνηθή 
απολυταρχικώς, όχι όμως ούτως ώστε νά γεννηθή άνταγω- 
νισμός μεταξύ Λαϊκών καί Ηγεμονικών Βουλευτών. Εκτός 
τούτου δέν πρέπει νά δοθή άφορμή είς τόν λαόν ώστε νά ίδη 
τόν χωρισμόν τών πολιτών είς διαφόρους τάξεις διά συστή­
ματος τό όποιον άλλως τε δέν άνταποκρίνεται είς μεγάλην 
πρακτικήν ανάγκην.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Ή έν τφ σχεδίφ διάταξις είναι συνεπής 
πρός το ολον σύστημα, πρός τό πνεύμα τό όποιον διέπει τήν 
σύνταξιν τού παρόντος Πολιτεύματος, πρός τό πνεύμα τής 
συντηρητικότητος. Παρατηρώ δέ μετ’ άπορίας δτι οί κατά 
τύπους παρουσιαζόμενοι ώς ύπέρμαχοι τής εύρύνσεως τής 
έξουσίας τού Ήγεμόνος, καταπολεμούσι παραδόξως τήν 
πρότασιν ταύτην. Διά τούτο θά είπω όλίγας λέξεις δπως έξη- 
γήσω τό δλον πνεύμα δπερ διήκει διά τού ύπό συζήτησιν σχε­
δίου τού πολιτεύματος, δπερ είναι πνεύμα συνετώς συντηρη­
τικόν, χωρίς νά έκτρέπεται είς ύπερβολάς.

Όλα τά μέλη τής Επιτροπής άναγνωρίζουν δτι τέλος τήν 
έκτελεστικήν Έξουσίαν ολόκληρον πρέπει νά άσκή ό Ήγε­
μών καί μόνος Αύτός, άλλ’ έπειδή έν τή άσκήσει τής ’Εξου­
σίας παρέπονται εύθύναι καί έπειδή τάς εύθύνας ταύτας δέν 
δυνάμεθα νά τάς ρίψωμεν είς τούς ώμους τού Ήγεμόνος διά 
τούτο ωρίσαμεν δτι θά ύπάρχουν άλλα πρόσωπα ύπεύθυνα. 
Είς τά άλλα μέρη δπου ισχύει τό Κοινοβουλευτικόν Πολί­
τευμα, ώς λ.χ. έν Έλλάδι, ό Υπουργός έπιβάλλεται έν τή 
άσκήσει τής έκτελεστικής Έξουσίας, διότι ούτος σύρει οπι- 
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σθέν του την πλειονοψηφίαν τής Βουλής άνευ τής οποίας 
'Υπουργεϊον δέν δύναται να διατηρηθή. Εδώ δμως τούτο 
δέν 0ά γίνεται διότι οι Σύμβουλοι δέν 0ά έπιβάλλωνται είς 
τον Ηγεμόνα ύπό του Κοινοβουλίου, αλλά θά ήναι τής απο­
κλειστικής εκλογής του. "Ας έξετάσωμεν ήδη εϊδικώς την 
διάταξιν του σχεδίου. Ή νομοθετική εξουσία πανταχοϋ με­
ρίζεται μεταξύ Βουλής καί Ήγεμόνος οχι μόνον κατά τούτο 
οτι ο Ήγεμών κυρώνει τούς νόμους, αλλά καί καθ’ δσον με­
τέχει καί εις τον καταρτισμόν αυτών ώς έκ τού τρόπου τής 
συγκροτήσεως τής άνω Βουλής.

Επειδή δέ ήμεϊς δέν είμπορούμεν διά λόγους εύνοήτους νά 
ίδρύσωμεν δευτέραν Βουλήν, διά τούτο παρενεβλήθη εις τό 
πολίτευμά μας ή διάταξις οτι τού νομοθετικού σώματος θά 
μετέχουν καί μέλη ύπό τού Ήγεμόνος διοριζόμενα. Τά μέλη 
ταύτα τών οποίων ο αριθμός είναι άλλως τε μικρός θ’ απο­
τελούν άξιόλογον έρμα συντηρητικών ιδεών διά τό νεοπα­
γές πολιτικόν μας σκάφος. Τό επιχείρημα τών άντιφρονούν- 
των οτι θά δημιουργήσωμεν τάξεις μεταξύ τών πολιτών δέν 
είναι βάσιμον, διότι δέν πρόκειται περί τάξεων, αλλά περί 
προσόντων τά όποια πας Κρής δύναται νά άποκτήση. ’Αλ­
λαχού είναι κεχωρισμένος ο λαός είς τάξεις, άλλ ’ εξ ιστορι­
κών λόγων, τούτο ενταύθα δέν δύναται νά γίνη, αλλά πρόκει­
ται, όπως θέτωμεν ιδιαίτερα προσόντα διά τούς έκλεγομένους 
Βουλευτάς, ουτω νά θεσπίσωμεν καί διά τούς διοριζομένους. 
Ή αρχή αύτη ή έν τφ σχεδίφ είναι ανάγκη νά καθιερωθή, 
διότι ύπάρχουσι πολλοί άποστέργοντες τούς εκλογικούς αγώ­
νας, τών οποίων δμως ή γνώμη πάντοτε είναι χρήσιμος, δέν 
πρέπει δέ ή Πολιτεία νά στερήται τών φώτων των. "Όσον 
αφορά τήν παρατήρησιν τού κ. Φραντζεσκάκη, απαντώ ότι ή 
διάκρισις έτέθη διότι δέν θά παραλαμβάνη τυχαίους ο Ήγε­
μών. Τήν γνώμην δέ τού κ. Φούμη δέν έδυνάμην νά δεχθώ 
όπως έκταθή ό κύκλος τών προσώπων καί είς τά πρόσωπα τά 
όποια άνέφερε τών άνωτέρων υπαλλήλων. Ή παρατήρησις 
δαως τού κ. Χατζιδάκη οτι είς τούτο άντιτίθεται ή ιστορική 
έξέλιξις δέν έχει σημασίαν, διότι παρ’ ήμϊν τό παρελθόν ού- 
δεμίαν ομοιότητα έχει μέ τό παρόν. Σήμερον ό Ήγεμών τήν 
’Αρχήν Του έλκει έκ τής θελήσεως τού τόπου ώστε εινε. 
πολύ φυσικόν νά χρησιμοποιηθή Ούτος ώς έμμεσος ούτως ει- 
πεϊν έκλογεύς, δι ’ αριθμόν τινα Βουλευτών, ένψ εις τό πα­
ρελθόν ό ΙΙασσας δέν έξεπροσώπει βεβαίως τήν θέλησιν τού 
τόπου, αλλά τήν θέλησιν τού δεσπότου. "Αν καθιερωθώ μά­
λιστα, όπως έννοούμεν ή Βουλή ώς νομοθετικόν σώμα απλώς, 
τότε τά πρόσωπα αύτά τά ύπό τού Ήγεμόνος διοριζόμενα 
θά ασκούν τήν μεγαλυτέραν επιρροήν δσον άφορά τήν ψήφι- 
σιν τών νόμων. Βεβαίως δέν θά μετέχουν είς τό ελεγκτικόν 
μέρος τής Βουλής, οσάκις λ. χ. θά πρόκειται νά ζητηθώσιν 
εύθύναι από Υπουργόν. Επί τέλους έάν δέν ήναι πάντες 
τελείως πεπεισμένοι οτι ό θεσμός ούτος άνταποκρίνεται προς 
πρακτικήν σκοπικότητα δυνάμεθα είς τάς μεταβατικός διατά­
ξεις νά κανονίσωμεν οτι δύναται τό μέρος τούτο νά τροπο­
ποιηθεί εύκολώτερον καί νά καθιερωθώ έτερον σύστημα σύμ­
φωνον μέ τά διδάγματα τής πείρας.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Πρέπει νά λάβωμεν ύπ ’ 
δψιν δ,τι γίνεται καί είς άλλα Συνταγματικά Κράτη δπου 
υπάρχουν δύο νομοθετικά σώματα ή Βουλή έκ μέρους τού 
Λαού καί ή Ρερουσία έκ μέρους τού Ήγεμόνος. Ημείς έν- 
ταύθα αν δέν παραδεχθώμεν είς τήν Βουλήν προσθέτους Βου­
λευτάς, τότε πρέπει νά θεσπίσωμεν Γερουσίαν. Τάπαραδείγ­
ματα δέ τά όποια φέρονται δτι ύπάρχουν Κράτη δπου Βουλή 
μόνον άνευ Γερουσίας ύπάρχει αποτελούν όχι τόν κανόνα 
αλλά τάς έξαιρέσεις, ήμεϊς δέ δέν πρέπει νά λάβωμεν ύπ ’ 
δψει τάς έξαιρέσεις.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Ή Γερουσία είναι θεσμός συνηγορών 
•ΰπέρ τής γνώμης δτι δέν πρέπει νά έχωμεν πρόσθετα μέλη, 
διότι δπου ύπάρχει Γερουσία, αν ήθελον νά κάμουν μικτήν 

Συνέλευσιν, κατά τό σύστημα τού σχεδίου, θά τό έκαμνον 
καί δέν θά έθέσπιζον τόν θεσμόν τής Γερουσίας.

Είτα τη έρωτήσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπήγενομένης 
ψηφοφορίας άποφαίνεται διά ψήφων 11 κατά 5 ύπέρ τής έν 
τφ προσχεδιάσματι διατυπώσεω;.

Τό γ’.) μέρος τού άρθρου γίνεται δεκτόν κατ ’ αρχήν. 
Άναγινώσκεται είτα τό 34ον άρθρον έχον ώς έπεται:

"Αρθρον 34ον. «Διά νά έκλεχθή τις ή διορισθή Βουλευτής 
πρέπει νά ήναι Κρής τήν Ιθαγένειαν, έν Κρήτη από τετραε­
τίας, έγκατεστημένος καί νά έχη τά ύπό τού Εκλογικοί 
Νόμου άπαιτούμενα λοιπά προσόντα».

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ζητεϊ νά άντικατασταθή ή λέξις 
«έγκατεστημένος» διά τής λέξεως «κατοικών».

Όκ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ προτείνει δπω; διά τούς άλλαχοΰ 
έγκατεστημένους Κρήτας, παρακολουθούντας δμως μετ ’ ένδια- 
φέροντος τά καθ’ ημάς, νά ταχθή χρονικόν διάστημα δύο 
έτών, τεσσάρων δέ έτών διά τούς ξένους.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι τό ζήτημα δέν έχει πρακτι­
κήν αξίαν, διότι κατά τό διάστημα τών τριών έτών ή Βουλή 
θά αργή.

Όκ. ΓΙΑΜΑΛΑΚΗΣ άπαντα είς τόν κ. Κουνδουράκην 
δτι ύπάρχουσι καί ξένοι οιτινες παρηκολούθησαν μετά πλείονος 
ένδιαφέροντος ή πολλοί έκ τών ήμετέρων τά καθ’ ήμας.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Πρόκειται περί άντιπροσωπεύσεως έν τη 
Βουλή τοπικών συμφερόντων τά όποια έπιτοπίως πρέπει οί 
Βουλευταί νά έξετάζουν καί νά μανθάνουν διά νά ύπερασπί- 
ζονται αύτά έν τή Βουλή, ένεκα τούτου έτέθη ή διάταξις αύτη.

ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΠΣ. Δέν πρέπει νά γίνη ή διάκρισις 
τήν όποιαν προτείνει ό κ. Κουνδουράκης· διότι άντίκειται 
τούτο είς τήν αρχήν δτι δλοι οί Κρήτες είναι ίσοι απέναντι 
τού Νόμου. Διότι δέ από μακράν δέν είναι δυνατόν νά γνω- 
ρίζη τις τά συμφέροντα τού τόπου, διά τούτο είναι ύπέρ τής 
γνώμης νά ψηφισθή τό άρθρον δπως έχει.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτά πρώτον τήν Επιτροπήν ήτις 
κατά πλειονοψηφίαν άποφαίνεται κατά τής προτάσεως τού κ. 
Κουνδουράκη, έρωτάται κατόπιν ή Επιτροπή ήτις κατά 
πλειονοψηφίαν πρώτον μέν άποφαίνεται δτι τό χρονικόν διά­
στημα τής τετραετίας είναι μακρόν, δεύτερον δέ παραδέχεται 
νά όρισθή χρονικόν διάστημα τριετίας καί ούτως αντικαθί­
σταται ή λέξις «τετραετίας» διά τής λέξεως «τριετίας» γενο­
μένης δεκτής συνάμα τής προτάσεως τού κ. Βενιζέλου δπως 
άντικατασταθή ή λέξις «έγκατεστημένος» διά τής λέξεως 
«κατοικών».

Άναγινώσκεται είτα τό 35ον άρθρον έχον ώς εξής:
"Αρθρον 35ον. «Τά καθήκοντα αίρετού βουλευτού είναι 

άσυμβίβαστα πρός τά τού έμμισθου δημοσίου ή δημοτικοί 
ύπαλλήλου καί τών έν ένεργείμ στρατιωτικών».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ζητεϊ νά διευκρινισθή τί έννοεϊται διά 
τής λέξεως έν ένεργεία αν τούτέστιν έννοούνται δι ’ αύτού 
καί οί έν τφ στρατφ ύπηρετούντες άξιωματικοί λαμβάνοντες 
δμως συνταγματικός άδείας, διότι αν έννοήται δτι έπιτρέ- 
πεται είς τούς τοιούτους νά κατέρχωνται είς τά πολιτικά, 
τούτο θά ήναι όλέθριον.

Γίνεται δεκτή ή πρότασις πολλών δπως τεθή μετά τό «έν 
ένεργείμ» τό «ή έν διαθεσημότητι».

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει νά προσ- 
τεθή ή φράσις «καί τών Θρησκευτικών λειτουργών».

Ό κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ προτείνει δπως όρισθή δτι τά κα­
θήκοντα καί τών ύπό τού Ήγεμόνος διοριζομένων Βουλευ­
τών είναι άσυμβίβαστα πρός τά τών δημοσίων ύπαλλήλων.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΏΡΓΗΣ υποστηρίζει δτι δέν πρέπει νά 
ήναι ύπάλληλοι διά νά έχουν περισσότερον κύρος.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ άντιτίθεται είς τήν γνώμην τού κ. 
Ζαχαράκη καί κ. Πωλογεώργη, διότι ή δικαιολογική βάσις έπΙ 
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τής οποίας στηρίζεται ή διάταξις δέν έμποδίζει να γίνουν 
δεκτοί καί οί ύπάλληλοι.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ λέγει οτι πρέπει πρώτον να συζη­
τηθώ το μέρος έκεϊνο το όποιον θά κανονίζη την τάξιν των 
προσώπων από την οποίαν θά προσλαμβάνη τούς Βουλευτάς 
ό Ήγεμών.

Μετά τούτο ο κ. Πρόεδρος έρωτφ την Επιτροπήν,ήτις άπο- 
φαίνεται όπως διαγραφή εκ του άρθρου ή λέξις «αιρετού» και 
σντ’ αύτής τεθη τδ άρθρον «τού», κατά τά άλλα δέχεται 
το άρθρον δπως έχει, προστεθέντων των λέξεων «και των 
θρησκευτικών λειτουργών».

Άναγινώσκεται τό έξης 36ον άρθρον.
Άρθρον 36ον. «Βουλευτής δέν δύναται προ τής παρε- 

λεύσεως διετίας από τής εκλογής του ήτού διορισμού του νά 
διορισθώ είς έμμισθον δημοσίαν ή δημοτικήν υπηρεσίαν πλήν 
τής τών Συμβούλων τού Ήγεμόνος».

Τό άρθρον γίνεται δεκτόν δπως έχει.
Αναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 37 έχον ως έξής :
Άρθρον 37ον. «Τά αιρετά μέλη τής Βουλής εκλέγονται 

κατά Νομούς έν αναλογία ενός Βουλευτού έπί όκτακισχι- 
λίων κατοίκων ή κλάσματα τού αριθμού τούτου και διά συστή­
ματος ψηφοφορίας έξασφαλίζοντες δσον τό δυνατόν πληρέστε- 
ρον τήν άντιπροσώπευσιν τών μειονοψηφιών».

Ενταύθα ή Επιτροπή άποφαίνεται δπως άντικατασταθή 
ή λέξις «όκτακισχιλίων» διά τής λέξεως «έξακισχιλίων».

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ έρωτα αν εννοείται 
εις τό άρθρον τούτο έκεϊνο τό όποιον ενδιαφέρει τό ’Οθωμα­
νικόν στοιχεΐον νά κανονισθή, τό ζήτημα τούτέστι τής έξα- 
σφαλίσεως τής μειονοψηφίας.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ, Βεβαίως. Τούτο θά ληφθή ύπ’ δψιν εις τον 
Εκλογικόν Νόμον.

Τη προτάσει ειτα τού κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΥ γίνεται δεκτόν νά 
καταχωρισθή είς τά πρακτικά δτι ή Επιτροπή αποφασίζει νά 
ληφθή κατά τήν σύνταξιν τού Εκλογικού Νόμου ως βάσις τό 
σύστημα τού ενιαίου τής ψήφουή καί τελειότερον σύστημα έξα- 
σφαλίζον δσον ένεστι πληρέστερο» τήν αντιπροσώπευαν τών 
μειονοψηφιών.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ κάμνει μετά τούτο τήν παρατήρη- 
σιν δτι τό σύστημα τούτο τό παραδέχεται αλλά διά τόν 
πρώτον βαθμόν τής εκλογής, διότι είναι τής γνώμης δτι ή 
εκλογή τών Βουλευτών πρέπει νά ήναι έμμεσος. Παραδέχεται 
δμως τάς βάσεις τού συστήματος τού ενιαίου τής ψήφου καί 
τήν αντιπροσώπευσιν τών μειονοψηφιών.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ άναγινώσκει τήν έξής πρότασιν έαυτού 
τε καί τού κ. Βενιζέλου : Ό Εκλογικός Νόμος θέλει 
επί πλέον καθιερώσει τδ πολλαπλούν τής ψήφου Πας 
ενήλικος μή υποκείμενος είς τινα τών νομίμων εξαιρέσεων, έχει 
μίαν ψήφον Άνά μίαν έπί πλέον ψήφον παρέχει είς τόν εκλο­
γέα έκάστη τών έπομένων ιδιοτήτων ήτοι α’ .) ή τού συζύγου ή 
πατρός νομίμων τέκνων, β’ .) εγκύκλιος παίδευσις μαρτυρου- 
μένην ύπό απολυτηρίου Γυμνασίου ή ισοβαθμίου εκπαιδευτη­
ρίου· γ’ .) Ή πληρωμή έτησίως ώρισμένου ποσού άμμέσων φό­
ρων: καί τήν έξής πρότασίν του : Μετά παρέλευσιν πενταε­
τίας από τής δημοσιεύσεως τού παρόντος Συντάγματος ούδείς 
νέος έκλογευς έγγράφεται είς τούς εκλογικούς καταλόγους αν 
μή ήναι εγγράμματος Ζητεί δε νά δείνουν αποδεκτοί άμ- 
φότεραι αί προτάσεις αύται.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Νά αναγραφή ή αρχή ήτις καθιερούται διά 
τών προτάσεων καί νά άφεθούν τά καθ’ έκαστα νά τά κα­
νονίση ό Εκλογικός Νόμος.

Ό <. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει δτι ολόκληροι αί προτάσεις 
πρέπει νά καταχωρισθούν έν τφ Συντάγματι, διότι είσάγονται 
σπουδαΐαι καινοτομίαι, αϊτινες δέον νά περιβληθώσι μέ τό 
κύρος τής γνώμης τής Επιτροπής.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Νά καθιερωθή αύτό τό σύστημα δι δλας 
τάς έκλογάς.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Τούτο είς τάς μεταβατικά; διατάξεις νά 
όρισθή.

Ο κ. ΦΩΤΑΚΗΣ ισχυρίζεται δτι ή δριζομένη έν τή προ- 
τάσει τού κ. Φούμη πενταετία είναι χρονικόν διάστημα μι­
κρόν καί πρέπει νά δοθή καιρός είς τόν λαόν. Διά τούτο προ­
τείνει νά όρισθή οκταετία.

Η Επιτροπή αποφαίνεται δπως αναγραφή χρονικόν διά­
στημα οκταετές.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ ύποβάλλει προς συζήτησιν τήν έξής 
πρότασιν τού κ. Βενιζέλου. « Ή ψήφος είναι όχι μόνον δι­
καίωμα, άλλά καί ύποχρέωσις τού πολίτου, ό δε εκλογικός 
νόμος θέλει παράσχη ποινικήν κύρωσιν είς τήν έκτέλεσιν τής 
ύποχρεώσεως ταύτης».

Μετά μακράν συζήτησιν έπι τής προτάσεως ταύτης ή Επι­
τροπή διά ψήφων 9 κατά 7 άποφαίνεται ύπέρ τής προτάσεως.

Άναγινώσκεται μετά τούτο τό άρθρον 38 έχον ως έξής:
Αρθρον 38ον. «Τά ύπό τού Ηγεμόνος διοριζόμενα μέλη 

τής Βουλής είναι δέκα τόν αριθμόν, λαμβανόμενα κατ’ ανα­
λογίαν τού πληθυσμού έξ δλων τών Νομών καί μεταξύ τών 
σημαντικωτέρων κτηματιών, τών μάλλον διακεκριμένων επι­
στημόνων, καί τών σπουδαιοτέρων βιομηχάνων καί έμπόρων».

Τό άρθρον τούτο τροποποιείται ώ; έξής : «.....................  
............................έξ δλων τών Νομών καί μεταξύ τών σημαν- 
τικωτέρων κτηματιών, τών μάλλον διακεκριμένων έπιστη- 
μόνων καί των σπουδαιοτέρων βιομηχάνων».

Ενταύθα ή Επιτροπή έννοει καί αποφασίζει νά καταχω- 
ρισθή είς τά πρακτικά δτι τούς όεκα θά παραλαμβάνη καί έκ 
τής μειονοψηφίας καί έκ τής πλειονοψηφίας ό Ήγεμών.

Άναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 39 έχον ως έπεται :
Αρθρον 39ον. Αυτοδικαίως μετέχουσι τής Βουλής οί 

Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος, άλλ ’ άνευ δικαιώματος ψήφου.
Γίνεται δεκτόν δπως έχη μή γενομένης δεκτής τής προ- 

τάσεως τού κ. Φούμη καίκ. Βενιζέλου δπως συμπεριληφθώσι 
και αντιπροσωποι τού ανωτέρου κλήρου.

Άναγινώσκεται τό άρθρον 40όν έχον ως έξής:
Αρθρον 40ό». « Ή έξέλεγξις τών αμφισβητούμενων εκ­

λογών γίνεται ύπό τού άνωτάτου δικαστηρίου τής Πολιτείας».
Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά άντικαττσταθή τό 

« Ανωτάτου Δικαστηρίου» διά τού «Συμβουλίου τής Επι­
κράτειας».

Η πρότασις απορρίπτεται καί τό άρθρον γίνεται δεκτόν 
δπως έχει.

Αναγινώσκεται τό 41ον άρθρον έχον ώς έξής :
Αρθρον 4Ιον. «ΟίΒουλευταί έκλέγονται κατά διετίαν.

Η σέ Βουλή συνέρχεται άπαξ έντός τής διετίας».
Γίνεται δεκτόν τό άρθρον δπως έχει· άπορριφθείσης τής 

προτάσεως τού κ. Βενιζέλου δπως προστεθώσιν είς τό τέλος 
αύτού τά έξής : «τό βραδύτερον έντός ένός μηνάς από τής 
διεξαγωγής τών έκλογών».

Άναγιώσκεται τύ 42ον άρθρον έχον ως έξής :
Αρθρον 42ον. « Ή διάρκεια τής τακτικής Συνόδου τής 

Βουλής είναι δίμηνος».
Γίνεται δεκτόν τό άρθρον δπως έχει.
Αναγινώσκεται ειτα τό άρθρον 43ον έχον ώς έπεται :
Αρθρον 43ον. «Ληξάσης τής Συνόδου παύει καί ή ίδιό- 

της τού Βουλευτού».
Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει νά άπαλειφθή τό άρθρον 

τούτο οιότι θα παρουσιάζεται πάντοτε ή ανάγκη ό Βουλευτής 
να υπερασπίζεται συμφέροντα έκλογέων του.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Η διάταξις αυτη είναι συνεπής προς τδ 
πνεύμα τής συνετής συντηρητικότητος έπι τού όποιου βασί­
ζεται τό Σύνταγμά μας. ΤΙ Νομοθετική έξουσία πρέπει νά 
ασκή οσον οιόν τε όλιγωτέραν έπίδρασιν έπί τής έκτελεστικής
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έξουσίας. Νά μή δύναται τούτέστι να παρουσιάζεται ως νά- 
τιπροσωπος τοΰ λαού ό Βουλευτής καί νά ζητή νά γείνη 
τούτο ή εκείνο άπό τήν εκτελεστικήν εξουσίαν. Το Νομοθε­
τικόν σώμα πάντοτε θά άσκή ποιάν τινα έπίδρασιν, αλλά τήν 
έπίορασιν ταύτην πρέπει νά περιορίσωμεν οσον το δυνατόν και 
κατά τρόπον τοιοΰτον, ώστε νά μή διαρκή πέραν τής Συνόδου.

ΦΟΥΜΗΣ. Όπου ύπάρχει άκρατον Κοινοβουλευτικόν 
Πολίτευμα οί Βουλευται άνεβοκατεβαίνουν τάς κλίμακας 
των Υπουργείων, Πλημμελειοδικείων καί άλλων Δικαστη­
ρίων, τούτο δε γέννα τήν πρώτην αφορμήν τής παρεκβάσεως 
τού Πολιτεύματος κατά τοιοΰτον τρόπον ώστε οί μέν Βου­
λευται οιοικούν, οι οε Υπουργοί είναι όργανα αυτών. Είναι 
αληθές δτι ή διάταξις σχετιζομένη μέ τό άρθρον 44 περιέχει 
ατοπα, αλλα κατα θεωρίαν. Επομένως δεν βλάπτει ή ανα­
γραφή τής αρχής ταύτης.

Ο κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ είναι τής γνώμης νά άπαλειφθή τό 
αρθρον οια να ηναι εν αρμονία δλαι αί διατάξεις τού θεμελιώ­
δους Νόμου.

Συμφωνεί να μείνη το αρθρον αλλά τότε μόνον δταν εις τό 
άρθρον 44ον αναγραφή δτι διά τήν έκτακτον Σύνοδον θά γί- 
νωνται έκλογαί, διότι άλλως ή έπίδρασις τών Βουλευτών θά 
ηναι και μετα την λήξιν τής Συνόδου ή αυτή αν μείνη ή διά- 
ταξις.

Μεθ δη Επιτροπή αποφασίζει νά μείνη καί τό άρθρον 
τούτο.

Μετά τούτο αναγινώσκονται τά άρθρα 44, 45 καί 46 έ- 
χοντα ως εξής:

Αρθρον 44ον. « Οσάκις ύπάρχει ανάγκη ό Ήγεμών 
δύναται να συγκαλέση τήν Βουλήν είς έκτακτον Σύνοδον καί 
προ τής παρελεύσεως τής διετίας. Ή διάρκεια καί τό πρό- 
ΪΡ^ΙΨ* τών εργασιών τής εκτάκτου Συνόδου κανονίζονται 
δι’ Ηγεμονικού Διατάγματος. Ή Βουλή δεν δύναται νά 
έπιληφθή τής έξετασεως θεμάτων εκτός τών εν τφ προγράμ- 
ματι τούτω ώρισμένων».

Αρθρον 45ον. «Ό Ήγεμών δικαιούται νά συγκαλέση 
εις έκτακτον Σύνοδον τούς Βουλευτάς τής ληξάσης Συνόδου 
εν κατεπειγουσαις περιστάσεσιν, εάν δεν προτιμώ νά διατάξη 
εκλογάς νέων Βουλευτών».

Αρθρον 46ον. « Η Βουλή συνεδριάζει δημοσία' εκτά­
κτως οέ καί μονον, μετά προηγουμένην άπόφασιν αυτής περί 
τούτου κεκλεισμένων τών θυρών».

Ια αρθρα ταύτα γίνονται δεκτά όπως έχουν έν τφ σχε- 
οιω υπο τής Επιτροπής, απορριφθείσης πρώτον τής προτά- 
σεως τού κ. Βενιζέλου οι ής προτείνει νά ψηφισθή διά τούς 
Βουλευτας ο έζής ορκος : « Ομνύω οτι όπως εκλεχθώ Βου­
λευτής ούτε παρέσχον ούτε ύπεσχέθην άπ ’ ευθείας ή πλαγίως 
ή καθ οιονοηποτε τροπον οώρα ή αλλα ωφελήματα είς έκλο- 
γέα».

Μεθ’δ έλύθη ή Συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 10.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας ΰννεδριάύεως της προς σύνταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπές.
Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακτανάκη.

Ή Συνεδρίασις έγένετο έν ιδιαιτέρα αιθούση τού Διοικη­
τηρίου σήμερον τήν 9 Ίανουαρίου 1899.

Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Άναγινώσκεται τό άρθρον 47ον έχον ως έπεται :

Αρθρον 47ον. «Οί Βουλευται πριν άναλάβωσι τά καθή­
κοντα των ομνυουσιν εν τφ Βουλευτηρίψ καί έν δημοσία συ- 
νεοριάσει, δτι θά έκπληρώσωσιν εύσυνειδήτως τά καθήκοντά 
των τηρούντες πίστιν είς τήν Πατρίδα καί τον Ηγεμόνα καί 
σεβόμενοι τούς Νόμους τής Πολιτείας».

Ε^α προκειμένης συζητήσεως ό κ. ΠΣΥΧΑΚΠΣ ύπο- 
στηρίζει δτι δεν πρέπει νά διατυπωθώ όρκος διά τούς Βου­
λευτάς διότι τότε πρέπει νά θεσπισθή τοιούτος καί διά τόν 
Ηγεμόνα, και οιοτι το σταοιον οπερ οιερχόμεθα δεν είναι 

οριστικόν, αλλά σταθμός μεταβατικός ως έν τή Ανατολική 
Ρωμυλία.

ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ. Ιο επιχείρημα τού κ. Ήσυχάκη μού 
ενισχύει έτι μάλλον τήν πεποίθησιν δτι πρέπει νά θεσπίσω- 
μεν όρκον.

Ο κ. ΠΩΑΟΓΕΩΡΓΗΣ ύποστηρίζει τήν ύπό τού κ. 
Βενιζέλου κατατεθεΐσαν διατύπωσιν τού όρκου ως ανάγκην 
επιβαλλομενην εις καθε Πολιτείαν ήτις ως έρεισμα πρέπει νά 
^Χΐ τήν Θρησκείαν.

ΦΡΑΝ 1 ΖΕΣΚΑΚΗΣ. Αφού μάλιστα οί Βουλευται δέν 
θά ύπέχουν εύθύνην, πρέπει τούλάχιστον νά όρκίζωνται.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ συντάσσεται μέ τήν γνώμην τοΰ κ. Βενι- 
ζελου και τού κ. Πωλογεωργη αποδεχόμενος τήν αρχήν τής 
ορκωμοσίας, ουχι οιοτι αυτή έχει αξίαν τινά ύποκειμενικώς, 
οιοτι ο ασυνειοητος, οσους ορκους καί αν δώση πάντοτε θά 
ήναι ασυνείδητος αλλά διότι ή έξωτερίκευσις τής ένδείξεως 
τή? υποχρεωσεως ήν εχομεν οπως σεβώμεθα τούς Νόμους τής 
Πολιτείας καί τό πρόσωπον τού ’Ανατάτου Άρχοντος, πάν­
τως ασκεί έπίδρασίν τινα άντικειμενικώς.

Ο κ. ΚΟ1 ΝΔΟΥΡΟΣ ύποστηρίζει τήν γνώμην τών δε­
χόμενων την θέσπισιν ορκου, άφ ου μάλιστα αναγράφεται είς 
τό Σύνταγμα ιδιαίτερον άρθρον περί Θρησκείας.

Μεθ ο τή έρωτησει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή δέχε­
ται τό άρθρον όπως έχει έν τφ σχεδίω.

Άναγινώσκεται τό 48ον άρθρον έχον ως εξής :
Αρθρον 48ον. « Η Βουλή έκλέγει έκ τών αιρετών αυ­

τής μελών κατά τήν αρχήν έκάστης Συνόδου τόν Πρόεδρον, 
τούς Αντιπροέδρους καί τούς Γραμματείς αυτής».

Μετά μακράν συζήτησιν έπίτού αντικειμένου τούτου καθ’ 
ήν έλαβον τόν λόγον άφ ’ ενός μέν οί κ. κ. Ζαχαράκης, 
Φραντζεσκακης, Νεσιμής Φαρφουράκης Πωλογεώργης καί 
Φούμης υποστηρίζοντες ότι καί τά πρόσθετα μέλη τής 
Βουλής οεον να εχωσι το δικαίωμα νά έκλέγωνται ως μέλη 
τού Προεορειου και αποκρουοντες την εν τφ προσχεδιάσματι 
^ΡΧ7)7 οπως τό Προεορεϊον τής Βουλής έκλέγηται άπό τά αί- 
ρετά αυτού μέλη, διότι εισάγει άπό τοΰδε τήν διάκρισιν καί 
την διαίρεσιν έν τφ σώματι τής Νομοθετικής έξουσίας, καί 
οιοτι αλλως τε ο Πρόεδρος εκλεγόμενος ύπό τής πλειονοψη­
φίας τής Βουλής εκφραζει την γνώμην τού λαού άδιάφορον 
αν ηναι έκ τών αιρετών ή έκ τών προσθέτων μελών τής 
Βουλής, άτινα πρόσθετα μέλη έχουν τά αυτά δικαιώματα 
μέ τά αίρετά, άφ ’ έτέρου δέ οί κ. κ. Χατζιδάκης, Βενιζέ- 
λος, Φωτάκης, Γιαμαλάκης ύποστηρίζοντες τήν έν τφ άρθρψ 
διατύπωσιν, διότι διά τής καταργήσεως τής διατάξεως αυτής 
νοθεύεται ό άντιπροσωπευτικός χαρακτήρ τής Βουλής, καί 
διότι ό διευθύνων τάς έργασίας τού Νομοθετικού σώματος, 
πρεπει να μη εςαρτάται καθόλου άπό τής έκτελεστικής 
εξουσίας και να ηναι εκ των αιρετών μελών τά οποία πέοαν 
τής συμμετοχής αύτών είς τόν καταρτισμόν τών νόμων δέν 
πρέπει νά έχουν καμμίαν άλλην έξουσίαν καί μετά τάς πα­
ρατηρήσεις τού κ. Φουμη αφ ένος οτι έκ τής συζητήσεως 
ήτις διεξήχθη άπεδείχθη δτι ό καθόλου θεσμός τών προσθέ­
των μελών είναι προωρισμένος νά ναυαγήση,καί τού κ. Προέ- 
ορου αφ έτερου, οστις εξηγεί εις τήν Επιτροπήν δτι ό σκο­
πός τής οιατάξεως τού προσθέτου τών μελών ήτο νά χρησι­
μεύσουν ταύτα ως έρμα τής Πολιτείας καί ούχί ώς άντικεί-
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Νόμοι οί άφορώντες είς μισθοδοσίαν ή άλλην οίανδήποτε προ­
σωπικήν ώφέλειαν είσάγονται είς τήν Βουλήν μόνον ύπό τοΰ 
Ήγεμόνος.

Άρθρον 56ον. «Προτάσεις Βουλευτών συνεπαγόμεναι 
άλλας αυξήσεις τών έξόδων τοΰ Προϋπολογισμού δέν δύνανται 
νά συζητηθώσΐν ύπό τής Βουλής αν μή προηγουμένως έγκρι- 
θώσιν ύπό τής Επιτροπής τού Προϋπολογισμού».

Προκειμένης συζητήσεως τού άρθρου 57 έχοντας ώς έπεται:
Άρθρον 57ον. «Ούδείς Νόμος ύποβάλλεται είς τήν κύ- 

ρωσιν τού Ήγεμόνος, ουδέ ισχύει άν μή ψηφισθή ύπό τής 
Βουλής τρις κατά τρεϊς διαφόρους ημέρας. Εξαιρείται ό 
Προϋπολογισμός οστις ψηφίζεται απαξ μόνον. Νομοσχέβιον 
ψηφισθέν ύπό τής Βουλής καί μή κυρωθέν ύπό τοΰ Ήγεμό­
νος έντός δύο μηνών άπό τής λήξεως τής Συνόδου λογίζεται 
άκυρωθέν».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει οτι έπιφυλάσσεται νά καταθέση 
κατά τήν β' άνάγνωσιν τού άρθρου τούτου πρότασιν καθ’ ήν 
νά έξαιρούνται τά Νομοθετικά Διατάγματα τά κατά τήν 
απουσίαν τής Βουλής ύπό τοΰ Ήγεμόνος έκδιδόμενα καθ’ ας 
περιπτώσεις θά άναφέρη είς τήν πρότασιν του.

Τό άρθρον τούτο γίνεται δεκτόν μετά προηγουμένην τρο- 
ποποίησιν αύτού είς τό α' .) μέρος ώς έξής: «Ούδείς Νόμος ύπο­
βάλλεται είς τήν κύρωσιν τού Ήγεμόνος, ούδέ ισχύει άν μή 
ψηφισθή ύπό τής Βουλής άρθρον πρός αρθρον δίς λαί κατά δύο 
διαφόρους ημέρας».

Αναγινώσκεται είτα τό 58ον άρθρον έχον ώς έξής :
Άρθρον 58ον. «Άνευ Νόμου ψηφισθέντος ύπό τής Βου­

λής καί κυρωθέντος ύπό τού Ήγεμόνος α' .) ούδείς νέος φόρος 
έπιβάλλεται ούδέ είσπράττεταΐ' β'.) Δάνεια ή Συμβάσεις 
συνεπαγόμεναι ύποχρεώσεις τοΰ Δημοσίου δέν συνομολογοΰν- 
ται· καί γ'.) Συντάξεις ή άμοιβαΐ δέν παρέχονται ύπό τού 
Δημοσίου Ταμείου».

Τό άρθρον τούτο γίνεται δεκτόν δπως έχει.
Προκειμένης δέ κατόπιν συζυτήσεως έπί τού 59ου άρθρου 

έχοντος ώς έξής :
Άρθρον 59ον. «Παραχώρησις, ένοικίασις καί ανταλλαγή 

χώρας ή σύστασις δουλείας έπί τού έδάφους τής Κρητικής 
Πολιτείας δέν δύναται νά γίνη άνευ Νόμου ψηφισθέντος ύπό 
τής Βουλής καί κυρωθέντος ύπό τού Ήγεμόνος».

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει δπως διά τήν ένοικίασιν, 
παραχώρησιν, άνταλλαγήν, σύστασιν δουλείας έπίτοΰ έδάφους 
τής Κρητικής 1 Ιολιτείας άπαιτηθή ή ψήφος τών3 )4 τής Βουλής.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά συγκαλήται έν τοιαύτη 
περιπτώσει Έθνοσυνέλευσις, διότι αί άνωτέρω περιπτώσεις 
είναι σπουδαϊαι καθόσον πρόκειται περί περιορισμού τής κυρι­
αρχίας τού Κράτους ή καί περί άπαλλοτριώσεως μέρους καί 
πρέπει νά ύπάρχη ή έγγύησις δτι άνευ τής Έθνοσυνελεύ- 
σεως δέν είναι δυνατόν νά γείνουν.

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι καί μικρότερος αριθμός 
Βουλευτών άπό τούς έν τή Έθνοσυνελεύσει άπαιτουμένους 
Θ ’ άποκρούση έν ένδεχομένη περιπτώσει τήν άπαλλοτρίωσιν 
κ.τ.λ. ύπό τήν έννοιαν τήν όποιαν ύποστηρίζει ό κ. Φούμης 
δτι είναι ένδεχόμενον νά γείνη.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ συμφωνεί έν μέρει_μέ τήν γνώμην 
τοΰ κ. Φούμη. άλλ’ όχι νά τροποποιηθή τό άρθρον άλλά δι ’ 
ιδιαιτέρου άρθρου νά όρισθή δτι τό έδαφος τής Κρητικής Πο­
λιτείας είναι άναπαλλοτρίωτον.

Ή συζήτησις έπί τοΰ άρθρου τούτου άναβάλλεται.
Άναγινώσκονται κατόπιν τά άρθρα 60 καί 61 έχοντα ώς 

έξής:
Αρθρον 60όν. «Είς τήν άρχήν έκάστης τακτικής Συνό­

δου ύποβάλλεται είς τήν Βουλήν ό διετής προϋπολογισμός 
τών έσόδων καί δαπανών τής προσεχούς διετίας καί ο απο­
λογισμός τής παρελθούσης.

Πριν ψηφισθή ό προϋπολογισμός ή έγκριθή ό άπολογισμός.

μενον περιφρονήσεως έν τη Βουλή, ή Επιτροπή κατα πλειο­
νοψηφίαν διά ψήφων 9 κατά 7 δέχεται την διατύπωσιν τού 
άρθρου δπως έχει έν τφ σχεδίφ.

Άναγινώσκονται κατόπιν τα άρθρα 49 κα'ι 50 έχοντα 
ώς έξης :

Άρθρον 49ον. « Ή Βουλή προσδιορίζει διά κανονισμού 
τον τρόπον των εργασιών της».

Άρθρον 50όν. «Πρός άποτέλεσιν απαρτίας απαιτείται 
ή παρουσία πλειόνων τοΰ ήμίσεως αριθμού των έχόντων δι­
καίωμα ψήφου. Πρός έγκυρον δέ άπόφασιν ή απόλυτος πλειο­
νοψηφία των παρόντων Βουλευτών τών έχόντων δικαίωμα 
ψήφου. Έν περιπτώσει ίσοψηφίας ή πρότασις απορρίπτεται».

Τά άρθρα ταύτα γίνονται δεκτά ύπό τής Επιτροπής.
Άναγινώσκεται είτα τό έξής 51ον άρθρον :
Άρθρον 51ον. «'Ο Βουλευτής λαμβάνει εις το τέλος 

τής Συνόδου λόγφ άποζημιώσεως 500 φράγκα».
Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ προτείνει νά προστεθή ή 

λέξις «τακτικής» πρό τοΰ «Συνόδου».
Ό δέ κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ τροποποιεί τύ άρθρον ώς έξής: «οτι 

διαρκούσης τής Συνόδου λαμβάνει ό Βουλευτής λογφ αποζη- 
μιώσεως 10 φράγκα καθ’ έκάστην».

Ό κ.ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ προτείνει νά προστεθή «ό με- 
τασχών τών έργασιών Βουλευτής».

Ό δέ κ. ΒΕΝΓΖΕΛΟΣ προτείνει νά αναγραφή οτι είς τό 
τέλος τής Συνόδου θά λαμβάνη ό Βουλευτής 10 φρ. καθ’ 
έκάστην συνεδρίασιν είς ήν έλαβε μέρος.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει οτι ώς όρος πρέπει νά ήναι ή συμ­
μετοχή καθ’ οίονδήποτε τρόπον είς τάς έργασίας τής Βουλής.

Ειτα γίνεται δεκτόν νά τροποποιηθή τό έν τφ σχεδίφ άρ- 
Ορον ώς έξής: «Ό Βουλευτής έφ ’ δσον μετέχει τών έργα­
σιών τής Βουλής λαμβάνει διαρκούσης τής Συνόδου λόγφ ά­
ποζημιώσεως 10 φράγκα καθ’ έκάστην» τοΰ κ. Βενιζέλου 
παραιτηθέντος μετά τήν γενομένην τροποποίησιν τής προτά- 
σεώς του.

Άναγινώσκεται ειτα κα'ι γίνεται δεκτόν τό άρθρον 52 
έχον ώς έξής :

Άρθρον 52ον. «Βουλευτής δέν καταδιώκεται ούδ’ό- 
πωσδήποτε έξετάζεται ένεκα γνώμης ή ψήφου δοθείσης παρ 
αύτοΰ κατά τήν ένέργειαν τών Βουλευτικών του καθη­
κόντων».

Είτα άναγινώσκεται τό άρθρον 53 έχον ώς έπεται :
Αρθρον 53ον. «Βουλευτής διαρκούσης τής Βουλευτικής 

Συνόδου δέν καταδιώκεται ουδέ συλλαμβάνεται ή φυλακί­
ζεται άνευ άδειας τής Βουλής, έκτος έάν πρόκηται περί αυ- 
τοφώρου έγκλήματος».

«Προσωπική κράτησις δέν ένεργεΐταικατά Βουλευτοΰ οιαρ- 
κούσης τής βουλευτικής Συνόδου ώς καί τέσσαρας έβδομάδας 
πρό τής ένάρξεως καί τρεις μετά τήν λήξιν αύτής».

« Έάν Βουλευτής διατελή ήδη ύπό προσωπικήν κράτησιν 
απολύεται μίαν εβδομάδα πρό τής ένάρξεως τής Συνόδου».

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ καί ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγουν 
ότι διά τοΰ τελευταίου εοαφιου εμμεσως καθιεροΰται ο θεσμος 
τής προσωπικής κρατήσεως οστις, είναι τής γνώμης, δέον νά 
καταργηθή.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτφ κατόπιν τήν Επιτροπήν ήτις 
κατά πλειονοψηφίαν άποφαίνεται ν άντικατασταθή εις το 
τέλος τής πρώτης παραγράφου ή φράσις «τρεϊς» αα τής φρα- 
σεως «μίαν έβδομάδα». Κατά τά λοιπα οέ όεχεται το αρ­
θρον δπως έ'χει.

Άναγινώσκονται κατόπιν τά άρθρα 54, 55 καί 56 εχον 
τα ώς έξής :

Αρθρον 54ον. « Ή Βουλή ψηφίζει άνεξαιρέτως πάντας 
τούς Νόμους».

Άρθρον 55ον. «Τό δικαίωμα τής προτάσεως τών Νό­
μων άνήκει είς τόν Ηγεμόνα καί τήν Βουλήν. Άλλ οι
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παραπέμπονται προς έξέτασιν ενώπιον έπ'ι τούτφ Επιτροπής 
τής Βουλής^.

« Εάν ό απολογισμός δέν δύναται νά έτοιμασθή εγκαίρως, 
ύποβάλλεται είς τήν άριέσω; έπομένην τακτικήν ή έκτακτον 
Σύνοδον τής Βουλής».

Άρθρον 61ον. « Εάν ή Βουλή ελάττωση ή άπαλείψη 
τινά των έν τφ προϋπολογισμέ αναγραφόμενων πιστώσεων, 
αιτιολογεί τήν απόφασιν αυτής, ύποδεικνύουσα συγχρόνως 
πώς δύναται νά έπιτευχθή ή έν λόγω οικονομία, χωρίς νά 
παραβιασθώσιν αί ύπό των κειμένων Νόμων έπιβαλλόμεναι 
εις το Δημόσιον ύποχρεώσεις ή έκεϊναι ών ή έκπλήρωσις δύ­
ναται νά έπιδιωχθή διά τής δικαστικής όδοΰ».

« Εάν ή Βουλή άφ’ ου δοθώσιν αυτή αί άναγκαΐαι εξηγή­
σεις έπιμένη νά άποποιήται τάς ως ανωτέρω αίτουμένας 
πιστώσεις, ή έάν ληξάσης τής Συνόδου ό προϋπολογισμός δέν 
έπεφηφίσθη, ό Ήγεμών δύναται διά Διατάγματος ύπογε- 
γραμμένου παρ’ δλων των μελών του Συμβουλίου Του, νά 
κηρύξη έφαρμόσιμον τον προϋπολογισμόν τής ληγούσης χρή- 
σεως καί διά τήν αρχομένην, άπαλειφομένων τών έν αύτφ 
καί οι’ ώρισμένην ήδη πληρωθεΐσαν ανάγκην άναγεγραμμένων 
ποσών.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ζητεϊ δπως δοθώσιν έξηγήσεις διά ποιον 
λόγον έκρίθη ιδιαιτέρας μνείας έν τφ άρθρφ 61ον ή έν τφ β’ 
εοαφίφ αυτού άναφερομένη περίπτωσις.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ: Διότι είναι ένδεχόμενον οί Βουλευταί αν­
τιπολιτευόμενοι τήν έκτελεστικήν έξουσίαν νά άρνηθούν νά 
επικυρώσουν τον προϋπολογισμόν.

Μετά τούτο γίνονται δεκτά τά ανωτέρω άρθρα όπως έχουν.
Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ κατόπιν λέγει, δτι έπειδή ήκουσε 

νά ΰποστηρίζηται ή ιδέα τής ίδρύσεως Συμβουλίου Επικρά­
τειας παρακαλεϊ τούς ύποστηρίζοντας τήν αναγραφήν τού θε­
σμού τούτου έν τφ Συντάγματι, νά ύποβάλλουν έγκαίρως 
είς τήν Επιτροπήν προς μελέτην το σύστημα καί νά κάμουν 
την αναγκαίαν προς τούτο είσήγησιν διά νά συζητηθή ύπό 
τής Επιτροπής.

Μεθ δ έλύθη ή συνεδρίασις.
Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 11.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας όυνεδοιάάεως τής προς σύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 10 Ίανουαρίου 1899.
Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανάκη.

Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως μεθ’ δ

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποβάλλει πρότασιν, δΓ ής προτείνει 
δπως είς τό 61ον άρθρον προστεθώσιν έν ίδιαιτέρφ έδαφίφ 
τά εξής :

«Ιίλήν τών ανωτέρω περιπτώσεων έν έκτάκτφ καί άπροό- 
πτφ πολιτική ανάγκη ή καταστάσει έκρύθμφ, καθ’ ήν τό 
συμφέρον τό πολιτικόν, ή ή λειτουργία τού Κράτους κινδυ- 
νεύουσι νά ύποστώσι ζημίαν ή δε άμεσος σύγκλησις τής Βου­
λής είναι δύσκολος ή αδύνατος, έπιτρέπεται ή ύπό τού Ήγε- 
μόνος έκδοσις προσωρινού Νόμου μή αναφερομένου είς αντι­
κείμενα περί ών τό παρόν Σύνταγμα ρητώς άπήτησε τήν 
ψήφισιν Νόμου. Τον Νόμον τούτον δέον νά προσυπογράψωσι 
πάντες οί Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος νά ύποβάλωσι δέ προς 
έγκρισιν είς τήν Βουλήν. Τοιούτος Νόμος αυτοδικαίως κα- 
ταργεϊται έάν ή πρώτη μετά τούτον συγκληθησομένη Βουλή 
μηδέν περί τούτου άποφασίση μέχρι λήξεως τής Συνόδου της, 

ή αποδοκιμάση έπί τούτφ τούς προσυπογράψαντας αύτόν 
Συμβούλους τού Ήγεμόνος».

Υποβάλλει ώσαύτως καί έτέραν πρότασιν τήν έξής :
« Ή Βουλή μόνον έχει τό δικαίωμα τής έρεύνης αν νόμος 

τις ήναι συνταγματικός ή έκδοθείςτις προσωρινώς Νόμος έχη 
ίσχύν ».

Διά νά θεσπισθή έν ίδιαιτέρφ άρθρφ.
Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ τήν Επιτροπήν νά συ- 

ζ^ή^ τ° 59ον άρθρον και τήν σχετικήν πρότασιν τού κ. 
Χατζιδάκη, δι ής προτείνει νά θεσπισθή έν ίδιαιτέρφ άρθρφ 
δτι: «τό έδαφος τής Κρητικής Πολιτείας είναι άναπαλλο- 
τρίωτον».

Έπ'ι τής προτάσεως ταύτης τού κ. Χατζιδάκη ή Επι­
τροπή αποφαίνεται δπως έν ίδιαιτέρφ άρθρφ είς τάς γενικάς 
διατάξεις τού Συντάγματος αναγραφή δτι: «Τό έδαφος τής 
Κρητικής Πολιτείας είναι άναπαλλοτρίωτον, ούδ’ έπιτρέπε­
ται σύστασις δουλείας έπ’ αύτού».

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προκειμένη; συζητήσεως τού 59ου 
άρθρου είναι τής γνώμης δτι πάντως τά 3 )4 τής Βουλής πρέπει 
νά απαιτηθούν διά τάς περιπτώσεις, περί ών πραγματεύεται 
τό άρθρον καί ούχ'ι απλή πλειονοψηφία.

Ο δέ κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προσθέτει δτι έν ή περιπτώσει 
γείνη δεκτόν ύπό τής Επιτροπής τό άρθρον δπως έχει, 
ν αναγραφή εις τά πρακτικά δτι τούτο δέν αφορμ τά ύπό 
τού Δημοσίου είς ένοικίασιν διδόμενα χειμαδιά.

Η συζήτησις έπ'ι τού άρθρου τούτου αναβάλλεται.
Όκ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ κατόπιν προσκαλεϊτήν Επιτροπήν νά 

συζητήση τό Κεφάλαιον περί Συμβούλων.
Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ λέγει δτι προ τού Κεφαλαίου 

τούτου έρχεται ή σειρά τής συζητήσεως τής προτάσεώς του 
περί Νομαρχιακών Συμβουλίων, άλλ ’ έπειδή δέν διενεμήθη- 
σαν είσέτι είς τά μέλη τής Επιτροπής πολυγραφημένα αν­
τίτυπα αυτής ύπό τού Γραφείου, ζητεϊ ν ’ άναβληθή ή έπ’ 
αύτού συζήτησις μετά τήν συζήτησιν τού Κεφαλαίου περί 
Συμβούλων.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ νομίζει δτι πρ'ιν τελειώση τό περί 
Βουλής Κεφάλαιον πρέπει νά τεθή διάταξις, καθ’ ήν «πλήν 
τών περιπτώσεων τής κατηγορίας τών Συμβούλων, ένώπιον 
είδικού Δικαστηρίου ή έκφρασις έμπιστοσύνης ή ή άρσις τοι- 
αύτης από τών Συμβούλων τού Ήγεμόνος, δέν ύπάγονται 
είς τά δικαιώματα τής Βουλής». Ή πρότασίς του αύτη, 
προσθέτει, στηρίζεται έπί τής αρχής τού έντελούς χωρισμού 
τής Νομοθετικής από τής Εκτελεστικής έξουσίας.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ ύποβάλλει έτέραν πρότασιν τήν 
έξής : «Αί βουλευτικαί έκλογαί ένεργούνται καθ’ ύλην τήν 
Νήσον τήν αύτήν ημέραν. Αί έκλογαί άρχονται από τής 
ανατολής τού ήλίου καί λήγουσι τήν δύσιν τούτου».

«Οί Βουλευταί άντιπροσωπεύουσι τήν Κρήτην καί ούχ'ι 
τήν Νομαρχίαν ύφ’ ής έκλέγονται».

Εξηγεί δέ είς τήν Επιτροπήν δτι τήν πρότασιν ταύτην 
ύποβάλλει δπως ψηφισθή, διά νά μή λαμβάνουν χώραν καλ- 
πονοθεύσεις κατά τήν διεξαγωγήν τών εκλογών δταν αύται 
κατά διαφόρους ημέρας διεξάγωνται.Καί δτι τό δεύτερον μέρος 
τής προτάσεώς του συμβάλλεται είς τήν έλευθερίαν τών 
έκλογών.

Ή συζήτησις έπ ’ άμφοτέρων τών ανωτέρω προτάσεων 
αναβάλλεται.

Αναγινώσκονται τά 62 καί 63 άρθρα έχοντα ως έξής :
Άρθρον 62ον. «Ό Ήγεμών διορίζει καί παύει κατ’ 

αρέσκειαν τούς ύπευθύνους Αύτού Συμβούλους».
Άρθρον 63ον. «Οί Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος διορίζον­

ται καί παύονται παρ’ αύτού κατ’ αρέσκειαν, δύνανται δέ 
νά ληφθώσι καί έκ τών μελών τής Βουλής· άλλ’ αμα τφ 
διορισμφ των, άποβάλλουσι τήν ιδιότητα ταύτην καί προσ- 
λαμβάνουσι τήν τών αύτοδικαίων μελών».
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Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ νοτίζει, δτι το 62ον άρθρον περιτ- 
τεύε'., διότι άναφέρεται ήδη εις το γενικόν μέρος.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει ν ’αναγραφή εις το γενικόν 
μέρος οτι ό Ήγεμών διορίζει καί παύει τούς υπαλλήλους, 
δσον δ’άφορφ τους Συμβούλους ν’αναγραφή εδώ και όχι έκεϊ.

Ή πρότασις γίνεται δεκτή.
Ή διατύπωσις των δύο τούτων άρθρων είς εν άρθρον, συμ- 

φώνως πρός τας ανωτέρω προτάσεις, έμεινε διά την β’ άνά- 
γνωσιν του σχεδίου.

Άναγινώσκονται ωσαύτως τα άρθρα:
"Αρθρον 63ον. «Ή Βουλή έχει το δικαίωμα να κατη- 

γορή ενώπιον Ειδικού Δικαστηρίου τον Σύμβουλον τού Ήγε- 
μόνος, δστις έκ προθέσεως:

α’.) Προσυπέγραψεν Ηγεμονικόν Διάταγμα, δι’ ου παρε- 
βιάσθη διάταξίς τις τού Συντάγματος ή των Νόμων, ή των 
εντολή τής Νομοθετικής εξουσίας έκδεδομένων Ηγεμονικών 
Διαταγμάτων, ή διέταξε την έκτέλεσιν τοιούτου Διατάγ­
ματος, ή

β’.) Έξετέλεσεν Ηγεμονικόν Διάταγμα μη προσυπογε- 
γραμμένον ύπό τού αρμοδίου Συμβούλου, ή διέταξε την έκ- 
τέλεσιν τοιούτου Διατάγματος, ή

γ'.) Έξέδωκεν ή έξετέλεσε διαταγήν, δι ’ ής παραβιάζε­
ται διάταξίς τού Συντάγματος ή τών Νόμων ή τών εντολή 
τής Νομοθετικής εξουσίας Ηγεμονικών Διαταγμάτων, ή διέ­
ταξε τήν έκτέλεσιν τοιαύτης άποφάσεως ή διαταγής, ή

δ'.) Παρέλειψε να έκτελέση διάταξιν τού Συντάγματος 
ή τών Νόμων, ή τών εντολή τής Νομοθετικής εξουσίας έκ­
δεδομένων Ηγεμονικών Διαταγμάτων, ή να διατάξη τήν έκ- 
τέλεσιν τοιαύτης».

Άρθρον 64ον. «Κατηγορεϊται ωσαύτως ύπό τής Βου­
λής ένώπιον τού Ειδικού Δικαστηρίου ό Σύμβουλος τού Ή- 
γεμόνος, δστις κατά τήν ένέργειαν τών εαυτού καθηκόντων :

α’.) Παρεβίασε ποινικήν τινα διάταξιν τών κειμένων Νό­
μων, ής ή παραβίασις κολάζεται διά ποινής έγκληματικής ή 
έπανορθωτικής ή

β’.) καί χωρίς νά παραβιάση ρητήν διάταξιν τού Συν­
τάγματος ή τών Νόμων ή τών έντολή τής Νομοθετικής 
εξουσίας έκδεδομένων Ηγεμονικών διαταγμάτων έβλαψεν έκ 
προθέσεως διά πράξεως ή παραλείψεως αύτού, τά συμφέροντα 
τής Πολιτείας»,

"Αρθρον 65ον « Ή Βουλή κατηγορει ωσαύτως τόν Σύμ­
βουλον τού Ήγεμόνος ένώπιον τού Ειδικού Δικαστηρίου έάν 
ουτος παρανόμως άνεμίχθη είς τάς έκλογάς.»

"Αρθρον 66ον «Ένεκεν άσυγγνώστου άμελείας έπιτρέ- 
πεται ποινική καταδίωξις, έάν ό Σύμβουλος τού Ήγεμόνος 
παρέβη διά πράξεως ή παραλείψεως τάς διατάξεις τού Συν­
τάγματος,τών Νόμων ή τών έντολή τής Νομοθετικής έξουσίας 
έκδεδομένων Ηγεμονικών Διαταγμάτων, καί έκ τούτου 
προήλθε βλάβη είς ούσιώδη συμφέροντα τής Πολιτείας».

“Αρθρον 67ον «Σύμβουλος μή μετασχών είς τήν διάπρα- 
ξιν τών ανωτέρω αδικημάτων εύθύνεται ούχ ήττον ως συναυ- 
τουργός, έάν συνήνεσεν είς αυτά έν πράξει τού Συμβουλίου 
φερούση τήν εαυτού υπογραφήν».

Τά άρθρα ταύτα γίνονται δεκτά δπως έχουν.
Προκειμένης είτα συζητήσεως τού άρθρου 68ου έχοντος 

ως έπεται :
"Αρθρον 68ον « Ό Σύμβουλος απαλλάσσεται τής εύθύνης 

διά τάς έν τοΐς ανωτέρω άρθροις όριζομένας παραβάσεις τών 
δρων τού Συντάγματος ή τών Νόμων ή τών έντολή τής Νο­
μοθετικής έξουσίας Ηγεμονικών Διαταγμάτων, έάν ή παρα- 
βίασις προήλθεν έκ συγγνωστής καί δεδικαιολογημένης πλάνης 
περί τήν ακριβή έννοιαν τού παραβιασθένος νόμου».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ είναι τής γνώμης ν’ άπαλειφθή καθ ’όλο- 
κληρίαν τό άρθρον τούτο.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ λέγει δτι ήδιάταξις αύτη,ειλημμένη 

έκτού έν Ελλάδι Συντάγματος, είνε τεθειμένη, διότι ύπάρ- 
χουν περιπτώσεις, καθ’ ας δύναται νά σφάλη ό Υπουργός 
περί τήν έρμηνείαν λ. χ. νόμου τινός, τήν όποιαν έρμηνείαν 
είναι υποχρεωμένος νά δώση διά τήν έννοιαν τού οποίου ύπάρ- 
χει αμφισβήτησις, οπότε δεν πρέπει νά ένέχηται.

Τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή ψηφίζει τό 
άρθρον δπως έχει.

Αναγινώσκονται ωσαύτως τά έξής άρθρα τά όποια γίνον­
ται δεκτά :

Αρθρον 69ον α Επί αξιοποίνων πράξεων, ή παραλείψεων 
ας οι κείμενοι Νόμοι χαρακτηρίζουσιν ως πλημμελήματα ή κα­
κουργήματα καί άτινα δύνανται νά διαπραχθώσιν είτε ύπό 
παντός ιοιώτου είτε ύπό μόνον τών δημοσίων λειτουργών είτε 
υπο αμφοτέρων, ό Σύμβουλος δστις ύπέπεσεν είς αύτάς κατά 
την έκτέλεσις τών καθηκόντων του, τιμωρείται με τήν ποινήν 
ην οι ειρημένοι νόμοι καταγινώσκουσι κατά τοιούτων πρά­
ξεων ή παραλείψεων».

Αρθρον 70όν. « Επί πάσης παραβάσεως τού Συντάγ­
ματος ή τών Νόμων κατά τήν έκτέλεσιν τών καθηκόντων 
τού Συμβούλου, ένεκα τής όποίας δέν καταγινώσκεται ύπό 
τών Νόμων ρητή ποινή, ό Σύμβουλος τιμωρείται μέ φυλάκισιν 
μέν, απο 3 μηνών μέχρι 2 έτών καί χρηματικήν ποινήν μέχρι 
πεντακισχιλίων φράγκων αν ένήργησεν έκ προθέσεως, μέ 
φυλάκιν δέ, μέχρις 6 μηνών καί χρηματικήν ποινήν μέχρι πεν- 
τακισχιλίων φράγκων αν ένήργησεν έξ άσυγγνώστου άμε­
λείας».

Αρθρον 71ον. «Ό ένοχός τίνος τών έν τφ άρθρω 64 
έδαφίφ β’ . όριζομένων παραβιάσεων τιμωρείται μέ φυλάκισιν 
δύο μηνών μέχρις ένός έτους».

"Αρθρον 72ον. «’0 ένοχος τού έν τφ άρθρφ 65 όριζο- 
μένου αδικήματος τιμωρείται μέ χρηματικήν ποινήν 1000 — 
5000 φράγκων».

"Αρθρον 73ον. «Όσάκις τό άδίκημα, δι ’ δ ό Σύμβου­
λος κατεδικάσθη, διεπράχθη έκ προθέσεως ή καταδίκη συνε­
πάγεται τήν άπό 3 —10 έτών στέρησιν τών πολιτικών δι­
καιωμάτων τού καταδικασθέντος».

«Ή καταδίκη τού Συμβούλου διά πραξιν ή παράλειψιν 
προελθούσαν έξ άσυγγνώστου αύτού άμελείας συνεπάγεται 
τήν άπό 2—5 έτών στέρησιν δικαιώματος τού καταδικασθέν- 
τος πρός άνάληψιν έμμισθου δημοσίου άξιώματος, Επαρχια­
κού καί Νομαρχιακού Συμβουλίου ή τής Βουλής».

Μετά τούτο ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ύποβάλλει πρότασιν δπως 
μετά τό 73ον άρθρον παρεντεθή τό έξής άρθρον: «Τό δι­
καίωμα τής κατηγορίας κατά τού Συμβούλου έχει καί ό Ή- 
γεμών».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει τήν γνώμην τού κ. Βενιζέ- 
ζου" διότι είναι δυνατόν νά πλανηθή ό Ήγεμών ώς έκ τής 
έμπιστοσύνης, ην έχει πρός τούς Συμβούλους Του νά ύπο- 
γράψη πραξιν, τήν όποίαν δέν θά ύπέγραφε έάν ήτο έν γνώ- 
σει τών πραγμάτων.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ αντιτίθεμαι είς τήν γνώμην τού 
κ. Βενιζέλου διά νά μή άσκήται ούτε ηθική πίεσις έπί τών 
δικαστηρίων, ώς έκ τής παραπομπής είς αύτά προσώπων τά 
όποια ό Ήγεμών κατηγορεί.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Ή αρχή αύτη είναι συνεπής πρός τό δλον 
σύστημα καί πρός τό πνεύμα τού Συντάγματος, τό όποιον 
ψηφίζομεν· διότι οι Σύμβουλοι θεωρούνται ύπάλληλοι τού 
Ήγεμόνος, επομένως πρέπει ό Ήγεμών νά έχη τό δικαίωμα, 
νά κατηγορή άπ ’ ευθείας ό ίδιος τόν Σύμβουλόν Του" δέν πι­
στεύω δέ τά δικαστήριά μας νά ήναι τοιαύτα ώστε νά ύπο- 
κύπτωσιν είς ήθικήν πίεσιν.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ έπαναλαμβάνει δτι διά δύο λό­
γους δέν συμφωνεί· α'.) διότι είναι έλλειψις πρακτικής άνάγ- 
κης, διότι άμα ό Ήγεμών θέλει νά παραπέμψη Σύμβουλόν 
Του τινα, αρκεί νά έκδηλώση τήν θέλησίν Του είς δύω ή τρεις 
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Βουλευτάς καί τότε ή Βουλή θά τον παραπέμψη· καί β'.) 
διότι ή αρχή αυτή είναι επικίνδυνος διότι το κύρος του Ή- 
γεριόνος είναι μέγα καί θά άσκήται ούτως έμμεσος ήθική πίε- 
σις επί των δικαστών.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ είναι τής γνώμης οτι ή Βουλή 
δέον νά παραπέμπη πάντοτε τούς Συμβούλους αφού καί διά 
τον κοινότερον εγκληματίαν απαιτείται άπόφασις Συμβου­
λίου παραπεμπτική, ένφ τούτο δέν θά γίνεται αν γείνη δε­
κτή ή πρότασις του κ. Βενιζέλου.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Καί εγώ νομίζω οτι υπάρχει εύκολώτατος 
τρόπος νά έκδηλώση τήν θέλησίν Του ό Ήγεμών διά νά τον 
παραπέμψη ή Βουλή.

Έρωταται ή Επιτροπή, ήτις κατά πλειονοψηφίαν απορ­
ρίπτει τήν πρότασιν του κ. Βενιζέλου.

Άναγινώσκονται κατόπιν τά έξης άρθρα :
"Αρθρον 74ον. «Τό αξιόποινον των ανωτέρω αδικημά­

των εξαλείφεται διά τής παραγραφής μετά τήν λήξιν δύο 
τακτικών Βουλευτικών Συνόδων, άφ ’ ής άπεμακρύνθη τής 
υπηρεσίας ό Σύμβουλος».

"Αρθρον 75ον. «"Αν ή κατηγορία διατυπωθώ διαρκούσης 
τής ύπηρεσίας του Συμβούλου, ό Ήγεμών δύναται νά δια- 
τηρήση αύτόν είς τήν θέσιν του μέχρι τής έκδόσεως παρα- 
πεμπτικοΰ Βουλεύματος έκ μέρους τής Δικαστικής Επι­
τροπής».

"Αρθρον 76ον. «Ή δικαστική Επιτροπή άποτελεϊται 
έκ τριών μελών κληρουμένων ενώπιον τοΰ Προέδρου τής Βου­
λής, καί έκ τών αυτών προσώπων έξ ών και τό ειδικόν οι- 
καστήριον».

"Αρθρον 77ον. «Τό ειδικόν δικαστήριον άποτελεϊται έκ 
τοΰ Προέδρου τών Έφετών ως Προέδρου, καί έξ άλλων με­
λών λαμβανομένων διά κληρώσεως μεταξύ τών πρό τής κα­
τηγορίας διωρισμένων Είσαγγελέως καί ’Αντεισαγγελέως τών 
Έφετών, Έφετών καί Προέδρων καί Εισαγγελέων Πρωτο­
δικών. Ή κλήρωσις γίνεται ένώπιον τοΰ Προέδρου τής Βου­
λής εν δημοσία Συνεδριάσει. Ταύτοχρόνως ή Βουλή έκλέγει 
τούς μέλλοντας νά έκπληρώσωσι χρέη Είσαγγελέως καί Ά- 
νακριτού παρά τφ είδικφ Δικαστηρίφ. Τό ειδικόν Δικαστή- 
ριον διορίζει τόν γραμματέα του. Μέχρι τής έκδόσεως ειδι­
κού περί τούτου Νόμου τά τής διαδικασίας θέλει κανονίσει 
αύτό τούτο τό Ειδικόν Δικαστήριον».

"Αρθρον 78ον. « Ό Ήγεμών δύναται ν’ άπονείμη χάριν 
είς Σύμβουλον καταδικασθέντα κατά τάς ανωτέρω διατάξεις 
μόνον τη συναινέσει τής Βουλής».

"Αρθρον 79ον. «Ή περί κατηγορίας τού Συμβούλου 
άπόφασις τής Βουλής καί πάσαι αί σχετικαί άποφάσεις αυτής 
λαμβάνονται διά τής πλειονοψηφίας μόνον τών αιρετών 
αυτής μελών».

"Αρθρον 80όν. «Τά άδικήματα τού Συμβούλου τά άσχετα 
προς τά δημόσια αύτού καθήκοντα δέν ύπάγονται εις τάς ανω­
τέρω διατάξεις».

"Αρθρον 81ον. « Ή κατά Συμβούλου καί υπέρ τού άδι- 
κηθέντος πολιτική άγωγή περί άποζημιώσεως είς ήν δίδωσιν 
άφορμήν τά έν τοϊς άνωτέρω άρθροις άναφερόμενα άδικήματα 
είσάγονται μόνον ένώπιον τών Πολιτικών Δικαστηρίων καί 
έκδικάζονται κατά τάς διατάξεις τού κοινού δικαίου».

Τ’ άνωτέρω άρθρα γίνονται δεκτά όπως έχουν.
Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

’Αριθ. πρακτ. 12.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας όννεδριάόεως τής προς όύνταξιν 

Σχεδίαν Ιίολιτενματος Επιτροπής.
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση τού 

Διοικητηρίου σήμερον τήν 12ην Ιανουάριου 1899.
Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σψακιανάκη

Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποβάλλει είς τήν Επιτροπήν πρός με­
λέτην τάς εξής προτάσεις του:

Ιον) Οί Νόμοι περί Δημοσίας Ασφαλείας καί οι Αστυνο­
μικοί ύποχρεούσι πάντα κατοικούντα έν τη χώροι.

2ον) Τά άκίνητα, περιλαμβανομένων καί τών ύπό ξένων 
κατεχομένων, διέπονται υπό τού Κρητικού Νόμου καί

3ον) Οί Νόμοι οί άφορώντες τήν προσωπικήν κατάστασιν 
καί ικανότητα τών προσώπων διέπουσι τούς Κρήτας καί έν 
ξένη χώρα διαμένοντας.

Αί άνωτέρω προτάσεις, έξηγεΐ είς τήν Επιτροπήν ό κ. 
Φούμης, έχουσι μάλλον σχέσιν μέ τόν Αστικόν Νόμον,άλλ’ 
επειδή έχουν σχέσιν καί μέ τήν ετεροδικίαν, ήτις ίσχύει 
καί είς τάς χώρας τάς ύπό τήν έπικυριαρχίαν τού Σουλτά­
νου νομίζει οτι πρέπει νά καταχωρισθώσιν είς ιδιαίτερα άρθρα 
τού Συντάγματος, τό όποιον ή Α. Β. Ύψηλότης περιβε- 
βλημένη ήδη έπίσημον έντολήν τών Μεγάλων Δυνάμεων θά 
επικύρωση, θα περιβληθώσι δ ούτω διεθνούς κύρους καί τά 
ζητήματα αύτά, τά έν ταϊς προτάσεσιν άναφερόμενα, απερ 
είναι συμφέρον διά τόν τόπον.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ κατόπιν τήν Επιτροπήν 
νά συζητήση διαφόρους κατατεθείσας ήδη προτάσεις τών 
οποίων ή συζήτησις είχον ήδη άναβληθή, άναγινώσκει δέ τήν 
πρότασιν τού κ. Βενιζέλου τήν σχετικήν πρός τήν σύγκλησιν 
Μεγάλης Συνελεύσεως, έν ή περιπτώσει ή θέσις τού Ηγε­
μόνες μείνη άνευ κατόχου.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ διατυπώνει τήν πρότασίν του ώς 
έξήί:

Αρθρον Ιον. «Τήν ύπό τού παρόντος Συντάγματος χο- 
ρηγουμένην είς τόν Ηγεμόνα έξουσίαν άσκεϊ ή Α. Β. Ύψη- 
λοτης ο Πριγκηψ Γεώργιος τής Ελλάδος, "Υπατος Άρμο^ 
στής ».

"Αρθρον 2ον «Εάν έξ οίασδήποτε αιτίας τό Ηγεμονι­
κόν αξίωμα μείνη άνευ κατόχου, τό άσκούν τήν Ήγεμονι- 
ί'.ην έξουσίαν Συμβούλιον ένεργεϊ ύπό ιδίαν εαυτού ευθύνην 
έν ονοματι τού Λαού τήν είς τόν Ηγεμόνα άνήκουσαν Συν- 
ταγματικην έξουσίαν συγκαλεϊ δέ έντός δύο μηνών τό βραδύ- 
τερον την Συνέλευσιν, οπως άποφασίση αυτή καί περί τού 
προσώπου τού Ηγεμόνος καί περί τής άναθεωρήσεως τών 
περί τής Ηγεμονικής έξουσίας διατάξεων τού Συντάγματος, 
οσαι ένεκα τής μεταβολής ταύτης ήθελον κριθή άναθεωρη- 
τέαι».

Αρθρον 3ον. « Η περί τού Προσώπου τού Ήγεμόνος 
αποφασις τής Συνελεύσεως καί περί τής άνάγκης τής άναθεω­
ρήσεως, λαμβάνεται οιά τών δύο τρίτων τού δλου άριθμοΰ 
τών μελών αύτής καί διά φανεράς ψηφοφορίας».

Αρθρον 4ον. « Αποφασισθείσης ούτω τής άναθεωρήσεως 
η Συνέλευσις ψηφίζει διά τής συνήθους πλειονοψηφίας τάς 
αναθεωρητέας διατάξεις».

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει τήν πρότασιν ώς διατυπού- 
σαν ολας τάς έξενεχθείσας γνώμας. Προτείνει δμως νά όρι- 
σθή ότι ή Κυβέρνησις είναι ύποχρεωμένη ύπ ’ ευθύνην της 
νά διατάξη άμέσως νέας έκλογάς, έν τφ Διατάγματι δέ νά 
όρίζηται χρόνος διεξαγωγής τών έκλογών καί συγκλήσεως 
τής Συνελεύσεως όσον οιόν τε ταχύτερος. Αί άποφάσεις δέ 
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περί τής Άναθεωρήσεως τής Συνελεύσεως να λαμβάνωνται 
ούχί διά των 2)3 άλλα δι ’ απλής πλειονοψηφίας, διότι έπί 
τής ποοκειμένης περιπτώσεως ό σκοπός τής άναθεωρήσεως 
είναι δλως εξαιρετικός, ή κατάστασις ήτις εν τοιαύτη περί- 
πτώσει θά δημιουργηθή θά ήναι δλως έκρυθρος καί δέν πρέπει 
νά δεσμευθή ή Συνέλευσις διά των 2)3 άφ ’ ου άλλως τε 
έχομεν ύπ’ δψιν δτι το Σύνταγμά μας δπως διατυποΰται 
σήμερον, διατυποΰται, διότι έχομεν ύπ’δψιν ωρισμένον πρό- 
σωπον ώς Άνώτατον "Άρχοντα.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτμ την Επιτροπήν ήτις δέχεται 
το πρώτον άρθρον δπως έχει εν τη ΰπό συζήτησιν προτάσει· 
προκειμένης ειτα συζητήσεως του 2ου άρθρου, ό κ. Χατζη- 
οάκης προτείνει την εξής τροπολογίαν αντί: «Τδ Συμβού- 
λιον ένεργεϊ ύπό την ιδίαν αύτοΰ ευθύνην» νά τεθή «ύπευ- 
θύνως» διά ν’ άποδοθή ούτως ή προσήκουσα έννοια καί νά 
περιορισθή τό Διάταγμα από 2 μηνών είς ένα διά την σύγ- 
κλησιν τής Συνελεύσεως.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Τό διάστημα του μηνός είναι έλάχιστον 
διότι πρέπει νά έχωμεν ύπ’ δψιν δτι την έπιοΰσαν τής κε- 
νώσεως τής θέσεως, ό τόπος θέλει εύρίσκεται έν μεγίστη τα­
ραχή καί δτι πρέπει νά έπέλθη πρώτον ή άναγκαία κατεύ- 
νασις· εκτός τούτου πρέπει νά παρέλθουν δλαι αί προθεσμίαι 
καί δέν δύναται νά όρισθή ταχύτερον ημέρα διά την διεξαγω­
γήν εκλογών.

ΦΟΥΜΗΣ. Διά τήν άμεσον έκδοσιν του Διατάγματος 
τοΰ όρίζοντος ήμέραν δι ’ έκλογάς δέν εννοώ κατά πόσον είναι 
δυνατόν νά κωλυθή τό Συμβούλιον ώς έκ τής ταραχής, ήτις 
θά επικρατή.

ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ. Οί Σύμβουλοι, δέν υπάρχει φόβος, δτι 
δέν θά σπεύσουν· διότι άπέναντι τοιαύτης καταστάσεως 
δέν θά θέλουν νά φέρουν τήν ευθύνην.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. ’Αφοΰ λέγομεν «εντός δύο μηνών» νομίζω 
δτι δέν υπάρχει λόγος νά συντομεύσωμεν τήν προθεσμίαν. 
Δέν φαντάζομαι δέ πώς είναι δυνατόν νά τολμήση τό Συμ­
βούλιον νά μή διατάξη άμέσως νέας έκλογάς, άφοΰ τό ορίζει 
τό Σύνταγμα. "Αλλως τε τούτο έξαρτάται καί άπό τάς δια­
τυπώσεις, τάς όποίας θά όρίση ό έκλογικός Νόμος, οσον 
άφορφ τήν διεξαγωγήν τών έκλογών.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΕΦΕΝΔΗΣΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Τό: «ένόνό- 
ματι τοΰ Λαοΰ» πρέπει νά τεθή ;

ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Μάλιστα πρέπει νά τεθή· 
διότι άφοΰ ό Λαός θά έχη τό δικαίωμα νά έκλέγη τόν Ηγε­
μόνα του, έν όνόματι αυτού θά άσκήται καί ή Συνταγματική 
έξουσία.

Μεθ ’ δ γίνεται δεκτόν τό άρθρον δπως έχει.
Ο ’κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Προκειμένης συζητήσεως τού 3ου 

άρθρου λέγει δτι ή πλειονοψηφία τών δύο τρίτων δέν είναι 
άναγκαία είς τήν περίπτωσιν αύτήν προκειμένου περί άναθεω­
ρήσεως· διότι άλλως τε. Έθνοσυνέλευσις περιορίζουσα Έθνο- 
συνέλευσιν θά ήτο κάτι τι άστεϊον.

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ προτείνει ν’ άπαλειφθή ή 
φράσις: «περί τής άνάγκης τής άναθεωρήσεως».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι πρέπει νά χωρισθή 
ή περίπτωσις τής έκλογής τοΰ Ήγεμόνος, άπό τήν περίπτω- 
σιν τής άναθεωρήσεως όσον άφορφ τά 2)3.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προτείνει νά μείνη τό άρθρον δπως 
έτροποποιήθη ύπό τοΰ κ. Φραντζεσκάκη, κατά τήν β’. δέ 
άνάγνωσιν, αν έπινοηθή τελειοτέραδιατύπωσις, δύναται τότε 
νά τροποποιηθή.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι θέλει τό Σύνταγμα διά 
τόν τόπον καί όχι διά τά πρόσωπα καί διά τούτο θά δώση 
λευκήν ψήφον, αν ψηφισθώσι τά άρθρα ταύτα.

Γίνεται κατόπιν δεκτή ή άνωτέρω πρότασις τού κ. Φραν­
τζεσκάκη. Τό άρθρον κατά τά λοιπά ψηφίζεται δπως έχει έν 
τή προτάσει τού κ. Βενιζέλου.

Άναγινώσκεται κατόπιν ή πρότασις τού κ. Κουνδούρου 
δπως άνακηρυχθή ή Α. Β. Ύψηλότης ό Πρίγκηψ Γεώργιος 
απο τοΰοε οριστικός Ήγεμών μετά το πέρας τής Αρμο­
στείας καί δι’ ής ορίζεται ό τρόπος τής διαδοχής τοΰ "Ηγε­
μονικού άξιώματος είς τούς άρρενας άπογόνους άποκλειομέ- 
νων τών θηλέων.

Οκ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι ούδέν άλλο κώλυμα βλέπει διά 
ν® ^ή ψηφισθή τδ πρώτον μέρος τής προτάσεως τού κ. 
Κουνδουράκη τό άφορών τήν έκλογήν, πλήν τής άγνοίας αν 
ηναι έπίκαιρος καί πολιτική ή άνακίνησις τού ζητήματος 
τούτου. Είναι τής γνώμης δτι ή συζήτησις τής προτάσεως 
δέον ν’ άναβληθή, διότι δέν έχομεν πορισθή τά έξωτερικά 
στοιχεία, τά όποια άπαιτούνται διά νά βεβαιωθώμεν δτι 
ουνάμεθα σήμερον νά θίξωμεν τό ζήτημα τούτο άκινδύνως.

Ειτα τή προτάσει τού κ. Πωλογεώργη άναβάλλεται ή έπί 
τής προτάσεως συζήτησις διά τήν έπομένην συνεδρίασιν.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ τήν Επιτροπήν μετά 
τούτο νά συζητήση τήν έξής πρότασιν τοΰ κ. Πωλογεώργη: 
« Ο Προσηλυτισμός απαγορεύεται. Ή άλλαγή θρησκείας 
οέν έχει καμμίαν έπιρροήν έπί τής άποκτήσεως ή άπωλείας 
τών αστικών δικαιωμάτων».

Ό κ. ΜΕΧΜΕΤ ΕΦΕΝΔΗΣ ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ θεωρεί 
τήν πρότασιν περιττήν διότι τούτο έξάγεται έξ άλλης δια- 
τάξεως τού Συντάγματος, καί διότι δέν ύπάρχει άλλος Νό­
μος, οστις νά καθιεροϊ τό έναντίον.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ έπιμένει νά όρισθή είς τό Σύν­
ταγμα καθαρά, διά νάμή γεννώνται άμφιβολίαι δσον άφορμ τάς 
συνεπειας διά τήν έλευθερίαν τής συνειδήσεως καί τήν άνε- 
ξιθρησκείαν τήν όποιαν καθιεροϊ.
, Οκ ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι ή Συνθήκη τού Βερολίνου 
αναγράφει δσον άφορή τό Πολίτευμα τής Βουλγαρίας ρητώς 
οτι : «οι άλλαξοπιστούντες άπολαμβάνουσι τών άστικώντων 
δικαιωμάτων». Ή διεθνής δ’ αύτη πράξις είναι ύπογεγραμ- 
μένη καί ύπό τού Σουλτάνου, επομένως ή άρχή αύτη είναι 
ήδη καθιερωμένη καί έν Τουρκίφ.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Διά νά έξακριβώσω τό 
ζήτημα άνέγνωσα τό δον άρθρον τής Βερολινείου Συνθήκης, 
τό όποϊον λέγει δτι : «ή άλλαγή τής θρησκείας δέν έχει καμ­
μίαν έπιρροήν έπί τών Άστικών δικαιωμάτων. Είς τό Χάτι- 
Χουμαγιούν δέν ύπάρχει σχετική διάταξις. Άλλ ’ άφοΰ ύπε- 
στηρίχθη ή γνώμη δτι έξάγεται ή άρχή αύτη έκ τού Συν­
τάγματος μας καί δτι είναι περιττόν νά καθιερωθή ώρισμέ- 
νως, άσπάζομαι καί έγώ τήν γνώμην ταύτην, άλλά ζητώ 
συνάμα ν’ άναγραφή έξαίρεσις διά τό Μουσουλμανικόν στοι- 
χεϊον οσον άφορα τά κληρονομικά δικαιώματα,

ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Δέν πρέπει νά κάμωμεν 
εξαιρέσεις. Τώρα ό καθείς δύναται νά κάμη τον λογαριασμόν 
του οταν θέλη ν’ άλλαξοπιστήση.

Ο κ. ΧΑΤΖΗΔΑΚΗΣ άσπάζεται τήν γνώμην τού κ. 
Πετεινάκη δτι ή άρχή αύτη έξάγεται έξ άλλης διατάξεως τοΰ 
Συντάγματος μας δτι έκαστος είναι έλεύθερος νά πρεσβεύη 
ο,τι θρησκείαν θέλει. Δέν πρέπει δέ νά γείνη διάκρισις δπως 
υποστηρίζει ό κ. Νεσιμή Έφένδης. Προτείνει έν τέλει έπι- 
βοηθητικώς νά διατυπωθή τδ άρθρον ώς έξής. « Η διαφορά 
θρησκεύματος ούδεμίαν έχει νόμιμον έπίδρασιν είς τήν κτή- 
σιν, ή απώλειαν, ή τήν άσκησιν οίουδήποτε προσωπικού ή έμ- 
πραγμάτου δικαιώματος, ούδ’ άπαλλάττει νομίμου ύπο- 
χρεώσεως.

ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ. Ή καταχώρησις έν τφ Συντάγματι 
αφ ου όλοι είμεθα σύμφωνοι κατ’ούσίαν, είναι άναγκαία, 
οιότι προκειμένου περί συντάξεως θεμελιώδους Νόμου είμεθα 
υποχρεωμένοι νά διατυπώνωμεν δσον τδ δυνατόν εύκρινέστε- 
ρον εκεϊνο το οποϊον έννοούμεν. Διά τούτο ύποστηρίζει τήν 
πρότασιν τού κ. Πωλογεώργη.

Η πρότασις τοΰ κ. Πωλογεώργη διατυπωθεϊσα ώς άκο- 
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λούθως γίνεται δεκτή κατά πλειονοψηφίαν διά ψήφων 14 
κατά 1 —: « Ή διαφορά θρησκεύματος ούδεμίαν έχει νόμι­
μον έπίδρασιν είς την κτήσιν, ή απώλειαν, ή την άσκησιν 
οίουδήποτε προσωπικού ή εμπραγμάτου δικαιώματος, ούδέ 
άπαλλάττει νομίμου ύποχρεώσεως».

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ θέτει ύπό συζήτησιν κατόπιν την 
έξης πρότασιν τού κ. Ήσυχάκη : «Τά βακουφικά κτήματα 
οίασδήποτε κατηγορίας καθίστανται τελείας ιδιοκτησίας συμ- 
φώνως πρός τον ειδικόν Νόμον οστις θά ψηφισθή καί οστις 
ως βάσιν θά έχη την πρός τόν δικαιούχον άποζημίωσιν διά 
τόν πληρωνόμενον Ίτζαρέν».

Μετά τινα συζήτησιν ό κ. ΧΑΤΖΗΔΑΚΗΣ προτείνει νά 
διατυπωθή τό άρθρον τούτο ώς έξης :

«Τά βακουφικά κτήματα οίασδήποτε κατηγορίας τά κα- 
τεχόμενα ύπό ιδιωτών, ή σωματείων, ή άλλων νομικών προ­
σώπων καθίστανται κτήματα τελείας ιδιοκτησίας. Ειδικός 
νόμος θέλει ορίσει την πρός τόν δικαιούχον άποζημίωσιν διά 
τόν πληρωνόμενον Ίτζαρέν ή διά τά ύπό τών διαχειριστών 
(μουτεβελήδων) πληρονόμενα πρός τό Έβκάφιον δικαιώ­
ματα. Έν τφ μεταξύ δέ τό κτήμα θέλει εισθαι ένυπόθηκον 
διά την ασφάλειαν τής πληρωτέας άποζημιώσεως, έξαιρούν- 
ται τής παρούσης διατάξεως τά εις τό Έβκάφιον ανήκοντα 
καί ύπ’ αύτού κατεχόμενα οίασδήποτε κατηγορίας βακουφικά 
κτήματα. Άλλ ’ έν ή περιπτώσει τά κτήματα ταύτα συμ- 
φώνως πρός τόν ψηφισθησόμενον Νόμον έκποιηθώσιν ύπό τού 
Έβκαφίου θά πωλώνται ώς κτήματα τελείας ιδιοκτησίας».

ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Τό Έβκάφιον ζημιώνεται 
περισσότερον τώρα· διότι δέν έλάμβανε μόνον τό ίτζαρέν 
αλλά καί τό μαχλούλ' τούτο τό ωφελείται σήμερον ό ιδιο­
κτήτης τού οποίου τό κτήμα γίνεται τελείας ιδιοκτησίας και 
έχει έπομένως αξίαν περισσοτέραν, τό ζημιώνεται δέ τό Έβ­
κάφιον. Διά τούτο ζητώ νά ληφθή ύπ ’ δψει τούτο ύπό τής 
Επιτροπής.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. "Οσον άφορφ τό μαχλούλ, την πιθανότητα 
τούτέστιν οτι θά κληρονομήση τό Έβκάφιον, τό δικαίωμα 
τούτο είναι τόσον ιδανικόν, ώστε δέν δύναται νά έκτιμηθή· 
όσον δ’ άφοργ τά Συμβολαιογραφικά δικαιώματα, περί τού­
του δέν δύναται σήμερον νά ύπάρξη άμφισβήτησις, διότι σύμ­
φωνα μέ τό νέον καθεστώς τά διά τά βακουφικά κτήματα 
συμβόλαια θά συντάσσωνται εις τό έξής ενώπιον τών συμβο­
λαιογράφων. Έάν δμως εύρεθή τρόπος νά έκτιμηθή τό μαχ- 
λούχ τότε ν’ άποζημιωθή τό Έβκάφιον, αλλά τούτο δέν 
είναι δυνατόν.

Μεθ’ δ ή ανωτέρω πρότασις τού κ. Χατζηδάκη τή έρω- 
τήσει τού κ. Προέδρου γίνεται παμψηφεί δεκτή.

Τίθεται κατόπιν ύπό συζήτησιν ή πρότασις τού κ. Πωλο­
γεώργη ή έξής :

«Αί βουλευτικαί έκλογαί ένεργούνται καθ’ δλην την Νή­
σον την αύτήν ημέραν. Αί έκλογαί άρχονται άπό τής ανατο­
λής. τού ήλίου καί λήγουσι την δύσιν αύτού».

«Οι Βουλευταί άντιπροσωπεύουσι τήν Κρήτην καί ούχί 
την Νομαρχίαν ύφ’ ής έκλέγονται».

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ζητεί ν’ άπορριφθή ή πρότασις τού 
κ. Πωλογεώργη δσον άφορφ τό α'. μέρος. Μέ τήν γνώμην 
ταύτην τού κ. Βενιζέλου συντάσσεται καί ό κ. Χατζηδάκης, 
διότι τό έκλογικόν σύστημα δπερ θά έφαρμοσθή είναι άγνω­
στον σήμερον, καί δέν είναι γνωστόν αν θά είναι δυνατόν νά 
διεξάγωνται τήν αύτήν ημέραν αί έκλογαί. Διά τούτο προ­
τείνει νά τεθή ή διάταξις αύτη εις τόν Έκλογικόν Νόμον.

Τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου απορρίπτεται τό α’. μέρος 
τής προτάσεως τού κ. Πωλογεώργη καί γίνεται δεκτόν τδ 
δεύτερον ώς έξής : « Ό Βουλευτής αντιπροσωπεύει τόν Κρη­
τικόν Λαόν καί όχι μόνον τούς έκλογεϊς του».

Προκειμένης είτα συζητήσεως έπί τής προτάσεως τού κ. 
Ήσυχάκη δσον άφορμ τήν έκφρασιν ή άρσιν έμπιστοσύνης 

ύπό τής Βουλής διά τούς Συμβούλους τού Ήγεμόνος, δι’ ής 
προτείνει νά μή ύπάγεται τό δικαίωμα τούτο, εις τά δικαιώ­
ματα τής Βουλής.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ λέγει δτι μετά τήν ψήφισιν ει­
δικής διατάξεως, καθ’ ήν δέν ύποχρεούται ό Ήγεμών εις 
τήν αντικατάστασιν τού Συμβούλου, καθ’ ού άπηγγέλθη 
κατηγορία αλλά δέν παρεπέμφθη εις τό Ειδικόν Δικαστή- 
ριον, ύπό τής Δικαστικής Επιτροπής, ίσως περιττεύει 
ή ώς είρηται πρότασίς του, ήτις αν δέν αναγραφή εις ιδιαί­
τερον άρθρον τού Συντάγματος, ανάγκη νά καταχωρισθή είς 
τά πρακτικά ώς έρμηνευτική διάταξις.

Προκειμένης είτα συζητήσεως τής προτάσεως τού κ. Φαρ- 
φουράκη δπως εις τάς μεταβατικάς διατάξεις παρασχεθώσιν 
ευκολίαι εις τούς Μουσουλμάνους δσον αφορά τήν γλώσσαν 
διδομένης άναλόγου προθεσμίας, ή Επιτροπή είναι τής 
γνώμης δτι κατά τήν πρώτην οκταετίαν άπό τής δημοσιεύ- 
σεως τού Συντάματος ό Ήγεμών δύναται κατ’ έξαίρεσιν νά 
διορίζω Μουσουλμάνους Κρήτας είς τά δημόσια αξιώματα, 
κεκτημένους τά προσόντα τής χρηστότητος καίπερ ύστερούν- 
τας κατά τήν έπιστημονικήν μόρφωσιν, ή τήν γνώσιν τής 
Ελληνικής γλώσσης. Μετά τήν παρέλευσιν δέ τού χρονικού 
τούτου διαστήματος οι τε Μουσουλμάνοι καί Χριστιανοί Κρή- 
τες έξομοιούνται καί κατά τούτα.

Μετά τούτο ό κ. ΦΟΥΜΗΣ κατέθηκεν έγγράφους παρα­
τηρήσεις έπί τής προτάσεως τού κ. Χατζιδάκη περί συστά- 
σεως Νομαρχικών Συμβουλίων.

Έλύθη είτα ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 13.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

’Ιδιαιτέρας όυνεδριάύεως τής προς σύνταξιν 
Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπής.

Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 13 Ίανουαρίου 1899.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σψακιανάκη

Αναγινώσκανται καί έπικυραύνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Ο κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ λέγει δτι, ή κατά τήν χθεσινήν 
Συνεδρίασιν συζητηθεϊσα πρότασις τού κ. Νεσιμή Φαρφου- 
ράκη δπως παρασχεθώσιν εύκολίαι λόγψ τής γλώσσης έπί τι 
χρονικόν διάστημα εις τούς Μουσουλμάνους δσον άφορφ τήν 
διανομήν τών δημοσίων αξιωμάτων, είχεν ύποβληθή ύπό τού 
κ. Φαρφουράκη είς προηγουμένην Συνεδρίασιν ώς εύχή καί 
ώς τοιαύτην τήν ύποστηρίζει καί έκεϊνος, άλλ’ απλώς δπως 
σημειωθή καί μόνον είς τά πρακτικά ύπό τοιαύτην έννοιαν, 
ούχί δμως καί νά καταχωρισθή είς τό Σύνταγμα ώς ιδιαιτέρα 
διάταξις, δι ’ ής νά γίνεται διάκρισις μεταξύ τών δύο στοι­
χείων.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΙΙΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει καί γίνε­
ται άποδεκτόν ύπό τής Επιτροπής νά προστεθή είς τό άρθρον 
τό άφορόν τά βακουφικά κτήματα, δτι έξαιρούνται τής δια- 
τάξεως ταύτης έκτος τών είς τό Έβκάφιον άνηκόντων καί 
ύπ ’ αύτού κατεχομένων βακουφιών καίτά είς ευαγή ιδρύματα 
άνήκοντα καί ύπό Μουτεβιλίδων διαχειριζόμενα.

Μεθ’δ ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ προτείνει 
δπως εις τό κεφάλαιον περί δικαστικής έξουσίας άναγραφή έν 
ίδιαιτέρφ άρθρφ δτι τά ίεροδικεϊα διατηρούνται μέ τήν αύτήν 
δικαιοδοσίαν τήν όποιαν μέχρι σήμερον είχαν. Νά δικάζω 
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τούτέστιν δπως 6 Καδής καί μέχρι σήμερον τάς κληρονομικά; 
διαφοράς των Μουσουλμάνων, ισχυρίζεται δέ δτι ή αρχή αυτη 
είναι σύμφωνος μέ την άπόφασιν των Ναυάρχων, οίτινες 
διετήρησαν την παλαιάν διαδικασίαν των ιεροδικείων.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ άπαντφ είς τον κ. Φαρφουράκην 
δτι ή δικαιοσύνη είναι ασκησις τής Κυριαρχικής έζουσίας τής 
Πολιτείας' δεν δύναται δέ ή ασκησις αυτη να παραχωρηθή 
εις μίαν λ. χ. κοινότητα, δτι δικαιοδοσία σημαίνει ή εξου­
σία των Δικαστηρίων ν’ άπονέμωσιν έν δνόματι τής Πολι­
τείας το δίκαιον, και δτι έπί τη βάσει του κληρονομικού δι­
καίου των Μουσουλμάνων θά δικάζωνται αί κληρονομικαί 
διαφοραί, άλλ ’ ενώπιον των τακτικών δικαστηρίων, διότι 
άλλως ιδρύεται κράτος έν κράτει' άλλως τε, λέγει, το ζή­
τημα τούτο καί έν Βουλγαρία καί έν Ρωμυλία ακόμη, ήτις 
εΰρίσκεται έν ήσσονι μοίρα, αί διαφοραί αί κληρονομικαί δέν 
δικάζονται πλέον ύπό των Μεχκεμέδων (=ίεροδικείων), 
αλλά ένώπιον τακτικών Δικαστηρίων μόνον δέ έπί ζητημά­
των μη αμφισβητουμένης δικαιοδοσίας ως λ. χ. τού γάμου, 
τής υίοθεσίαο και τού διαζυγίου, άποφαίνεται όίεροδίκης.

ΝΕΣ1ΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Ή δικαιοδοσία καί τά 
δικαιώματα, τά όποια μέχρι σήμερον είχεν ό Μεχκεμές 
ενταύθα, συμβιβάζονται μέ την σημερινήν κατάστασιν τών 
πραγμάτων, δέν αντιβαίνουν δέ είς αύτήν, καί δι ’ αύτδ ζη- 
τούμεν νά διατηρηθώ ή μέχρι σήμερον δικαιοδοσία τών ιερο­
δικείων, ανεξαρτήτως τού αν ό Νόμος τής Ανατολικής Ρω­
μυλίας κανονίζει τό ζήτημα τούτο άλλως.

ΧΑΤΖΗΔΑΚΗΣ. Όπως ημείς δέν θά διατηρήσωμεν εις 
τό μέλλον τάς Δημογεροντίας διά τήν έκδίκασιν τών κληρο­
νομικών υποθέσεων, ουτω παρ’ Όθωμανοϊς δέν πρέπει αί 
τοιαύτης φύσεως ύποθέσεις νά δικάζωνται είς τό μέλλον από 
τόν Καδήν.Τούτο δέν δύναται νά γείνη- διότι αν διατηρηθούν οί 
Μεχκεμέδες μέ τήν ιδιαιτέραν των δικαιοδοσίαν,θά έξαρτώμεθα 
όσον αφορά τάς έσωτερικάς υποθέσεις από τήν Κωνσταντι- 
νούπολιν· διότι αί αναιρέσεις κατ’ ανάγκην θά δικάζωνται 
έκεϊ, καί διότι δ Καδής θά έκλέγεται από τόν Σεϊχουλι· 
σλάμην. Εκτός τούτου γνωρίζομεν δτι ή μέχρι σήμερον άπο- 
διδομένη δικαιοσύνη καί από τάς Δημογεροντίας τών Χρι­
στιανών καί από τά Ιεροδικεία τών Μουσουλμάνων ύπελεί- 
πετο κατά πολύ τής ύπό τών τακτικών δικαστηρίων απονε- 
μομένης. Δέν έννοούμεν νά έφαρμόζωνται άλλοι Νόμοι καί 
νά μεταβληθή τό κληρονομικόν σύστημα τών Μουσουλμάνων, 
άλλ’ έννοούμεν δτι είναι ανάγκη αί περιουσιακαί σχέσεις αί 
πηγάζουσαι έκ τού κληρονομικού δικαίου νά έξασφαλισθώσι 
δι’ έγγυήσεων, αΐτινες μόνον ύπό τών τακτικών δικαστηρίων 
παρέχονται. Αλλως τε οέν βλέπω τον λογον, οια τον οποίον
δύνανται νά διαφωνήσουν οί Μουσουλμάνοι συνάδελφοι, αφού 
καί ήμεϊς δσον αφορά τ«ί σχέσεις αύτάς ύποβαλλόμεθα είς 
τήν αύτήν απώλειαν καταργούντες τά μέχρι σήμερον Δημο- 
γεροντικά δικαστήρια, έάν δύναται νά θεωρηθή τούτο 
απώλεια.

Μ. Ι1ΕΤΕΙΝΑΚΗΣ. Ή Καδής είναι έκεϊνος ό όποιος δι- 
κάζων κληρονομικάς ύποθέσεις, γνωρίζει τούς Νόμους καλύ­
τερον παντός άλλου καί συντάττει τά διανεμητήρια τής κλη­
ρονομιάς. Αύτη είναι ή δικαιοδοσία του έπί τών κληρονομι­

κών ύποθέσεων.
ΧΑΡ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Ασφάλεια πάσης Πολιτείας 

είναι νά άπονέμηται όμοιομόρφως ή δικαιοσύνη' αφού δέ οί 
’Οθωμανοί θά λαμβάνωσι μέρος είς δλας τάς Άρχάς τού τό­
που από κοινού μετά τών Χριστιανών, δέν βλέπω τόν λόγον, 
διά τόν όποιον έπιμένουν νά μή δικάζωνται αί κληρονομικαί 
των διαφοραί άπδ τά τακτικά δικαστήρια. Δέν θέλομεν νά 
παραβλέψωμεν, είτε νά καταπατήσωμεν ούτε τά έκ τής 
θρησκείας τών Όθωμανών αμέσως άπορρέοντα δικαιώματα, 
ούτε δσα άλλα δικαιώματα έχουν, ως άποτελούντες έν έκ 
τών δύο στοιχείων τού τόπου. Τά δικαιώματά των ταύτα 

θά μείνουν άθικτα, αλλά πέραν τής αρχής ταύτης δέν πρέπει 
νά προχωρήσωμεν· διότι θά ήναι τούτο καί έναντίον τής 
άποφάσεως τής Ευρώπης, καί έναντίον αύτού τού Πολιτεύ­
ματος, τό ν ’ άπονέμηται τούτέστιν ή δικαιοσύνη μονομερώς 
από προσώπων έξαρτωμένων έμμέσως από τόν Σουλτάνον 
διά τού Σεΐχουλισλάμη, δστις θά έκλέγη τόν ιεροδίκην.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Έάν παραδεχθώμεν τήν πρότασιντού Νε- 
σιμή Έφένδη, τότε κατ’ ανάγκην πρέπει νά ύπάρχουν δύο 
Καδήδες, είς διά τά Θρησκευτικά καί έ'τερος διά τήν έκδί- 
κασιν τών κληρονομικών διαφορών διότι έν τοιαύτη περι- 
πτώσει, όταν ό Καδής χρησιμεύη καί ως ιεροδίκης, κα ’ ού- 
δένα τρόπον θά δύναται νά έκλέγηται από τήν Κωνσταντι- 
νούπολιν.

ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Δέν παραβλάπτονται δικαιώματα τού 
Ηγεμόνες, αν οί ίεροδίκαι δικάζουν τάς κληρονομικάς ύποθέ- 
σεις' διότι τούς ίεροδίκας, θά τούς διορίζη ό Ήγεμών. Αί κλη- 
ρονομικαί διαφοραί τών Μουσουλμάνων δέν είναι εύκολον νά 
λυθούν ευκόλως από άλλους ανθρώπους πλήν τών Καδήδων, 
οί όποιοι σπουδάζουν έξεπίτηδες· διότι παρ’ ήμϊν τό κληρο­
νομικόν δίκαιον είναι κάτι τι άγνωστον καί δέν δύναται ό 
καθείς νά δικάζη τοιούτου είδους ύποθέσεις. Διά τούτο ύπέ- 
βαλον τήν πρότασίν μου περί διατηρήσεως τής μέχρι σήμερον 
δικαιοδοσίαν τών Μεχκεμέδων.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Υπάρχουν συγγράμματα τάόποια έχουν 
μεταφρασθή είς ξένας γλώσσας καί τά όποια πραγματεύον­
ται τά κληρονομικά δικαιώματα τών Μουσουλμάνων. Έν 
Αλγερία λ. χ. δικάζουν έπί τη βάσει τού κληρονομικού δι­
καίου τών Μουσουλμάνων προκειμένης κληρονομικής διαφο­
ράς μεταξύ αύτών τά Γαλλικά δικαστήρια. Έν πάση περι- 
πτώσει θά στείλωμεν ανθρώπους νά σπουδάσουν είδικώς.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Ό Νεσιμή-Έφένδης ένόμισεν δτι διευκο­
λύνει τό πράγμα λέγων δτι, αφού τούς ύπό τού Σεΐχουλισλάμη 
έκλεγομένους Καδήδες θά διορίζη ό Ήγεμών, δέν ύπάρχει 
παρέμβασις ξένων προσώπων. Άλλ’ ό Σεΐχουλισλάμης, δστις 
τούς έκλέγει είναι ξένον πρόσωπον τό όποιον παρεμβαίνει^ 
τούτο δέ είναι ανάμιξις· αλλά καί αν τουναντίον ύποτεθή, 
έφ δσον οί Καδήδες έχουν δικαίωμα νά δικάζουν άμφισβητου- 
μένας διαφοράς, αναγνωρίζονται δύο Κυριαρχίαι. Ελπίζω δτι 
ή αναγκαία έξήγησις μεταξύ τών δύο στοιχείων έπήλθεν έν 
τη Επιτροπή έκ τών μέχρι τούδε έργασιών μας, ώστε δέν 
ύποθέτω δτι ήναι δυνατόν νά παρεξηγηθώμεν ύποστηρίζοντες. 
δσα ύποστηρίζομεν καί έπιμένοντες είς τούτο. Δέν είναι δυ­
νατόν νά ίδρύσωμεν κράτος έλεύθερον μέ μόνην τήν ψιλήν 
Επικυριαρχίαν τού Σουλτάνου αν δεχθώμεν τήν πρότασιν 

τού κ. Φαρφουράκη. Αν δεχθώμεν αύτήν, τούτο θ’ άποτελή 
άρνησιν τής έννοίας τής Πολιτείας, τήν όποίαν θέλομεν νά 
διαμορφώσωμεν. Αφού ό Νεσιμή- Έφένδης δέν πείθεται μέ 
τό προηγούμενον τής Βουλγαρίας, τής Ανατολικής Ρωμυ­
λίας καί άλλων αύτονόμων Κρατών, δέν φέρει τούλάχιστον- 
αλλο προηγούμενον διά ν’ άποδείξη δτι άπονέμεται αλλαχού 
ή δικαιοσύνη από πολλαπλάς Άρχάς. Άπ ’ έναντίας δλα τά 
προηγούμενα είναι ύπέρ τής γνώμης μας δτι ή δικαστική 
εξουσία δέν διασπάται. Ανεξαρτήτως οίουδήποτε πρακτικού 
λόγου, είναι ζήτημα αρχής, ζήτημα θεωρητικόν, τό νά μή 
ούναται δηλ. ή δικαιοσύνη ν’ άπονέμηται έξ ονόματος τού 
ενός ή τού άλλου στοιχείου. Δέν είναι δυνατόν νά γείνη άλ­
λως, αν δέν θέλωμεν νά έξέλθωμεν από τήν έννοιαν τής κα- 
ταστάσεως, είς ήν διατελούμεν. Ταύτα δσον αφορά τό θεω­
ρητικόν μέρος' δσον αφορφ τό πραγματικόν απαντώ μόνον εις 
τό έπιχείρημα τού Νεσιμή- Έφένδη δτι δέν είναι δυνατόν νά 
εύρεθούν εύκόλως άνθρωποι, οίτινες νά δύνανται νά δικάζουν 
κληρονομικάς διαφοράς έπί τη βάσει τού Μουσουλμανικού 
κληρονομικού δικαίου· διότι τούτο είναι δήθεν δύσκολον κτλ. 
Πας άνθρωπος, δστις έτυχε μορφώσεως επιστημονικής αρτίας, 
δέν είναι δύσκολον έντός ολίγου διαστήματος, αφού μελε-
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τήση να μάθη καί το κληρονομικόν δίκαιον των Μουσουλμά­
νων, διότι τούτο δέν είναι ούτε κάτι τι αερώδες, ούτε εύρί- 
σκεται εις τάς νεφέλας, ούτε είχε καμμίαν μυστικήν σοφίαν, 
ώστε νά μη δύναται κανείς να τό έκμάθη, προ πάντων ό'ταν 
είναι επιστήμων. Δύναται έν τούτοις νά γίνη τοιαύτη ευκο­
λία, ώστε οί μουφτήδες νά γνωμοδοτούν, νά έπέχουν τούτε- 
στιν θέσιν Είσαγγελέως προκειμένης τοιαύτης διαφοράς. Πρέ­
πει έν πάση περιπτώσει νά έννοηθή δτι τό Κράτος, δπερ 
ίδρύεται, ιδρύεται πρός τό συμφέρον δλων καί δτι πρόκειται 
περί ζητήματος Αρχής δπερ ούδεμία πρακτική άποψις δύνα­
ται νά μεταβάλη.

ΝΕΣΙΜΗΣ. ’Αλλ’ έν πάση περιπτώσει θά έξακολουθήση 
παραμένουσα ή μέχρι σήμερον δικαιοδοσία των Επισκόπων 
καί των Καδήδων διά μερικά ζητήματα, ως π. χ. του γάμου, 
του διαζυγίου κ.τ.λ.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Μόνον τήν έκουσίαν δικαιοδοσίαν θ’ ασκούν 
οχι δμως και δικαστικήν έξουσίαν. Τά τού διαζυγίου παρ’ 
ήμϊν θά ύπαχθώσιν εις τά τακτικά Δικαστήρια, διότι είναι 
τού άμφισβητουμένου δικαίου· ένφ παρά τοϊς Όθωμανοϊς θά 
δύνανται νά έπιλαμβάνωνται των ζητημάτων τούτων των 
περί διαζυγίου οί Καδήδες· διότι τό διαζύγιον παρ’ Όθω­
μανοϊς είναι έκ των ζητημάτων έκείνων, τά όποια δέν έπε- 
δέχονται άμφισβήτησιν ή θέλησις τού άνδρός και μόνη είναι 
αρκετή διά τήν λύσιν τού γάμου.

' ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Δέν έξετάζομεν τί έγεινε 

έν Ρωμυλία καί έν Βουλγαρία. Ημείς βλέπομεν δτι μέχρι 
σήμερον έν Κρήτη έχομεν τά ειδικά Δικαστήρια καί οί Χρι­
στιανοί καί οί Μουσουλμάνοι. Τά Δικαστήρια αυτά ζητοΰμεν 
νά μείνουν.

ΑΛΗ ΒΕ’Ι’ΣΑΚΗΣ. Όμολογούμεν τήν καλήν διάθε- 
σιν τήν οποίαν έδειξαν τά Χριστιανικά μέλη τής Επιτροπής 
κατά τάς μέχρι σήμερον έργασίας μας. ’Αλλ ’ έπί τού προ- 
κειμένου τό ζήτημα είναι θρησκευτικόν καί διά τούτο έπιμέ- 
νομεν. Προτείνω έν τούτοις τήν αναβολήν τής συζητήσεως 
έπί τού ζητήματος μέχρις αύριον, οπότε πιθανόν νά ύπάρξη 
συνεννόησις μεταξύ μας.

ΧΑΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ. Αί κληρονομικαί διαφοραί 
πρέπει νά δικάζωνται από τον Καδήν, δταν ή διαφορά είναι 
μεταξύ Μουσουλμάνων δταν δέ είναι Μουσουλμάνου καί 
Χριστιανού τότε νά ύπάγωνται εις τά τακτικά Δικαστήρια.
Αναφέρει δέ περιπτώσεις καθ’ ας ή ανάγκη τής προσφυγής 

είς τόν Καδήν έπί κληρονομικών διαφορών λέγει, δτι είναι 
απαραίτητος.

Είτα αναβάλλεται ή συζήτησις έπί τού αντικειμένου 
τούτου.

Άναγινώσκεται είτα ύπό τού κ. Βενιζέλου τό περί Δικα­
στικής έξουσίας κεφάλαιον έχον ώς εξής :

Αρθρον 1ον. « Η Δικαιοσύνη άπονέμεται έν ονόματι 
τού Ήγεμόνος ύπό δικαστών διοριζομένων ύπό Τούτου συμ- 
φώνως πρός τόν Δικαστικόν οργανισμόν».

Τό άρθρον τούτο γίνεται δεκτόν.
Άρθρον 2ον. «'Ο Δικαστικός οργανισμός θέλει θεσπίσει 

τήν σύστασιν Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης.Μετά τήνσύστασιν 
τού έν λόγφ Συμβουλίου ούδείς τακτικός δικαστικός ύπάλληλος 
δύναται άνευ προτάσεως αυτού νά διορισθή, ανευ τής γνώμης 
αύτού νά μετατεθή καί άνευ άποφάσεως αυτού νά παυθή 
προσωρινώς ή διαρκώς».

«Εξαιρείται ο Πρόεδρος καί Είσαγγελεύς τών Έφετών 
ό διορισμός τούτων γίνεται ύπό τού Ήγεμόνος άνευ προτά­
σεως τού Συμβουλίου.»

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προτείνει τροποποίησιν τού άρ­
θρου τούτου ούτως ώστε οί ανώτεροι δικαστικοί ύπάλληλοι 
νά ύπάγωνται εις τό Συμβούλιον τής Δικαιοσύνης, οί δέ κα­
τώτεροι, ως π. χ. οί γραμματείς, νά ύπάγωνται εις είδικάς 
έν έκάστφ Νομφ Έπιτροπάς.

Τό άρθρον τροποποιείται ως έξής : «ούδείς δικαστής ή Εΐ- 
σαγγελεύς» άπαλειφθείσης τής λέξεως «ύπάλληλος», ως καί 
τής έξής προτάσεως έκ τού β’ . έδαφίου «ό διορισμός τούτων 
γίνεται ύπό τού Ήγεμόνος άνευ προτάσεως τού Συμβουλίου».

Ο κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ είναι τή; γνώμης δτι πρέπει νά όρι- 
σθή ισοβιότης διά τους δικαστάς καί έν γένει διά τους ύπαλ- 
λήλους.

Άναγινώσκεται κατόπιν τό 3ον άρθρον έχον ώς έξής :
Αρθρον 3ον. «Αί συνεδριάσεις τών δικαστηρίων είναι 

οημόσιοι, έκτος όταν τό Δικαστήριον χάριν τών χρηστών 
ήθών διατάξη δι ’άποφάσεώς του τήν κεκλεισμένων τών θυρών 
συζήτησιν».

Ο κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προτείνει νά προστεθή εις τό άρ­
θρον «καί δταν κινδυνεύη ή κοινή εύταξία», άλλως, προτείνει 
ν’ άπαλειφθή καθ’ ολοκληρίαν τό άρθρον.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά έξαιρεθώσι τά Στρατο­
δικεία.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτγ τήν Επιτροπήν ήτις διά ψή­
φων 8 κατά 8 απορρίπτει τήν πρότασιν τού κ. Χατιζδάκη 
περί άπαλείψεως τού άρθρου καθ’ ολοκληρίαν.

Έρωτα κατόπιν ό κ. Πρόεδρος τήν Επιτροπήν έπί τής 
προτάσεως τού κ. Φούμη, ήτις γίνεται δεκτή παμψηφεί.

Μ-θ’ δ ή Επιτροπή έρωτηθεϊσα ύπό τού κ.Προέδρου άπο- 
φαίνεται διά ψήφων 9 κατά 5 δπως άπορριφθή ή έτέρα πρό- 
τασις τού κ. Χατζιδάκη, δι’ ής προτείνει νά προστεθή είς τό 
άρθρον : «καί δταν κινδυνεύη ή κοινή εύταξία».

Τό άρθρον συνεπώς διατυπούται δπως έχει έν τφ σχεδίψ 
συν τή προσθήκη :

« Εξαιρούνται τά τής διαδικασίας ένώπιον τών Στρατο­
δικείων, άτινα θά κανονισθώσιν ύπό ειδικού Νόμου».

Άναγινώσκεται είτα τό έξής 4ον άρθρον, τό όποϊον γί­
νεται δεκτόν:

Άρθρον 4ον. «Πάσα άπόφασις πρέπει νά ήναι ήτιολο- 
γημένη καί νά απαγγέλλεται έν δημοσία Συνεδριάσει».

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει δπως, αφού ή Επιτροπή 
είναι τής γνώμης τό ζήτημα τής προσωπικής κρατήσεως νά 
τό κανονίζη έκάστοτε ό Νόμος, καταχωρισθή είς τά πρακτικά 
ή γνώμη του δτι δέν βλέπει τόν λόγον, διά τόν όποϊον 
νά διατηρηθή εις τό μέλλον ό θεσμός τής προσωπικής κρατή­
σεως πρός έξόφλησιν χρεών.

Ειτα κατά προτασιν τού κ. Νεσιμή Φαρφουράκη ή γνώμη 
τής Επιτροπής δπως κατά τήν πρώτην οκταετίαν δύναται 
κατ’ έξαίρεσιν ό Ήγεμών νά διορίζη Μουσουλμάνους είς τά 
δημόσια αξιώματα καίπερ ύστερούντας κατά τήν έπιστημο- 
νικήν μόρφωσιν καί τήν ίκανότητα ή τήν γνώσιν τής Ελ­
ληνικής, γίνεται δεκτόν κατά πλειονοψηφίαν, ενός έκ τών 
μελών τής Επιτροπής γνωμοδοτούντος δτι πρέπει νά γραφή 
είς τά πρακτικά ώς εύχή, νά καταχωρισθή έν ίδιαιτέρφ 
άρθρφ είς τάς μεταβατικός διατάξεις τού Συντάγματος. 
Συμφωνούν δέ δλα τά μέλη ν’ αναγραφή είς τά πρακτικά ή 
διασάφησις σχετικώς μέ τήν ανωτέρω πρότασιν, δτι έν πάση 
περιπτώσει ή έπίσημος γλώσσα είναι ή Ελληνική καί δτι 
δέν άφορώσι τά ανωτέρω τήν καθιέρωσιν τού διπλού τής ύπη- 
ρεσιας. Οσον ο αφορέί τήν λέξιν «ύστερούντας» κατά πρό- 
τασιν τού κ. Ξανθουδίδου διασαφηνίζεται, δτι δύναται ό 
Ήγεμών νά διορίζη Μουσουλμάνους γνωρίζοντας μέν τήν 
Ελληνικην αλλ οχι τελείως, οιότι έψηφίσθη ήδη δτι έπί­

σημος γλώσσα είναι ή Ελληνική.
Αναγινώσκεται κατόπιν ή κατά τήν χθεσινήν συνεδρίασιν 

κατατεθεϊσα πρότασις τού κ. Φούμη· μετά μακράν δέ συζή- 
τησιν καθ’ ήν έλαβον τόν λόγον, άφ’ ένός μέν οί κ. κ. Χα- 
τζιδάκης, Ζαχαράκης καί Νεσιμής Φαρφουράκης καταπολε- 
μοΰντες τήν πρότασιν, ώς δυναμένην αν ψηφισθή νά δώση 
αφορμήν είς αυθαιρεσίας, χωρίς νά ύπάρχη πρακτική ανάγκη, 
άφ έτέρου δέ οί κ. κ. Φούμης καί Βενιζέλος ύποστηρίζοντες 
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αύτήν ως απαραίτητον να ψηφισθή τοσούτφ ριαλλον καθόσον 
ή Βουλή θά συνέρχεται κατά διετίαν.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει τροποποίησιν τής προτά- 
βεως ως έξης : «Πλήν των ανωτέρω περιπτώσεων έν έκτά- 
χτω καί άπροόπτφ πολιτική ανάγκη ή καταστάσει έκρύθμφ, 
καθ’ ήν το συμφέρον τής Ιίολιτείας ή ή λειτουρία του Κρά­
τους κινδυνεύουσι νά ύποστώσι ζημίαν, ή δε άμεσος Σύγ- 
κλησις τής Εκτάκτου Συνόδου τής Βουλής είναι δύσκολος 
ή αδύνατος, επιτρέπεται υπό του Ήγεριόνος έκδοσις προσω­
ρινού Νόμου ροή άναφερομένου εις αντικείμενα, περί ών τό 
•παρόν Σύνταγμα ρητώς άπήτησε τήν ψήφισιν Νόριου. Τόν 
Νότιον τούτον δέον νά προσυπογράψωσιν άναλαβόντες ούτω 
τήν επί τούτφ ευθύνην πάντες οι Σύμβουλοι τού Ήγεριόνος, 
νά ύποβάλωσι δε προς έγκρισιν εις τήν Βουλήν. Τοιούτοι 
προσωρινοί Νόριοι δέν δύνανται ούτε νά τροποποιήσωσι 
Κύριους ψηφισθέντας υπό τής Βουλής καί κυρωθέντες ύπό 
τού Ήγεριόνος, ούτε νά προσβάλλωσι κεκτηριένα ίδιωτικά 
δίκαια. Θεωρούνται δέ αύτοδικαίως καταργηθέντες οί Νόμοι 
ουτοι, εάν ή πρώτη μετά τούτους συγκληθησομένη Βουλή 
μηδέν περί αυτών άποφασίση μέχρι λήξεως τής Συνόδου της».

Είτα τή προτάσει πολλών μελών ή συζήτησις έπί τής 
προτάσεως αναβάλλεται.

Μεθ’δ έλύθη ή Συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

"Αριθ. πρακτ. 14.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

Ιδιαιτέρας όυνεδριάόεως τΑς προς όννταξιν 
Σχεδίου Πολιτεύματος Έπιτροπύς.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανάκη.
’Η Συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 14 Ιανουαριου 1899.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 

γουμένης Συνεδριάσεως, μεθ δ
Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ τήν Επιτροπών νά έξα- 

κολουθήση τήν συζήτησιν έπί τής χθεσινής προτάσεως τού 
κ. Φούμη, όπως έτροποποιήθη αύτη ύπό τού κ. Βενιζέλου.

Μετά μακράν συζήτησιν ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ προτείνει ν’ 
αναγραφή έν τφ Συντάγματι αντί τής προτάσεως τού κ. 
Φούμη ή διάταξις τού Σερβικού Συντάγματος, καθ’ ήν ό 
Ήγεμών δύναται μετά τής όλομελείας τού Συμβουλίου Του 
ν’ άποφασίση τήν εκ τού Δημοσίου Ταμείου πληρωμήν έν 
κατεπειγούση ανάγκη τής Πολιτείας περί τής οποίας οέν 
υπάρχει έννομος εγκριθεΐσα πιστωσις. Η ποσοτης ομως τών 
τοιούτων δαπανών δέν δύναται να υπερβή τας 100 χιλιαοας 
φράγκων.

Μετά τούτο ή πρότασις τού κ. Φούμη τροποποιηθεϊσα υπο 
τού κ. Προέδρου έπί τή βάσει τής έτέρας προτάσεως τού κ. 
Ήσυχάκη γίνεται δεκτή ύπό τής Επιτροπής ως έξής :

« Έν περιπτώσει απροόπτου καί άναποφεύκτου ανάγκης ο 
Ήγεμών δύναται τή όμοφώνφ γνώμη τών Συμβούλων Του 
καί ύπ ’ εύθύνην αύτών νά προβαίνη είς δαπάνην μή προβλε- 
πομένην έν τφ προύπολογισμφ* άρκεϊ νά μή ύπερβαίνη αύτη 
τό ποσόν τών 100 χιλιάδων φράγκων δι’ έκάστην χρήσιν. 
Τής δαπάνης ταύτης ή έγκρισις ζητείται παρά τής αμέσως 
έπομένης τακτικής ή έκτάκτου Συνόδου τής Βουλής».

Άναγινώσκεται κατόπιν ή έτέρα πρότασις τού κ. Φούμη 
$ έ^ς: ... , , „ ·

« Ή Βουλή μονον έχει το οικαιωμα τής ερευνης αν νομος 
τις είναι συνταγματικός ή έκδοθείς τις προσωρινός νόμος 
«Χΐ ίσχύν».

Μεθ’δόκ. ΦΟΥΜΗΣ έζηγεϊ εις τήν Επιτροπήν ότι αν 
ψηφισθή ή πρότασίς του λύεται τό έπίμαχον ζήτημα, ύπο- 
χρεωμένου τού δικαστού νά έφαρμόζη τον Νόμον, δταν φέρη 
τά έξωτερικά στοιχεία, χωρίς νά δικαιούται νά έξετάση αν 
ούτος ήναι συνταγματικός ή μή.

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ προτείνει ν’ άπορριφθή ή 
πρότασις τού κ. Φούμη, καθότι έν περιπτώσει συγκρούσεως 
Συνταγματικού Νόμου καί μή Συνταγματικού, έπικρατέστε- 
ρος πάντοτε είναι ό Συνταγματικός καί ό δικαστής έπομένως 
δύναται νά κρίνη καί νά μή έφαρμόση Νόμον άντικείμενον 
εις τό Σύνταγμα.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ λέγει, Νόμος τις δύναται νά άντι- 
βαίνη είτε είς ρητήν διάταξιν τού Συντάγματος, οπότε δύ­
ναται ν’ άρνηθή ό δικαστής τό κύρος τοιούτου Νόμου, είτε 
ν’ άντίκειται είς τό πνεύμα τού Συντάγματος· άλλ ’ έκτος 
τής περιπτώσεως ταύτης ύπάρχουν καί άλλαι- αν λ.χ. έψη- 
φίσθη ή μή,κατά τρεις διαφόρους Συνεδριάσεις τής Βουλής ή 
αν φέρη τά έξωτερικά στοιχεία κ.τ.λ. Διά τούτο τό όρθώ- 
τερον είναι, έπειδή τά ζητήματα τά όποια γεννώνται είναι 
πολλαπλά, ν' άφίηται έκάστοτε είς τήν δικαστικήν έξουσίαν 
φωτιζομένην από τήν δψδα τής έπιστήμης, νά κανονίζη καί. 
λύη τά ζητήματα αυτά άναλόγως.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προτείνει νά τροποποιηθή ή πρό- 
τασις τού κ. Φούμη ως έξής : α Ή αυθεντική έρμηνεία τών 
Νόμων ανήκει είς τήν Νομοθετικήν Έξουσίαν».

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Τούτο έννοεϊ δτι δέν δύναται νά έρμη- 
νευθή Νόμος τις διά Διαταγμάτων καί δύναται νά καταχω- 
ρισθή έν ίδιαιτέρφ άρθρφ τού Συντάγματος.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει τήν πρότασίν του λέγων 
δτι οί συγγραφείς διχάζονται δσον αφορφ τά ζητήματα αυτά, 
οίανδήποτε έν τούτοις γνώμην καί αν άκολουθήση τις δέν θά 
σφάλλη.

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτφ κατόπιν τήν Επιτροπήν ήτις 
απορρίπτει τήν πρότασιν τού κ. Φούμη καί αποδέχεται τήν 
ανωτέρω γνώμην τού κ. Χατζιδάκη.

Άναγινώσκεται κατόπιν έτέρα πρότασις τού κ. Φούμη, 
ή έξής: «Οί Νόμοι περί δημοσίας ασφαλείας καί οί αστυνο­
μικοί ύποχρεούσι πάντα κατοικούντα έν τή χώροι».

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποστηρίζει τήν πρότασίν του, αν καί 
άναγνωρίζη δτι αύτη καί αί παρεπόμεναι έ’τεραι δύο προτά­
σεις του ήδύναντο νά τεθώσιν εις τόν Νόμον, διά τον λόγον 
δτι ό σήμερον Ανώτατος "Αρχών τής Πολιτείας συνενοι 
δύο ιδιότητας, τήν τού αντιπροσώπου τών Δυνάμεων καί τήν 
τού Ήγεμόνος τής Κρήτης* άμα έπικυρώση δέ ύπό τήν ιδιό­
τητα Αύτού ώς αντιπροσώπου τών Δυνάμεων τό Σύνταγμά 
μας, τότε καί αί άρχαί αύται αιτινες διατυπούνται έν ταϊς 
προτάσεσί του περιβάλλοντοι διά κύρους διεθνούς καί ούτως 
άποκτώμεν ένα έχέγγυον δτι τά όργανα τής δημοσίας δυνά- 
μεως θά ένεργώσι καί κατά ξένων ύπηκόων εύχερέστερον.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. ΤΙ πρότασις τού κ. Φούμη είναι ορθή, 
αλλά μας έκθέτει έάν ψηφισθή απέναντι τών Δυνάμεων, 
άντίκειται δέ έκτος τούτου καί είς τάς συνθήκας.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ έχει έναντίαν γνώμην διότι, 
λέγει, αφού αί Δυνάμεις μάς έκριναν άξιους νά μάς παρα- 
χωρήσωσι τάς σημερινάς έλευθερίας, θά έμπιστευθώσιν εις 
χεϊράς μας καί τούς ύπηκόους των.

ΠΡΟΕΔΡΟΣ. Μόλις κατωρθώσαμε νά έμπιστευθώσιν αί 
Δυνάμεις είς ημάς τούς έαυτούς μας.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ άπαντών είς τό έπιχείρημα τού 
κ. Φούμη, δτι ό Ήγεμών θά έπικυρώση τό Σύνταγμα, καί 
ούτω θά περιβληθή διεθνούς κύρους ή αρχή αύτη, λέγει οτι 
καί άλλοι Νόμοι, οίτινες θά προβλέψωσι περί τών περιπτώ­
σεων, άς άναφερουσιν αί προτάσεις τού κ. Φούμη θά έπικυ- 
ρωθώσιν ύπό τού Ήγεμόνος.
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Μεθ’δ τη έρωτήσει τοΰ κ. Προέδρου ή πρότασις του κ. 
Φούμη απορρίπτεται,.

Άναγινώσκεται καί έτέρα πρότασις του κ. Φούμη ή έξης: 
«Τα ακίνητα, περιλαμβανόμενων κα'ι των ύπό αλλοδαπών κα- 
τεχομένων διέπονται ύπό τοΰ Κρητικού Νόμου».

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ άντιτίθεται κατά τής προτάσεως· 
διότι το ζήτημα τούτο είναι έξησφαλισμένον υπέρ ημών, άφ ’ 
ου καί μέχρι τούδε τοιουτοτρόπως έγίνετο· κινδυνεύει δέ 
ένφ δέν έχομεν να ώφεληθώμεν τίποτε, να κάμωμεν κατ’ 
αντιδιαστολήν να ύποτεθή ότι τα λοιπά, πλήν τών ακινήτων 
τα ύπό αλλοδαπών κατεχόμενα έχουσι θέσιν προνομιακήν.

Απορρίπτεται μετά τούτο καί ή πρότασις αύτη τού κ. 
Φούμη.

Άναγινώσκεται κατόπιν ή έξης πρότασις τού κ. Φούμη, 
ήτις γίνεται δεκτή μετά τήν παρατήρησιν τού κ. Βενιζέλου 
οτι τούτο είναι τού Ιδιωτικού Διεθνούς Δικαίου, αλλά 
δέν βλάπτει και αν καταχωρισθή είς το Σύνταγμα : «Οί Νό­
μοι οι αφορώντες τήν προσωπικήν κατάστασιν και τήν ικα­
νότητα τών προσώπων διέπουσι τούς Κρήτας καί εν ξένη 
χώροι διαμένοντας»

Μετά τήν ανάγνωσιν κατόπιν τής έπομένης προτάσεως τού 
κ. Πωλογεώργη δτι : «Είς τήν περίπτωσιν καθ’ ήν τό Σύμ- 
βούλιον θά αναπληρή τον Ηγεμόνα δέν εχει τό δικαίωμα 
νά διορίζη ή παύη τούς ύπαλλήλους έκτός αν θέσις τις χη- 
ρεύση διά θανάτου, παραιτήσεως ή άπολύσεως δυνάμει δικα­
στικής αποφάσεως». Ό κ. Πωλογεώργης αποσύρει αύτήν.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ κατόπιν τήν Επιτροπήν νά 
συζητήση τό περί άναθεωρήσεως Κεφάλαιον τού Συντάγμα­
τος τό οποίον αναγινώσκεται:

Αρθρον Ιον. « Αναθεώρησις τού παρόντος Συντάγματος 
γίνεται όσάκις ή Βουλή εις δύω αλλεπαλλήλους τακτικάς 
Συνόδους, διά τών δύω τρίτων έκ τών έχόντων δικαίωμα ψή­
φου μελών αυτής ζητήση τούτο, δι’ίδίας πράξεως όριζού- 
σης τάς άναθεωρητέας διατάξεις».

Άρθρον 2ον. « Αποφασισθείσης ούτω τής άναθεωρή­
σεως, διαλύεται αύτοδικαίως ή ύφεστώσα Βουλή καί συγκα- 
λεϊται ή Συνέλευσις».

Άρθρου 3ον. « Η Συνέλευσις σύγκειται έκ μόνον αιρε­
τών μελών, διπλασίων κατ’αριθμόν τών αιρετών μελών τής 
Βουλής» καί

Άρθρον 4ον. «Ή Συνέλευσις διά πλειονοψηφίας τού 
ήμίσεως πλέον ένός τού όλου αριθμού τών μελών αύτής, 
αποφασίζει έπ'ι τών αναθεωρητέων διατάξεων, μή δυναμένη 
νά έξέλθη τού προγράμματος, δπερ έκανόνισεν ή Βουλή διά 
τής περί άναθεωρήσεως πράξεώς της».

Είς τό τέλος τού 3ου άρθρου κατά πρότασιν τού κ. Φαρ- 
φουράκη προστίθενταιτά έξής: «έκλεγομένων καθ’ ον τρόπον 
καί οί βουλευταί».

Κατά πρότασιν οέ τού κ. Χατζιδάκη είς τό κεφάλαιον 
τούτο προστίθεται καί έτερον άρθρον τό έξής: «Περατωθεί- 
σης τής έργασίας, δι ’ ήν έκλήθη ή Συνέλευσις διαλύεται 
αύτη αύτοδικαίως».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει πριν ή γείνωσι δεκτά 
τ’ άνωτέρω άρθρα νά έξαιρεθώσι τής άναθεωρήσεως αί θεμε­
λιώδεις διατάξεις τού Συντάγματος.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Τό ζήτημα είναι θεωρητικώς σόλικον 
διότι ημείς δέν έχομεν κανένα περισσότερον δικαίωμα σήμερον 
άπό εκείνους, οί όποιοι θά κατοικούν τήν Κρήτην μετά 50 
έτη.

Είτα τη έρωτήσει τού κ. ΠΡΟΕΔΡΟΥ έπί ένός έκάστου 
τών ανωτέρω άρθρων γίνονται ταύτα δεκτά ύπό τής Επι­
τροπής μέ τάς άνωτέρω προσθήκας.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά καταχωρισθώσιν ε’ς τάς 
μεταβατικάς διατάξεις τού Συντάγματος τά έξής :

«Κατά τήν πρώτην μετά τήν δημοσίευσιν τού Συντάγμα­

τος διετίαν ή Εκτελεστική Εξουσία είναι έλευθέρα νά χορηγή 
ή αποποιήται κατ οίκείαν κρίσιν τάς αίτουμένας άδειας πρδς 
έκοοσιν εφημερίδων ή έν γένει εντύπων περιεχόντων πολιτι­
κήν υλην καί ν ανακαλή τάς άδειας ταύτας άπαξ χορηγηθείσας.

Κατά τδ αύτό διάστημα Ό Ήγεμών έχει τό δικαίωμα 
νά απελάση τής Νήσου πάντα δστις δέν δύναται νά άποδείξη 
πόθεν πορίζεται τά πρός τά ζην ή ούτινος ή παρουσία ήθελε 
τώ φανή επικίνδυνος είς τήν δημοσίαν τάξιν.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ ύποβάλλει τήν έξής πρότασιν, διά νά 
καταχωρισθή είς τά; μεταβατικάς διατάξεις τού Συντάγματος:

«Αν αί περιστάσεις μή έπιτρέψωσι τήν πρό τής λήξεως 
τής Αρμοστείας τής Α. Β. ’Υψηλότητες τού Πρίγκηπος 
Γεωργίου τής Ελλάδος εκλογήν Αυτού ως Ήγεμόνος τής 
Κρητικής Πολιτείας, ένα τουλάχιστον μήνα πρό τής λήξεως 
τής έν λογφ Αρμοστείας θέλει συγκληθη Συνέλευσις διά νά 
συνέλθη άμα τη λήξει τής Αρμοστείας καί προβή είς τήν 
έκλογήν Αυτού ως Ήγεμόνος τής Κρητικής Πολιτείας».

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει ν ’ άναβληθή ή συζήτησις 
τής προτάσεως ταύτης διά τήν δευτέραν άνάγνωσιν.

Ο σε κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ προτείνει νά τεθή είς τάς ει­
δικά; διατάξεις τού Συντάγματος, δτι οί δημόσιοι ύπάλλη- 
λοι διορίζονται έπί τή βάσει προσόντων συνφδά πρός τόν έπί 
τούτφ ψηφισθησόμενον Νόμον έκτός δέ τών Συμβούλων . τού 
Ηγεμόνες, τού Προέδρου καί Είσαγγελέως τών Έφετών, 

τών Νομαρχών καί τών Άνωτέρω Διευθυντών τής είκονοαικής 
υπηρεσίας, οι λοιποι και επί τή προηγουμένη γνωμοδοτήσει ει­
δικής Επιτροπής διά μέν τούς άνωτέρους ύπαλλήλους έδρευ- 
ουσης εν Χανιοις, διά δε τούς κατωτέρους έδρευούσης έν τή 
πρωτευούση έκάστου Νομού.

Ούδείς ύπάλληλος παύεται είμή καθ’ ον τρόπον καί διο­
ρίζεται.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά προστεθώσιν είς τό 
κεφάλαιον περί δημοσίων ύπαλλήλων τά έξής :

Αρθρον Ιον. «Οί Δημόσιοι ύπάλληλοι είναι προσωπι- 
κώς υπευθυνοι προς το Κράτος δι ’ δλας τάς ύπ’αύτών έκ- 
τελεσθεισας πραξεις εντή ενασκήσει τών καθηκόντων των».

Αρθρον 2ον. «Τό Κράτος είναι αμέσως ύπεύθυνον δι ’ 
ολας τας ζημίας καί βλάβας τάς προσγινομένας είς τούς 
ιοιωτας εκ τής αμελείας ή έκ τών λαθών τών ύπαλλήλων 
επιφυλαττομένου εις αυτό τού δικαιώματος τής αναγωγής 
κατά τών έν λόγω ύπαλλήλων».

Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 15.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας άυνεδριάιίεως τΑς πρός σύνταξιν 

Σχεδίου ΙΙολιτεύματος Επιτροπής
Προεδρεία κ. Ιωάνναν Κ. Σφακιανάκη

Η συνεορίασις εγένετο έν Χανίοις, έν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 15 Ίανουαρίου 1899.

Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προ- 
ηγουμένης συνεδριάσεως μεθ ’ δ

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ τήν Επιτροπήν νά συζη- 
τή^η τήν χθεσινήν πρότασιν τού κ. Βενιζέλου δι’ής προ­
τείνει, κατα την πρωτην διετίαν νά έξουσιοδοτηθή ή Εκτε­
λεστική Εξουσία νά χορηγή ή ανακαλή άδειας πρός έκδοσιν 
έφημεριοων και νά έχη κατά τό αύτό διάστημα ό Ήγεμών 
το οικαιωμα να απελαυνη παντα, οστις δέν δύναται ν ’ άπο- 
οειζή πόθεν πορίζεται τά πρός τό ζήν, ή ούτινος ή παρουσία 
ηθελε τώ φανή επικίνουνος εις τήν δημοσίαν ασφάλειαν.
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Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ χάρει έπιφύλαξιν δσον αφοργ τήν 
προθεσμίαν, ήτες νομίζει δτι πρέπει να είναι μεγαλυτέρα 
τής διετίας, δηλαδή να συμπίπτη με την λήξιν τής τριετίας, 
καθ’ ήν ή Α. Υ. διωρίσθη "Υπατος Αρμοστής.

Μεθ’ δ ψηφίζεται το α’ μέρος τής προτάσεως το αφορον 
την έκδοσιν εφημερίδων καί έν γένει εντύπων δπως έχει έν 
τη προτάσει.

Προκειμένης ειτα συζητήσεως του β'. μέρους τής προτά­
σεως του αφορώντος την απέλάσιν.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ είναι τής γνώμης δτι δεν πρέπει είς 
την περίπτωσιν αύτήν να χρειάζεται Ηγεμονικόν Διάταγμα 
άλλα κατ’ άπόφασιν τής Εκτελεστικής Εξουσίας να δύνα- 
ται ή Αστυνομία να άπελαύνη κατά τάς περιπτώσεις άς ανα­
φέρει ή πρότασις, διότι δεν είναι πρέπον ν’ αναμιγνύεται το 
πρόσωπον του Ήγεμόνος είς ζητήματα αστυνομικά αύτά 
καθ’ έαυτά δυσάρεστα.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Προκειμένου περί ανατροπής θεμελιωδε- 
στάτης αρχής του Συντάγματος πρέπει τούλάχιστον ν’ ά- 
παιτήσωμεν Διάταγμα.

ΝΕΣΙΜΗΣ. Και οί πολΐται θά έχωσι περισσότερον σέ­
βας είς τάς διαταγάς του Άνωτάτου "Αρχοντος έν τοιαύτη 
περιπτώσει.

Ό κ. ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ νομίζει δτι το μέρος τούτο τής 
προτάσεως τού κ. Βενιζέλου πρέπει νά άπαλειφθή διότι είναι 
πολύ αυστηρόν.

ΝΕΣΙΜΗΣ. Εάν θέλωμεν τήν τάξιν καί την ησυχίαν 
πρέπει νά ψηφίσωμεν τήν πρότασιν.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι ή παρατήρησις τού 
Νεσιμή-Έφένδη είναι ορθή- διότι αν άφεθή εις την έκτελε- 
στικήν εξουσίαν καί μόνην τό δικαίωμα τούτο, θ’ ακούων- 
ται παράπονα περί τού αδίκου τής λήψεως καθ ώρισμενου 
προσώπου τοιούτων μέτρων.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ τροποποιεϊ τήν ύπό συζήτησιν 
πρότασιν ως εξής: Κατά τό αύτό διάστημα ό Ηγεμών έπί 
τη προτάσει τού έπί των ’Εσωτερικών Συμβούλου Του, στη- 
ριζομένη έπί έκθέσεως τού αρμοδίου Αστυνόμου, έχει τό δι­
καίωμα ν’ άπελαύνη πάντα, ούτινος ή παρουσία ήθελε τψ 
φανή επικίνδυνος είς τήν δημοσίαν τάξιν.

ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Όταν πρόκειται περί ανθρώπων, οίτι- 
νες είναι έπίφοβοι νά διαπράξουν συνήθη εγκλήματα, τότε 
νά τούς άπελαύνη μόνη ή κατωτέρα αρχή, δταν δέ πρόκει­
ται περί άνθρώπων, οίτινες είναι έπίφοβοι διά τήν διάπρα- 
ξιν πολιτικών έγκλημάτων, τότε ν’ άπαιτεϊται Διάταγμα 
Ηγεμονικόν.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ λέγει δτι έάν άφαιρεθή ή α'. περί- 
πτωσις δπως έχει είς τήν πρότασιν, ήν ύπέβαλεν ό κ. Χα- 
τζιδάκης ή έφαρμογή είναι λίαν στενή.

Ό κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ συμφωνεί μέ τήν γνώμην τού κ. 
Βενιζέλου.

Ό δέ κ. ΓΙΑΜΑΛΑΚΗΣ συμφωνεί μέ τήν γνώμην τού 
κ. Χατζιδάκη· διότι δπως έχει ή πρότασις τού κ. Βενιζέ­
λου, ενδεχόμενον νά λάβωσι χώραν άδικίαι.

Μεθ’ δ τη προτάσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή άπορ- 
ρίπτει κατά τό α' μέρος τήν πρότασιν τού κ. Βενιζέλου 
άποδέχεται αύτήν κατά τά λοιπά κατά πλειονοψηφίαν, νά 
καταχωρισθή δέ είς τά πρακτικά ώς έρμηνεία ή πρότασις 
τού κ. Χατζιδάκη.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ ειτα τήν Επιτροπήν νά 
συζητήση τήν περί προσόντων τών ύπαλλήλων πρότασιν τού 
κ. Χατζιδάκη, κατατεθεϊσαν είς τήν χθεσινήν συνεδρίασιν.

Τη προτάσει τού κ. ΗΣΥΧΑΚΗ ή συζήτησις έπ’ αύτής 
άναβάλλεται.

Προκειμένης ειτα συζητήσεως έπ’ι τής προτάσεως τού κ. 
Βενιζέλου, δσον αφορή τήν ευθύνην τής Πολιτείας διά τά 
λάθη τών ύπαλλήλων της ώς καί τούτων άπέναντι τής Πο­

λιτείας, μετά τινα συζήτησιν τη παρατηρήσει τού κ. Φού- 
μη, δτι είναι παρακεκινδυνευμένον ν ’ άναγραφή έν τψ Συν- 
τάγματι ούτως άορίστως ή αρχή αύτη τής ευθύνης τού Κρά­
τους, διότι τοιουτοτρόπως τά συμφέροντα τού Κράτους θά 
κινδυνεύωσι σπουδαίως, αν δέν καθορισθώσι δι’ ειδικού Νόμου 
τά καθέκαστα τών περιπτώσεων, καθ’ δς γεννάται δικαίωμα 
άγωγής κατά τού Κράτους, γίνεται δεκτή ή πρότασις μέ τήν 
έξής προσθήκην είς τό τέλος έν ίδιαιτέρφ έδαφίω: «Ειδικός 
Νόμος θέλει όρίση τήν έκτασιν και τάς περιπτώσεις τής ευ­
θύνης ταύτης».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ κατόπιν ύποβάλλει τήν έξής 
πρότασιν δπως άναγραφή είς τάς Μεταβατικάς Διατάξεις τού 
Συντάγματος :

"Αρθρον μοναδικόν. «Διά τήν πρώτην διετίαν άπό 
τής δημοσιεύσεως τού παρόντος Συντάγματος, ή Νομοθετική 
Εξουσία άνατίθεται είς τόν Ηγεμόνα, δστις χρώμενος ταύτη 
θέλει καταρτίσει καί θέσει είς έφαρμογήν διά Διαταγμάτων 
τούς διοικητικούς, οικονομικούς καί δικαστικούς Νόμους τής 
Νήσου καί νά συνάψη πάσαν σύμβασιν άφορώσαν τά δημόσια 
έργα και τήν συγκοινωνίαν τής Χώρας».

« Αλλά διά τής χορηγουμένης ταύτης έξουσίας ούδε’ις νέος 
φόρος έπί τών προϊόντων τού τόπου δύναται νά έπιβληθή, 
μηδέ νά δοθώσι χρηματικαιάμοιβαι ή συντάξεις είς πρόσωπα».

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ μετά τούτο προσκαλεϊ τήν Επι­
τροπήν νά συζητήση τό σχέδιον τού κ. Χατζιδάκη περί Νο­
μαρχιακών Συμβουλίων.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ έξηγεϊ είς τήν Επιτροπήν δτι 
τήν ψήφισιν τού σχεδίου του θεωρεϊ άναγκαίαν διά τούς 
έξής λόγους: 1) Διότι δι ’ αύτού καθιερούται έν μέρει άπο- 
κέντρωσις, ήτις κατά τήν κρατούσαν θεωρίαν είναι αρχή όρ- 
θοτάτη· 2) Διότι είναι σύμφωνος πρός τήν φύσιν τών Κρη- 
τών, ήτις ώς έκ τών λοιπών Ελλήνων άγει μάλλον πρός 
αυτοδιοίκησιν. Τούτο δ’ άποδεικνύεται έκ τούτου δτι άμα 
άρθή έκ τού μέσου ή Κεντρική έξουσία, ώς λ. χ. έν έπανα- 
στάσει τότε άμέσως άναφύεται τό σύστημα τής άποκεντρώ- 
σεως. 3) Διότι ώς έκ τής φυσικής διαμορφώσεως τού έδάφους 
τής Κρήτης ό πληθυσμός δέν έχει παντού τήν αύτήν ιδιοφυίαν 
έχει δέ και μικράς διαφοράς είςτόν χαρακτήρα, πρέπειέπομένως 
νά άφίεται έκαστος πληθυσμός είς τήν φυσικήν του έξέλιξιν. 
4) Διότι αν θεσμός τις είς έν τμήμα δύναται νά εύδοκιμήση 
έπωφελώς, δέν δύναται νά εύδοκιμήση είς τά άλλα, δέν πρέ­
πει ένεκα τούτου ή ζημία ή προερχομένη έκ τής μή έφαρμο- 
γής του νά έπιβαρύνη καί τό μέρος έκεϊνο, δπου δύναται νά 
εύδοκιμήση και νά έπιτύχη· 5) Διότι δίδεται είς τά καθ’ 
έκαστον τμήματα τό δικαίωμα νά έπιβάλλωσι φόρους ειδι­
κούς διά τήν ανάπτυξιν λ. χ. τών Δημοσίων έργων, 
πράγμα τό όποϊον δυνατόν νά μή ήναι ευκολον είς τά άλλα 
τμήματα, ώς έκ τής φυσικής διαμορφώσεως τού έδάφους. 
Τούτο δέν θά ήναι δυνατόν νά γείνη ύπό συγκεντρωτικόν 
σύστημα ώς έκ τής άντιθέσεως ήτις αναπτύσσεται μεταξύ 
τών διαφόρων τμημάτων και 6) Διότι ύπό σύστημα συγκεντρω­
τικόν, περί τό κέντρον γίνεται πάντοτε συγκέντρωσις δλων 
τών στοιχείων άτινα έπιδιώκουσι τήν κατάληψίν θέσεων καί 
τά όποια δηλητηριάζουσι τήν κοινήν γνώμην πρός βλάβην 
τού τόπου δλου. Φέρει δέ τό παράδειγμα τών Αθηνών, δπου 
ή έπίδρασις τής ψευδούς κοινής γνώμης έφερε τόν πόλεμον, 
διότι ή έπίδρασις τής κοινής γνώμης τών άλλων πόλεων δέν 
ήτο ευκολον νά έπηρεάση τήν Κεντρικήν έξουσίαν. Τελευτών 
λέγει δτι δπως μή τά Νομαρχιακά Συμβούλια παρεκτρέπων- 
ται έκάστοτε τού σκοπού των, ύπάρχει ή έγγύησις δτι τά 
ψηφίσματα καί αί αποφάσεις αύτών έκτελούνται μόνον μετά 
τήν κύρωσιν υπό τού Ήγεμόνος.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά καταρτισθή Επιτροπή 
ή όποια νά συντάξη άντισχέδιον δσον αφορή τήν έκτασιν καί 
τήν δικαιοδοσίαν τών Νομαρχιακών Συμβουλίων έπί τη βάσει
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έπί τής προτάσεως τού κ. Βενιζέλουνα προστεθώσιν εις το 
τέλος τά εξής: « Έντός τών ορίων ατινα θά κανονίζη έκά- 
στοτε ή Βουλή».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προτείνει δπως έπιτραπή διά 
τήν έπιτυχίαν τής άποκεντρώσεως τής διοικητικής ύπηρεσίας 
νά χορηγηθή καί είς άλλα σωματεία πλην τής Βουλής το 
δικαίωμα νά έπιβάλωσι πρόσθετον φόρον έπί τη βάσει τών 
γενικών φόρων.

Μεθ’δ ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ απέσυρε τό ύπ’ αυτού ύπο- 
βληθέν σχέδιον περί Νομαρχιακών Συνελεύσεων έπιφυλαχθείς 
νά τό είσαγάγη απ’ ευθείας είς τήν Εθνοσυνελευσιν.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει δπως ή πρότασίς του τεθή 
είς ψηφοφορίαν, με τήν προσθήκην τού κ. Φραντζεσκάκη καί 
νά προστεθή είς τό τέλος αυτής : «Τό αύτό γίνεται καί περί 
τών Δήμων».

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ είναι τής γνώμης 
δτι αί αποφάσεις τών Νομαρχιακών Συμβουλίων τά οποία 
άναφέρονται είς τήν πρότασιν τού κ. Βενιζέλου δέον να έπι- 
κυρούνται ύπό τής Α. Β. Υψηλότητες καί νά μήν έκτε- 
λούνται πριν ή έπικυρωθώσι.

Ό δέ κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά γείνη ή εξής προσθήκη 
είς τήν πρότασιν τού κ. Βενιζέλου δτι «οί διά τάς γενικάς 
άνάγκας τής Πολιτείας προωρισμένοι πόροι ως καί οί θεωρού­
μενοι πόροι τού Κράτους δέν δύνανται νά προορισθώσιν ως 
ειδικοί πόροι πλήν έάν όρισθώσιν έξ αύτών ποσοστά».

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι θά καταψηφίση τήν 
πρότασιν, διότι καθιεροϊ από τούδε τήν άποκέντρωσιν ήτις ει- 
ναι έπιβλαβής.

Γενομένης είτα ψηφοφορίας γίνεται δεκτή ή πρότασις τού 
κ. Βενιζέλου δπως έτροποποιήθη αύτη ύπό τού κ. Φραντζε­
σκάκη σύν τη προσθήκη είς τό τέλος δτι : «το αυτο γινε- 
ται καί περί τών Δήμων».

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ κατόπιν προτείνει νά καταρτισθή 
Επιτροπή ήτις νά συντάξη σχέδιον Διοικητικού έν γένει ορ­
γανισμού τής χώρας, ως καί περί τού οργανισμού τών Νο­
μαρχιακών Συμβουλίων διά νά ΰποβληθώσιν εις την εγκρισιν 
τής Συνελεύσεως.

Μετά τινα συζήτησιν άνεβλήθη ό καταρτισμός τής Επι­
τροπής διά τήν αύριον.

Ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ είτα τήν Επιτροπήν νά 
συζητήση τήν κατά τήν χθεσινήν συνεδρίασιν κατατεθεϊσαν 
πρότασιν τού κ. Πωλογεώργη οι ής προτείνει να ανατεθή 
έπί διετίαν ή Νομοθετική Έξουσία είς τον Ηγεμόνα.

Ό κ. ΗΣΥΧΑΚΗΣ ύπέβαλε τροποποίησιν είς τήν πρό- 
τασιν τού κ. Πωλογεώργη τήν εξής : «Ή Βουλή κληθήσε- 
ται τό πρώτον έν τακτική Σύνόδφ ένα μήνα προ τής λήξεως 
τής τριετίας καθ’ ήν ή Α. Β. Ύψηλότης ο Πρίγκηψ 1 εωρ- 
γιος τής Ελλάδος διωρίσθη Ύπατος Αρμοστής. Εν κατε- 
πειγούση περιστάσει δύναται ή Α. Β. Υψηλότης νά καλέση 
τήν Βουλήν καί κατά τό διάστημα τούτο είς έκτακτον Σύ­
νοδον.

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ είναι τής γνώμης νά άπα- 
λειφθή έκ τής προτάσεως τό : «έπί τών προϊόντων τού το- 
που».

Μετά τινα συζήτησιν ή πρότασις τού κ. Πωλογεώργη 
διατυπωθεϊσα ως άκολούθως ύπό τού κ. Χατζιοάκη γίνεται 
δεκτή παμψηφεί ύπό τής Επιτροπής άσχέτως πρός τον χρό­
νον καθ’ δν άνατίθεται ή Νομοθετική Έξουσία εις τον Η­
γεμόνα έπιφυλαχθείσης τής Επιτροπής νά αποφασιση περι 
τούτου κατόπιν.— «Διά τήν πρώτην ..... απο τής οημο- 
σιεύσεως τού παρόντος Συντάγματος πάσα ή Νομοθετική 
Έξουσία άνατίθεται είς τον Ηγεμόνα δστις χρώμενος 
ταύτη θέλει καταρτίση καί θέσει είς έφαρμογήν διά Διαταγ­
μάτων τούς Διοικητικούς, Οικονομικούς, Δικαστικους καί 
Στρατιωτικούς Νόμους τής Νήσου, θέλει οε οικαιούται ωσαυ-

των αντιθέτων ιδεών, αίτινες έπικρατούσι παρα τισι των 
μελών, διά νά δυνηθή ή Επιτροπή επ'ι τη βάσει των ουο 
τούτων σχεδίων νά προβή εις άπόφασιν σκοπιμωτέραν.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ άναφερόμενος εις τάς άπό 11 Ιανουά­
ριου 1899 εγγράφους παρατηρήσεις του αποκρούει την περί 
αναγραφής έν τφ Συντάγματι τής αρχής Νομαρχιακών 
Συνελεύσεων και έν γίνει αρχών σχετιζομένων μέ τοιαύτην 
άποκέντρωσιν, οϊα μεταπίπτει είς άποσύνθεσιν και υποστη­
ρίζει δτι ειδικός Νόμος δύναται νά προβλέψη περι Νομαρ­
χιακών Συμβουλίων καί έν γένει περί τής διοικητικής υπο- 
διαιρέσεως και όργανώσεως τής Κρητικής Πολιτείας, έπί τη 
βάσει τής αρχής έλλογων καί έντός ακριβώς διαγεγραμμένων 
ορίων άποκεντρώσεως, άλλ ’ ούχί ύπό τον ευρυν τύπον οστις 
δίδεται είς αυτά διά του σχεδίου τοΰ κ. Χατζιδάκη.

Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ υποβάλλει τήν εξής πρότα- 
σιν : « Εάν κριθή άναγκαϊον κατά τήν οργάνωσιν τής χώρας 
νά συστηθώσι Νομαρχιακά Συμβούλια, δύναται ή Νομοθετική 
έξουσία νά χορηγήση αύτοϊς διά τήν ασκησιν τής οικαιοοο- 
σίας των δικαίωμα φορολογίας μή αντιστρατευομένης πρός 
τήν γενικήν τών πολιτών φορολογίαν».

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ τροποποιεί τό σχέδιόν του ως εξής: 
Είς τό Ιον άρθρον προστίθεται «και ανανεουμένης συλλήβοην 
κατά τετραετίαν». Είς τό 3ον άρθρον προστίθεται «Ουτος 
δέον νά έχη τά και διά τούς Βουλευτάς άπαιτούμεν απροσόντα». 
Είς τό Ιον άρθρον τοΰ έκλογικοΰ συστήματος αντί «διά σφαι­
ριδίων» προτείνει τροποποίησιν: « οιά ψηφοοελτιων» ως και την 
εξής προσθήκην «λαμβανομένης τής δυνατής προνοίας, ώστε ν 
άντιπροσωπεύωνται δσον το ουνατον πληρεστερον αι μειονο­
ψηφία’.». Προ τοΰ τελευταίου δε άρθρου προτείνει την εξής 
προσθήκην « Ή Νομαρχιακή Συνέλευσις προσοιορίζει οια κα­
νονισμού πώς θέλει έκπληροΐ τά καθήκοντά της».

Μετά μακράν κατόπιν συζήτησιν, ανεβληθη η συζητησις 
δι ’ άλλην συνεδρίασιν.

Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 16.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας άυνεδριάιίεως τΛς «ρός σύνταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος ΈπιτροπΑς

Προεδρεία κ. ’Ιω. Κ. Σ^ακιανάκη.
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιοιαιτερα αιθούση 

τοΰ Διοικητηρίου σήμερον τήν 16 Ιανουαρίου 1899.

Άναγινώσκονται καί έπικυροϋνται τά πρακτικα τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Όκ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προκειμένης συζητήσεως έπίτοΰ σχε­
δίου τού κ.Χατζιδάκη περί συστάσεως Νομαρχιακών Συνελεύ­
σεων ύποβάλλει τήν εξής πρότασιν : «Έκαστος Νομός απο- 
τελεϊ ίδιον νομικόν πρόσωπον. Έν έκάστφ τούτων θέλει συ- 
σταθή Νομαρχιακόν Συμβούλιον δπως βουλεύηται και απο- 
φασίζη περί τών ιδιαιτέρων αναγκών καί τής ευημερίας των 
νομών. Τά Νομαρχιακά Συμβούλια θέλουσιν έχει τήνοιαθε- 
σιν τών διά τήν θεραπείαν τών ιδιαιτέρων αναγκών των Νο­
μών όρισθησομένων ύπό τής Βουλής πόρων, καί θέλουσιν απο­
λαύει τού δικαιώματος τού έπιβάλλειν καί πρόσθετον φορο­
λογίαν δι ’ ώρισμένην ειδικήν ανάγκην τού Νομού.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει δτι πρέπει νά όρισθή σαφώς έν τω 
Συντάγματι τίνες είναι οι πόροι τούς όποίους ουναται να 
διαθέση ή Βουλή υπέρ τών Νομαρχιακών Συμβουλίων.

Ό δέ κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ ύποβάλλει τροποποίησιν
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τως να συνάπτω πάσαν σύμβασιν άφορώσαν τα δημόσια έργα 
καί την συγκοινωνίαν τής χώρας. Κατά την περίοδον ταύτην 
ουδείς νέος φόρος έπί των προϊόντων του τόπου δύναται να 
έπιβληθή μηδέ να δοθώσι χρηματικαϊ άμοιβαί ή συντάξεις είς 
πρόσωπα».

Μετά τούτο ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτα την Επιτροπήν 
τόν χρόνον καθ’ δν θα άνατεθή πάσα ή Νομοθετική εξουσία 
είς τον Ηγεμόνα επί τή βάσει τής ψηφισθείσης ήδη προτά- 
σεως, ή Επιτροπή δέ διά ψήφων 12 κατά 4 ορίζει τό διά­
στημα τούτο διετές.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ κατόπιν ζητεί νά συζητηθή ή κατατε- 
θεΐσα πρότασίς του ή άναφερομένη είς τήν εκλογήν τής Α. 
Β. Ύψηλότητος τού Πρίγκηπος Γεωργίου ώς Ήγεμόνος τής 
Κρήτης κατά τήν λήξιν τής Αρμοστείας.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Τό ζήτημα ειναι τοιοΰτον ώστε δέν εί- 
μεθα μέχρι τής ώρας έν καταστάσει νά άποφανθώμεν ποιον 
ειναι τό πολιτικώς συμφερώτερον. Έν πάση δμως περιπτώσει 
εψηφίσθη ήδη αρθρον ιδιαίτερον έν ψ ορίζεται τί δέον γενέσθαι 
εαν το Ηγεμονικόν αξίωμα μείνη ανευ κατόχου.

Μεθ δ ή συζήτησις έπί τής προτάσεως ταύτης τού κ. 
Φούμη αναβάλλεται.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ κατόπιν υποβάλλει σχέδιον περί 
συστασεως Συμβουλίου τής Πολιτείας, τό όποιον λέγει δτι 
έπεξειργάσθη όμού μετά των κ. Φούμη καί Ήσυχάκη, ζητεϊ 
οέ να μελετηθώ υπό των μελών διά νά συζητηθή τήν έπομέ- 
νην Συνεδρίασιν.

Τό σχέδιον τούτο έχει ώς εξής :

Περί ΣυμβονΜου τής Πολιτείας
Αρθρον Ιον. «Συνιστάται Συμβούλιον Πολιτείας έδρεύον 

έν τή πρωτευούση τής Νήσου συγκείμενον έξ οκτώ μελών έξ 
ών τά μέν πέντε εϊσ’ι τακτικά, τά δέ τρία έκτακτα».

ΑρΟρον 2ον. «Τα τακτικά μέλη τού Συμβουλίου διορί­
ζονται ύπό τού Ήγεμόνος διά μίαν πενταετίαν προτάσει τού 
παρ αύτφ Συμβουλίου τής έκτελεστικής έξουσίας δπερ 
προσυπογράφει τούς διορισμούς των, έκτακτα δέ μέλη τούτου 
ειναι ο έκάστοτε Προεδρος καί Εισαγγελεύς τών Έφετών καί 
ό Αρχηγός τής Χωροφυλακής».

Αρθον 3ον. «Διά νά οιορισθή τις τακτικόν μέλος τού 
Συμβουλίου τής Πολιτείας δέον νά έχη πτυχίον άνεγνωρισμέ- 
νου Πανεπιστημίου καί πείραν πενταετή έν τφ κλάδφ του. 
Διά τήν ένέργειαν τών έλεγκτικών καθηκόντων τού Συμβου­
λίου τήν Οικονομικής Διαχειρίσεως δύνανται νά διορισθώσι 
διά τήν πρώτην περίοδον καί αλλοδαποί».

Αρθρον 4ον. « Εργα τού Συμβουλίου τής Πολιτείας 
εισί α’.) ή παρασκευή πάντων τών Νόμων καί Νομοθετικών 
Διαταγμάτων, β .) Η έξέτασις καί έλεγχος τών λογαρια­
σμών πάντων τών ύπολόγων διά διαχείρισιν δημοσίων χρημά­
των καί ή έκδίκασις τού απολογισμού αύτών. γ’.) Ή έκδί- 
κασις τών ύποθέσεων τού άμφισβητουμένου Διοικητικού, δ’ .) 
Ή άρσις τών συγκρούσεων μεταξύ τών δικαστικών καί διοι­
κητικών αρχών, ε’ .) Γνωμοδότησις έπί ζητημάτων ύποβαλ- 
λομένων αύτφ ύπό τής Κυβερνήσεως καί ή έκπλήρωσις τών 
καθηκόντων δσα ό έπί τούτφ Νόμος ήθελεν αναθέσει αύτφ. 
ς·’.) Γνωμοδότησις περί δανείων τών δήμων καί αγαθοεργών 
καταστημάτων, περί παραχωρήσεως δημοσίων γαιών, με­
ταλλείων καί άποξηράνσεως έλών καί περί τού καταστατι­
κού τών ανωνύμων εταιρειών, ζ’.) Ή έκδίκασις τών παρα­
πόνων κατά πάντων τών διοικητικών υπαλλήλων».

Αρθρον δον. « Όπως τό Συμβούλιον τής Πολιτείας έπαρ- 
κέση εις τήν έκτέλεσιν τών καθηκόντων του θέλει διαιρεθή 
διά νόμου ή νομοθετικού Διατάγματος είς τμήματα, είδικοί 
δέ νόμοι θέλουσι καθορίση τον τρόπον τής ένεργείας καί τήν 
οικαιοδοσίαν έκάστου τμήματος καί τής όλομελείας, τάς πε­
ριπτώσεις καθ’ άς θά λαμβάνωσι μέρος εις τάς συνεδριάσεις 
τού Συμβουλίου τά έκτακτα αύτού μέλη καί τον χρόνον εν­

τός τού οποίου τό Συμβούλιον ύποχρεούται νά παρασκευάζω 
τούς νόμους καί τά νομοθετικά Διατάγματα».

Αρθρον 6ον. «Πάντα τά εις τήν Βουλή είσαχθέντα ύπό 
,5$ , Εκτελεστικού Συμβουλίου νομοσχέδια ή Διατάγματα 
τών οποίων τήν έπιψήφισιν έπεφύλαξεν είς τήν Βουλήν τό 
παρόν Σύνταγμα τά μή συνταχθέντα ύπό τού Συμβουλίου 
τής Πολιτείας, παραπέμπονται ύπό τής Βουλής είς τούτο 
όπως τά βασανίσηκαί τά έπεξεργασθή. Είς τούτο δέ παρα- 
πεμπονται και αι τροπολογίαι τών νομοσχεδίων αν κρίνω 
τούτο άναγκαϊον ή Βουλή».

Ο κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ προσκαλεϊ μετά τούτο τήν Επιτρο­
πήν να έξακολουθήση τΨ συζήτησιν έπί τής προχθεσινής προ- 
τασεως του κ. Νεσιμή Φαρφουράκη, δι ’ ής ζητεϊ νά διατηρηθώ 
θ Ρ'ΧΡ1 τούοε υφιστάμενη οικαιοδοσία τών Ιεροδικείων.

Ο κ. ΜΕΧΜΕ 1 ΠΕΙΕΙΝΑΚΗΣ αναφέρει περιπτώσεις 
καθ’ άς κατ’ ανάγκην δέον νά άποφαίνεται ό Ιεροδίκης ώς 
καί είς τά περί διατροφής καί τής έπιβλέψεως τών τέκνων 
έπί διαζυγίου.

Ο κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΙ ΡΑΚΗΣ ισχυρίζεται δτι καί 
έν Αλγερία οί Καδήδες δικάζουν τάς κληρονομικός διαφοράς.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ παρατηρεί δτι έν Άλγερίφ ό λαός 
ειναι κυρίως Μουσουλμανικός.

Ό κ. ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ λέγει δτι ανόμεχ- 
Ϊε^^ (^Ρ^κεΐ^ν) διατηρηθώ F τήν μέχρι σήμερ5ν δικαιο- 
οοσιαν του σέν βλάπτει ούτε τό Σύνταγμα ούτε τήν πλειο­
νοψηφίαν τού Κρητικού Λαού, μόνον δέ αι κληρονομικαί δια- 
φοραϊ^αί όποϊαι γεννώνται μεταξύ Μουσουλμάνων καί Χρι­
στιανών νά δικάζωνται άπό τά τακτικά Δικαστήρια.

Ο κ. Κ01 ΝΔΟΙ ΡΟΣ παρατηρεί δτι ύπάρχει περίπτω- 
^^ ^θ ^ν α τακτικά Δικαστήρια θα δικάζουν κληρονομι­
κός διαφοράς· έπομένως δύνανται αί κληρονομικαί διάφο­
ρα! τών Μουσουλμάνων νά δικάζωνται άπό τά τακτικά 
Δικαστήρια.

0 κ; Χ/ΣΑΝ ΣΚΥΛΙΑΝΑΚΗΣ λέγει, μόνον κατ’ 
εφεσιν να οικαζουν τα τακτικα Δικαστήρια τάς αποφάσεις 
τού Καδή αιτινες αναφέρονται είς κληρονομικός διαφοράς 
Μουσουλμάνων.

Ο κ. ΠΕΙΕΙΝΑΚΗΣ παραδέχεται τήν πρότασιν τού κ. 
Χασάν Βέη Σκυλιανάκη.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Αν διατηρήσωμεν τήν δικαιοδοσίαν τών 
Ιεροδικείων διασαλεύομεν τά θεμέλια τού Κράτους δπερ 
πρόκειται νά ιδρύσωαεν.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΕΦΕΝΔ. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. "Αν διατηρηθώ 
η οικαιοοοσια τών Ιεροδικείων τότε δέν άπαιτούμεν νά 
έκλέγωνται οί Καδήδες άπό τήν Κωνσταντινούπολιν. Έπι- 
μενομεν ,£έ 5/ τ^ ^^ι™ τής δικαιοδοσίας τών Ιεροδι­
κείων διότι ειναι ζήτημα θρησκευτικόν.

III ΟΕΔΡΟ^. Ο,τι αφορά το καθαρώς θρησκευτικόν μέ- 
Γ:ς’„/ίυτ° ^, τέ αμφισβητεί κανείς. Κατ’ άνάγκην δμως 
θα ιοωμεν τι γίνεται κα! α)λαχού, έν Βουλγαρία καί Ανα­
τολική Ρωμυλία διά νά όδηγηθώμεν ποϊα είναι τά ζητήματα 
έκεϊνα τα οποία ειναι καθαρώς θρησκευτικά κα! παραμένουν 
επομενως εις την οικαιοοοσίαν τών Καδήδων.

Αναβαλλεται κατοπιν ή συζήτησις έπί τού άντικειμένου 
τούτου. 1

Ειτα έλύθη ή Συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη

Ό Γραμματείς
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ΆριΟ, πρακτ. 17.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ

Ιδιαιτέρας συνεδριάσεως τΛς προς όΰνταξιν 
Σχεδίον Πολιτεύματος Επιτροπές.

Ή Συνεδρίασες έγένετο έν Χανίοις εν ιδιαιτέρα αιθούση 
τού Διοικητηρίου σήμερον την 17 Ίανουαρίου 1899.

Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανάκη.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τα πρακτικά τής προη­

γούμενης Συνεδριάσεως.
Ό κ. Ν. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ αναφέρει τάς περιπτώσεις 

έφ ’ ών εκτείνεται ή δικαιοδοσία των ιεροδικείων μέχρι σήμε­
ρον ως έξης: Ό Ιεροδίκης δικάζει:

Ιον) α’.) Πάσας τάς διαφοράς περί συστάσεως καί διαλύ- 
σεως γάμου- β’.) περί διατροφής καί ανατροφής- γ'.) περί 
άφάντων καί απάντων- δ' .) περί διαθήκης καί ε' .) περί κλη­
ρονομιάς.

2ον) α' .) Περί άπαγορεύσεως καί άρσεως αυτής β' .) περί 
χειραφεσίας καί γ' .) περί κηδεμονίας καί φυσικής κηδεμονίας.

3ον) Περί διανομής τής κληρονομικής μερίδος ανηλίκου, 
φρενοβλαβούς, νηπιάζοντος, άπηγορευμένου καί άπόντος.

4ον). α' .) Περί συντάξεως άφιερωτηρίου- β' .) περί πάσης 
διαφοράς αναπαλλοτρίωτων ακινήτων κτημάτων καί περί κι­
νητών άνηκόντων εις τά ευαγή ιδρύματα καί είς τούς θρη­
σκευτικούς λειτουργούς.

5ον) Περί διορισμού κηδεμένος σχολαζούσης περιουσίας.
Μετά τούτο ό κ. ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ δίδει την εξής έπε- 

ξήγησιν δτι είς το μέρος, τό οποίον αναφέρει περί κινητών 
καί ακινήτων κτημάτων έννοεΐ καί τό δικαίωμα τής διαδοχής 
τών διαχειριστών (τεβλιγέτι) ως καί τό δικαίωμα τής δια­
δοχής τών ιμάμηδων (ίμαμιγέτι).

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ κατόπιν καθορίζει τάς περιπτώσεις, 
αίτινες φέρουσι θρησκευτικόν χαρακτήρα ως ακολούθως : Τά 
τής συστάσεως τού γάμου, ως καί τά τής διαλύσεως, δεν εί­
ναι παρά Μουσουλμάνοις τού αμφισβητουμένου δικαίου, ώστε 
δεν υπάρχει κανείς λόγος νά μη παραμένωσιν είς την δικαιο­
δοσίαν τού Καδή, επίσης καί τά περί ανατροφής- όσον δ’ά- 
φορα τό περί διατροφής, τούτο δεν φέρει θρησκευτικόν χαρα­
κτήρα, αλλ αφορ$ περιουσιακά: σχέσεις, μόνον περί τής 
ύποχρεώσεως πρός διατροφήν ν’ άποφαίνηται ό Καδής, αλλά 
τό ποσόν πρέπει νά τό όρίζη τό δικαστήοιον.

Ωσαύτως τά περί αφάντων καί απάντων δεν έχουν θρη- 
σκευτικον χαρακτήρα. Τά τής διαθήκης επίσης- τά τής συν­
τάξεως αύτής είναι τής δικαιοδοσίας τών Συμβολαιογραφείων. 
Τά δε περί άπαγορεύσεως καί άρσεως αύτής, ως καί τά περί 
κηδεμονίας είναι τών τακτικών δικαστηρίων. Όσον δ’άφορμ 
τάς κληρονομικάς διαφοράς αύται πρέπει νά ύπάγωνται είς 
τά δικαστήρια.

Ό κ. ΠΕΤΕΙΝΑΚΗΣ λέγει δτι καθώς είπε χθες ό κ. 
Χασάν Βέης Σκυλιανάκης πρέπει νά γείνη, νά δικάζουν τού- 
τέστι τά τακτικά δικαστήρια μόνον κατ’ έφεσιν.

ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ. Αλλά καί έν τοιαύτη περιπτώσει πρέ­
πει νά δίδηται τό δικαίωμα είς τούς ενδιαφερομένους επί κλη­
ρονομικών διαφορών ν’ ανακόπτουν τάς αποφάσεις τού Καδή 
ενώπιον τών τακτικών δικαστηρίων.

ΝΕΣΙΜΗΣ. Τό νά δικάζη τάς κληρονομικάς διαφοράς ό 
Καδής είναι δι ’ ημάς θρησκευτικόν. Έν τούτοις είναι δυνα­
τόν νά οίκονομηθή ουτω πως τό πράγμα. Νά ύπάρχη μία 
ανωτέρα αρχή, τακτικά δικαστήρια λ. χ. ήτις νά άποφαίνη­
ται έπί τή βάσει πάντοτε τού Νόμου τού κληρονομουμένου, 
αν δικαίως ή άδίκως έδίκασεν ό Καδής.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Εάν σήμερον ύποχωρήσωμεν έφ’ 
όσον είναι δυνατόν είς τάς άπαιτήσεις τών συναδέλφων Μου­
σουλμάνων, θεωρούντες τάς κληρονομικάς διαφοράς σχετιζο- 

μένας με τό Ιερόν δίκαιον αν καί αυται άνήκουσι καθαρώς 
εις το Αστικόν δίκαιον, πρέπει νά καθορισθώσι λεπτομερώς 
αι περιπτωσεις, καθ ας θά άποφαίνηται ό Καδής, νά δύναν- 
ται οε και οι ενοιαφερόμενοι νά προσφεύγουν είς τά τακτικά 
οικαστήρια, προκειμένου περί προσβολής τής άποφάσεως τού 
ιεροοικου κατ άνακοπήν, κατ’ έφεσιν ή καί κατ’ άναίρεσιν. 
Όσον ο αφορ^ τό τεβλιγέτι δταν πρόκηται, περί άμφισβη- 
τησεως τής κυριότητος, δεν είναι δυνατόν παρά νά άποφαί- 
νωνται τά τακτικά δικαστήρια. Αλλά τά παρεμπίπτοντα 
ζητήματα περί κληρονομίας τά όποια γεννώνται είς την κυ­
ρίαν δίκην, θά λύωνται ύπό ^ού δικάζοντος δικαστηρίου.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ λέγει δτι είς τό ζήτημα τό κληρο­
νομικόν θά καταλήξουν, ως ελπίζει, είς συνεννόησιν τά χρι­
στιανικά μέλη μέ τούς συναδέλφους Μουσουλμάνους, ούχί 
οιότι αναγνωρίζουν δτι τούτο είναι ζήτημα θρησκευτικόν, 
αλλα οιότι θέλουν νά καταδείχθή ποϊα είναι τά αισθήματα 
υπο τών οποίων διαπνέεται ό Χριστιανικός Λαός τής Νήσου 
απέναντι τών συμπατριωτών των Μουσουλμάνων.

Διατυπώνει δέ ως εξής την δικαιοδοσίαν τών Ιεροδικείων 
εις τό μέλλον:

Εις την οικαιοδοσίαν τών Ιεροδικείων υπάγονται εκτός 
τών κυρίως θρησκευτικών λειτουργιών καί αί έπόμεναι άκόμη 
υποθέσεις :

Ιον.) Αι αφορώσαι εις τήν σύστασιν ή διάλυσιν τού γά­
μου, ή εις τάς συνεστώτος τού γάμου προσωπικός τών συζύ­
γων σχέσεις.

2ον.) Αί άντικείμενον έχουσαι τήν άνατροφήν άνηλίκων.
3ον.) Αί άφορώσαι είς τήν τών άνηλίκων Επιτροπείαν, 

κηδεμονίαν ή χειραφέτησιν.
4ον.) Η έκ τού Νομου πηγάζουσα ΰποχρέωσις προσώ­

που τίνος προς οιατροφην αλλού. Το ποσόν δμως τής διατρο- 
ψήί ορίζεται ύπό τών τακτικών Δικαστηρίων.

5ον.) Αι περί κληρονομίας δίκαι, ώς καί αί περί διαδοχής 
εις το τεβλιγετι. Αλλ αί έπί τούτων άποφάσεις τών ίερο- 
οικών, αν οεν γινωνται αποδεκταί ύπό πάντων τών ένδιαφε— 
ρομενων, φέρονται οι ανακοπής ενώπιον των τακτικών Δι- 
καστηριων ακολουθούμενης κατά τά λοιπά τής ενώπιον τών 
Δικαστηρίων τούτων διαδικασίας.

Εν περιπτώσει καθ ήν τό κληρονομικόν ζήτημα άναφύ- 
εται παρεμπιπτοντως έν έτέρρι δίκη, ή δτε κατά τήν περί 
κληρονομίας οικην ηναι ένδιαφεράμενος καί μή Μουσουλμά- 
*5ί, ή εκοικασις αυτών γίνεται απ εύθείας ύπό τών τακτικών 
Δικαστηρίων.

Εν παση περί κληρονομίας οίκη έφαρμόζεται ό Νόμος του 
κληρονομουμένου.

II αναγκαστική έκτελεσις πάσης άποφάσεως τών Ιερο­
δικών άνήκει είς τά τακτικά Δικαστήρια.

Η Επιτροπή τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου άποδέχεται 
παμψηφεί τήν άνωτέρω διατύπωσιν.

Μεθ ’ δ έλύθη ή Συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 18.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας Συνεδριάσεως της προς σύνταξιν 

Σχεδίου Πολιτεύματος Επιτροπής.
Η Συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 18ην Ίανουαρίου 1899.
Προεδρεία κ. Ίω. Κ. Σφακιανόκη

Αναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 
γουμένης συνεδριάσεως.

Ο κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προκειμένης συζητήσεως του σχε­
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δίου τό όποϊον κατέθηκε περί Συμβουλίου τής Πολιτείας, λέγει 
δτι τό Συμβούλιον τούτο, αν ίδρυθή, θά χρησιμεύη ώς έρει­
σμα τής έκτελεστικής έξουσίας καί ώς αντισήκωμα κατα τής 
βουλευτοκρατίας. Είς τής παρούσαν δέ περίστασιν προ πάν­
των παρουσιάζεται ή άνάγκη τής ίδρύσεως τοιούτου Συμβου­
λίου διά τόν καταρτισμόν τής Νομοθεσίας μας, οιοτι, αν 
άνατεθή ή έπεξεργασία τών Νόμων εις χεϊρας τών Συμβου­
λών είναι έπικίνδυνος. Εκτός τούτου οι Σύμβουλοι δέν ου- 
νανται ν’ άσχολώνται είς τήν σύνταξιν Νόμων καί 0 αναγ- 
κασθοΰν νά καταρτίσουν Επιτροπας.

Τό Συμβούλιον τής Πολιτείας θά δύναται ώσαύτως νά δι- 
κάζη τάς ύποθέσεις τού άμφισβητουμένου Διοικητικού καί να 
έξελέγχη τούς λογαριασμούς τών υπολογων, ν αποφαίνηται 
περί τού διορισμού τών ύπαλλήλων, έάν τεθώσι προσοντα οι 
αυτούς. Δέν θά καταβάλη δέ ύπέρογκον δαπάνην ή Πολιτεία 
διά τήν ϊδρυσιν τούτου, διότι τά μισθοοοτουμενα μελη θα 
ήναι πέντε τόν άριθμόν. Καταλήγει προτείνων τήν παραδοχήν 
τού σχεδίου, έστω καί αν τούτο δέν περιβληθή μέ τάς Συν- 
ταγματικάς έγγυήσεις, άλλά να φηφισθή ως απλούς Νόμος.

Ό κ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗΣ κατ’ άρχήν δέν άποδέχεται τόν 
θεσμόν διά τούς εξής λόγους: α’ .) Διότι κατ’ άνάγκην θά ήναι 
ολιγομελές, αί άνάγκαι δέ τάς όποίας πρόκειται να έξυπηρε- 
τήση άπαιτούσι μεγάλον άριθμόν προσώπων ανεξαρτήτως 
τοΰ αν ή Πολιτεία μας 0ά ήναι μικρά. Όπως έχει τό σχέδιον 
λειτουργία Συμβουλίου Έπικρατείας μέ πέντε (5) πρόσωπα 
δέν δύναται νά γείνη, τοσούτω μάλλον καθόσον η υπηρεσία του 
θά ήναι χρήσιμος τότε,δταν 0ά ήναι δυνατόν νά οιαιρεθή εις τμή- 
αατα,πράγμα τό όποϊον δένείναι ουνατον ως έκ τοΰ ολιγομελούς 
αύτοΰ.β' .) Διότι αί έγγυήσεις, αιτινες ορίζονται δια τούς Συμ­
βούλους τοΰ Ήγεμόνος, δέν θά ύπάρχουν διά τούς Συμβού­
λους τής Πολιτείας, άφοΰ άνά πάσαν πενταετίαν θά δύναται 
μόνον νά τούς άντικαθιστα ό Ήγεμών. γ'.) Διότι ό αριθ­
μός τών ικανών προσώπων, τα οποία προκεινται να καταλά- 
βωσι τάς άνωτέρας θέσεις είναι παρ’ ήμΐν μικρός' θά απαι- 
τηθή δέ μεγαλύτερος αριθμος αν συσταθή το Συμβουλιον τής 
Ιίολιτείας καί δέν ύπάρχει τό κατάλληλον προσωπικόν' και 
δ' .) Διότι παρ’ ήμΐν δέν έοημιουργήθησαν ακομη αι αναγκαι, 
αιτινες δικαιολογούσι τόν θεσμόν τούτον. "Οσον ο αφορψ οια 
τήν έξέλεγξιν τής οικονομικής ύπηρεσίας, δύναται νά ύπαρξη 
Εξελεγκτικόν Συμβούλιον χωρίς νά ήναι άνάγκη νά ίδρυθή 

διά τούτο Συμβούλιον Πολιτείας.
Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ άπαντά δτι τό άσθενές τών επιχειρη­

μάτων τού κ. Χατζιδάκη έπιρρωνύει έτι μάλλον έν τή συ- 
νειδήσει του τήν πεποίθησιν περί τής χρησιμοτητος τού θε­
σμοΰ τού Συμβουλίου τής Πολιτείας. Παρατηρεί οτι ο κ. 
Χατζιδάκης ούδέν έπιχείρημα ήδυνήθη ν αντιταξη κατα τής 
αρχής τού θεσμοΰ, περιωρίσθη δέ είς έπικρίσεις τών λεπτο­
μερειών τοΰ σχεδίου.

Ή άνεπάρκεια τυχόν τοΰ προσωπικού δέν είναι λόγος οπως 
άποκρουσθή τό σχέδιον κατ’ άρχήν' άλλως τε τοιαυτη ανε­
πάρκεια δέν ύπάρχει κατά τήν γνώμην του δταν δοθη μεί- 
ζων έλευθερία περί τήν αύξησιν τού αριθμού τών εκτάκτων 
μελών τού Συμβουλίου, όπότε θά δύναται ό Ήγεμών νά 
διορίζη έκ των άνωτέρων υπαλλήλων η καί εξωθεν πρόσωπα 
κεκτημένα μεγάλην πείραν ή ειδικότητα εις τινα κλαοον. 
Όσον άφορμ τά πρώτα έτη δτε ή Νομοπαρασκευαστική έρ- 
γασία θά είναι μείζων, ό άριθμός τών έκτακτων ταυτων με­
λών δύναται νά ή μείζων.

Έν Έλλάδι έπολεμήθη κατά τήν γνώμην του τό Συμ­
βούλιον τής Επικράτειας τόμέν,ως έκ τής κατ αυτού υπαρ- 
χούσης προκαταλήψεως ένεκα προσωπικών λόγων, το δέ, οιοτι 
προ πάντων νέοι εύφυεΐς έμπεφορημένοι ύπό ευγενούς φι­
λοδοξίας νά καταλάβωσι τά ύπατα τής Πολιτείας αξιωματα 
έθεώρουν τήν ύπαρξιν τού σώματος τουτου ώς προσκομμα 
κατά τής δράσεώς των καί τής τάσεως αυτών να συγκεντρω-

σωσιν απασαν τήν δύναμιν εις τάς χεΐρά; των. Ή πικρά 
δμως πείρα άπέδειξεν δτι ή κατάργησις αύτοΰ ήτο μέγα 
σφάλμα, πολλοί δέ έκ των πολεμησάντων αύτό μετέβαλον 
γνώμην συνταχθέντες μετά των υπερασπιστών τοΰ θεσμοΰ 
εν οίς συγκαταλέγονται άνδρες τά πρώτα φέροντες εν τη. 
επιστήμη καί τη πολιτική.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Εάν έξετάσωμεν τον θεσμόν από τής 
άπόψεως τής σκοπιμότητες καί τής ανάγκης, ήτις καθιστφ 
αυτόν χρήσιμον εις τά Κοινοβουλευτικά Κράτη, έκεϊ είναι 
χρήσιμος διότι είς την Εξουσίαν οι Υπουργοί έρχονται ούχί 
οι ειδικοί δι’ έκαστον κλάδον, άλλ ’ εκείνοι τούς όποιους επι­
βάλλει ή πολιτική, ή Βουλή. Παρ’ήμϊν δμως τό Πολίτευμα 
δεν θά είναι Κοινοβουλευτικόν, άλλ’ οι Σύμβουλοι τοΰ Ή- 
γεμόνος θά διορίζωνται ΰπ ’ Αύτοΰ. Εάν δέ ύπάρχωσι πρό­
σωπα κατάλληλα παρ’ ήμΐν νά έξυπηρετήσωσι τάς άνάγκας 
τάς όποιας θά έξυπηρετή τό Συμβούλιον τής Πολιτείας, δύ- 
νανται νά προσληφθώσιν ως Σύμβουλοι καί νά κάμουν την 
αυτήν έργασίαν. Εκτός τούτου είς τά Κοινοβουλευτικά Κράτη, 
πλήν τοΰ δτι οι ύπουργοί καί αν ήναι ειδικοί, δέν έχουν και­
ρόν νά έργασθοΰν, διότι πρέπει νά περιποιούνται τούς κομμα­
τικούς των φίλους, ή διάρκεια τών υπουργείων είναι βρα­
χεία καί δέν υπάρχει ή άπαιτουμένη συνέχεια καί ή αναγ­
καία αλληλουχία διά νά έργασθώσιν επί τών ζητημάτων 
εκείνων, διά τά όποια καθίσταται κατόπιν αναγκαία ή Ϊδρυσις 
Συμβουλίου Επικράτειας. "Αλλως τε αί περιπλοκαί, αϊτι- 
νες επί τών διαφόρων ζητημάτων καθ’ ημέραν παρουσιάζον­
ται είς τά μεγάλα Κράτη καί καθιστώσιν ως έκ τούτου αναγ- 
καϊον τόν θεσμόν, δέν παρουσιάζονται εδώ, είτε δέν θά 
ήναι τόσω πολλαί, ώστε νά μή δύνανται νά παρακολουθώσιν 
αύτάς οι Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος. Κατά την πρώτην διε­
τίαν θά παρουσιασθή βεβαίως ή άνάγκη νά παρασκευασθοΰν 
τά σχέδια τών Νόμων ύπό τών όποιων θά διεπόμεθα. Διά 
την άνάγκην ταύτην θά άπαιτηθή ή ϊδρυσις σωματείου προ­
σωρινού, τό όποιον νά παρασκευάση τούς Νόμους' οέν είναι 
δέ άνάγκη διά την Νομοθετικήν έργασίαν, ήτις θά άπαιτηθή 
κατά τά δύω έτη νά θεσπίσωμεν ένα θεσμόν πάγιον. Προκει- 
μένου δέ νά χρησιμεύσωσιν, καθώς είπεν ό κ. Φούμης, ως 
άντίρροπον κατά τής δυνάμεως τών Συμβούλων τού Ηγεμό- 
νος, τούτο θά ήναι βλαβερόν διότι έφ δσον οί Σύμβουλοι θα 
έκπροσωπούν τάς ιδέας τού Ήγεμόνος καί θά εκπροσωπούν 
αύτάς πάντοτε έφ’ δσον είναι Σύμβουλοί Του, οεν πρέπει 
νά ίδρυθή άλλο σωματεϊον έξουδετερούν ούτω τήν έξουσίαν 
τού Ήγεμόνος. Διά τήν έκδίκασιν δέ ολίγων ύποθέσεων αϊ- 
τινες θά παρουσιάζωνται τού άμφισβητουμένου Διοικητικού 
δέν πρέπει νά άπαιτήσωμεν τήν δαπάνην, ήτις θά χρειασθή 
διά τήν ϊδρυσιν τού Συμβουλίου. “Αλλως τε τό Κράτος μας 
είναι νεοπαγές καί δέν παρουσιάζει τάς άνάγκας αιτινες δΐ- 
καιολογούσι τόν θεσμόν τούτον άλλαχού, άλλως τε δύναται 
ό Ήγεμών κατά τό διάστημα τής διετίας κατά τό όποϊον 
θά κυβερνήτη τόν τόπον άνευ τής Νομοθετικής Εξουσίας, 
έάν εύρη τόν θεσμόν τούτον χρήσιμον νά τόν έφαρμόση δοκι- 
μαστικώς χωρίς νά έχη τό κύρος Συνταγματικού θεσμού, 
ούτε θεσμοΰ άπορρέοντος έκ τής Νομοθετικής Εξουσίας. 
Μετά δύω δ’ έτη όπότε θά κληθή ή Νομοθετική ’Εξουσία θά 
έχωμεν καί τήν έκ τών πραγμάτων πείραν καί θά δυνηθώ- 
μεν νά έκτιμήσωμεν καλύτερον τήν άνάγκην ή μή τού θε­
σμοΰ τούτου διά τό μέλλον.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι δέν έπείσθη έκ τών 
έπιχειρημάτων τοΰ κ. Βενιζέλου δτι δέν είναι αναγκαίος ο 
θεσμός ούτος παρ’ ήμΐν, διότι τό νά παρασκευασθώσι καί 
μόνον οί Νόμοι τών όποιων έχει άνάγκην ό τόπος είναι, 
άνάκη νά ίδρυθή τό Συμβούλιον, καί διότι οί Σύμβουλοι τού 
Ήγεμόνος δσον καί αν δέν θά ήναι κοινοβουλεντικοί οεν θα 
έχουν τόν άπαιτούμενον χρόνον διά νά συντάττουν καί Νο­
μούς. Τό σωματεϊον δέ τούτο δέν πρόκειται νά συγκρουσθή 
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με τον Ηγεμόνα, απεναντίας θά ήναι έρεισμα τοΰ Ήγεμό- 
νος, ή δε εργασία δεν θά περιορίζεται είς το νά τηρή την ενό­
τητα τής ύπαρχούσης Νομοθεσίας, αλλά κύριον καθήκον έχει 
το παρασκεύαζειν τούς Νόμους.

'0 κ. ΦΟΥΜΗΣ παρατηρεί οτι ούδέ τά νέα επιχειρήματα 
Επεισαν αύτόν μεταβάλη τό παράπαν γνώμην.Τό Συμβούλιον 
τής Πολιτείας δύναται νά προσαρμοσθή κάλλιστα καί πρός 
τον τύπον τοΰ Ήμετέρου Πολιτεύματος, δπερ δσον καϊ αν 
δεν ήνε κοινοβουλευτικόν, δεν δύναταί τις νά άρνηθή οτι είς 
την διεύθυνσιν των πραγμάτων τής Πολιτείας δεν αποκρούει 
την πρόσκλησιν άνδρών προταγωνιστούντων έν τη ασκήσει 
τής Νομοθετικής εξουσίας, έφ’ δσον τουλάχιστον ή εξουσία 
αύτη διατελεϊ έν αρμονία μετά τής Ηγεμονικής δυνάμεω;. 
Είναι πολύ πιθανόν έν τη έξελίξει τοΰ πολιτεύματος νά γεν- 
νηθώσι τάσεις αντίθετοι,πάλη μεταξύ των δύω τούτων δυνά­
μεων έν τοιαύτη δε περιπτώσει τό Συμβούλιον τής Πολι­
τείας θά ήνε στύλος ισχυρός τοΰ μοναρχικού παράγοντος. 
Αλλά καί ως άντίρροπον κατά τής δυνάμεως, ήν οι Σύμ­

βουλοι τού Ήγεμόνος θά θελήσωσιν ίσως νά συγκεντρώσωσιν 
είς χεϊράς των, ή κατά τάσεων νεωτεριστικών έπικινδύνων 
ίσως έν τη άμέσφ έφαρμογή συνειλημμένων έν στιγμή ένθου- 
σιώδους όρμής πρός άμεσον καί άβασάνιστον αύτών πραγμά- 
τωσιν, όπότε αποκλείεται ή έγγύησις τής ψυχραίμου καί 
βραδείας βασάνου τοΰ προτεινομένου μέτρου, τό Συμβούλιον 
θ’ άσκή σωτηρίαν μετριαστικήν έπίδρασιν. ’Ο έλεγχος τοΰ 
Συμβουλίου τούτου έπί των ύπαλλήλων θά μετριάζη έπαι- 
σθητώς καί θά έξασθενή την ορμήν των έπιθέσεων τής άντι- 
πολιτεύσεως κατά των χειριζομένων την έξουσίαν προσώπων.

Μή λησμονώμεν δτι μετά τά Εθνικά καί γενικά ζητή­
ματα ή κυρία αφορμή των συνεχών στάσεων καί άναστατώ- 
τεων έν Κρήτη άπό τοΰ 1879 καί έντεΰθεν ήτο ή έκλογή 
τοΰ Γενικού Διοικητικού Συμβουλίου Κρήτης καί ή κατά 
τών μελών αύτού έγειρομένη έκάστοτε άντίδρασις, ιδίως 
ένεκα τής έπιδράσεως αύτού ως σώματος μετέχοντος κατά 
τι τής έκτελεστικής έξουσίας, είς τάς παύσεις, τούς διορι­
σμούς καί τήν έπίβλεψιν τών ύπαλλήλων. Έφ’ δσον τά κα­
θήκοντα ταΰτα μερίζονται μεταξύ τών άσκούντων τήν ’Εκτε­
λεστικήν Έξουσίαν προσώπων καί άλλων σωματείων μή 
άσκούντων ένεργόν έξουσίαν, έπί τοσούτον οί χειριζόμενοι 
τήν έκτελεστικήν αρχήν δέν έκτίθενται είς τάς αμέσους έπι- 
θέσεις τών έξω τής έξουσίας. Οί πολεμούντεςτόν θεσμόν ανα­
γνωρίζουν τήν άναπόδραστον ανάγκην τής ίδρύσεως συστή­
ματος έξελέγξεως τών ύπολόγων διά τήν χρηματικήν δια- 
χείρησιν τού κράτους, ως καί διαφόρων έπιτροπειών πρός 
έκδίκασιν τών υποθέσεων τοΰ άμφιβητουμένου Διοικητικού 
καί ετέρων πρός προπαρασκευήν τών απαραιτήτων οιά τήν 
κυβερνητικήν έργασίαν τού τόπου νομοσχεδίων. Πολεμούσι 
τούτέστι τό σύνολον ως ένιαϊον καί τεχνικόν σύστημα δεν 
δύνανται δμως ν’ άποκρύψωσι τό ύπάρχον χάσμα, δπερ θέ- 
λουσι ν’ άναπληρώσωσιν άλλως. Παρατηρώ δτι ούτως έκτος 
τού δτι ή δαπάνη θά είναι πολλφ μείζων ένεκα τής ίδρύσεως 
πολλών έπιτροπειών, ών ό αριθμός θά είναι πάντοτε ανάγκη 
ν ’ αύξάνη έφ ’ δσον θά άναπτύσσωνται καί αι ανάγκαι τής 
Πολιτείας, έμποδίζεται καί ή μόρφωσις ειδικών ανδρών, οϊτι- 
νες θά ήδύναντο συστηματικώς ν’ άναλάβωσι τήν διεξαγωγήν 
τών έργων τούτων. Ή άνάθεσις τής έκδικάσεως τών υπο­
θέσεων τού αμφισβητούμενου Διοικητικού υπό τών τακτικών 
δικαστηρίων κατακρίνεται διά πολλούς λόγους, ών ό κυριώ- 
τερος είναι τό ακατάλληλον τής μακροχρονίου έκκρεμότη- 
τος δι ’ ύποθέσεις διοικητικής φύσεως, καί τό άπαράσκευον 
δικαστών τού κοινού δικαίου δι’ ύποθέσεις, δι’ άς σπανιώ- 
τατα ασχολούνται καί δι ’ ών τήν ειδικήν σπουδήν δεν έπαρ- 
κούσι. Τά άτοπα δε τής ίδρύσεως κατά τάς έκάστοτε πα- 
ρουσιαζομένας άνάγκας διαφόρων έπιτροπειών έλλείψει συ­
στηματικών δικαστηρίων τού άμφισβητουμένου Διοικητικού, 

έπαρκώς κατεδείχθησαν έν Έλλάδι. Έν τέλει ηύχήθη 
δπως μή έν τη έξελίξει τοΰ πολιτεύματος τά πράγματα δι- 
καιώσωσι τούς φόβους ύφ’ ών κατέχεται διά τήν ύπό ολί­
γων μόνον προσώπων άνευ τινός άλλου άντιρρόπου, άσκησιν 
τής Έκτελεστικής Έξουσίας.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Σήμερον έχομεν ανάγ­
κην νά κάμωμεν νόμους καί νά ίδρύσωμεν καί διάφορα σωματεία 
διά τήν προαγωγήν τών δημοσίων έργων, διά τήν σύνταξιν 
τών νόμων τής Χωροφυλακής, τής Πολιτοφυλακής καί λοιπά. 
Όλα αύτά πρέπεινά γείνωσιν, αλλά κατά τοιοΰτον τρόπον 
ώστε νά μή έπιβαρυνθή τό δημόσιον ταμεϊον διά τοΰ καταρ­
τισμού λ. χ. αμίσθων έπιτροπών, αϊτινες νά έργασθοΰν δι’ 
έκαστον κλάδον, διότι άλλως έάν ίδρύσωμεν Συμβούλιον 
Έπικρατείας θά απαιτηθούν χρήματα καί δέν έχομεν πολλά. 
Έφ’ δσον δέ δέν άποδειχθή δτι είναι αδύνατον διά τοΰ τρό­
που τούτου νά γίνη ή αναγκαία έργασία δεν δύναμαι ν’ απο­
δεχθώ τήν γνώμην τών ύποστηριζόντων τόν θεσμόν.

Ό κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ αποκρούει κατ’ αρχήν τήν σύστα- 
σιν Συμβουλίου Πολιτείας α’ .) διότι ή δαπάνη, ήτις θά ά- 
παιτηθή διά τήν λειτουργίαν τοΰ θεσμού τούτου δεν θά είναι 
ανάλογος πρός τάς άνάγκας τάς οποίας θά έξυπηρετήση· 
β’ .) διότι δέν δημιουργειται ως σώμα υπηρεσιακόν, άλλ ’ ώς 
μία νέα έξουσία καί γ' .) διότι αί ύπηρεσίαι, αϊτινες θ ’ άνα- 
τεθώσιν είς τό Συμβούλιον είναι δυνατόν νά έκτελεσθώσι 
καλύτερον άλλως καί ούχί διά τού καταρτισμού τού σώμα­
τος τούτου.

Μεθ ’ δ ό κ. ΠΡΟΕΔΡΟΣ έρωτφ τήν Επιτροπήν, ήτις 
διά ψήφων 9 κατά 6 απορρίπτει κατ’ αρχήν τήν πρότασιν 
τών κ. κ. Πωλογεώργη, Φούμη καί Ήσυχάκη ώς καί τό 
σχετικόν σχέδιον περί ίδρύσεως Συμβουλίου τής Πολιτείας.

Μεθ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Πρόεδρος Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

’Αριθ. πρακτ. 19.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας όυνεδοιάάεως τύς προς όύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Έπιτροπίΐς.
Έν τη αιθούση τών συνεδριάσεων τής Επιτροπής σήμε­

ρον τήν 22 Ίανουαρίου 1899 παρόντων πάντων τών μελών 
πλήν τών κ. κ. Σφακιανάκη Προέδρου, Α. Χατζιδάκη καί 
Δ. Ξανθουδίδη μελών, έκ μέρους τής Α. Β. Υψηλότητος τοΰ 
Πρίγκηπος Γεωργίου τής Ελλάδος Υπάτου Άρμοστού έν 
Κρήτη προσήλθεν ό ίδιαίτερος γραμματεύς τής Α. Β. Ύψη- 
λότητος κ. κ. Άνδρέας Παππαδιαμαντόπουλος καί άνεκοί- 
νωσεν είς τήν Επιτροπήν δτι ή Α. Β. Ύψηλότης ό Πρίγ- 
κηψ Γεώργιος μελετήσας έπισταμένως το ύπό τής Επιτρο­
πής έκπονηθέν σχέδιον Συντάγματος, καί λαβών γνώσιν έκ 
τών πρακτικών τών δικαιολογικών λόγων, οϊτινες προεκά- 
λεσαν έκάστην τών διατάξεων αύτοΰ, τόν διέταξε νά ανα- 
κοινώση τάς μεταβολάς καί προσθήκας, ας έκρινεν ή Ύψη­
λότης Του αναγκαίας έπί τινων έκ τών διατάξεων αύτού. 
Είναι δέ αυται αί έξής :

Ιον.) Ώς πρός τό Ιον άρθρον ή Α. Β. Ύψηλότης φρονεί 
δτι τά τής Επικυριαρχίας τής Α. Μ. τοΰ Σουλτάνου καί 
τής φρουρήσεως τής πρός ένδειξιν αύτής Όθωμανικής ση­
μαίας, ήτις ύψοΰται έπί τίνος τών οχυρωμένων μερών τής 
Νήσου, άποτελούσι μετά τών άλλων δρων, ύφ ’ ούς απεοέ- 
χθη τήν παρά τών Δυνάμεων Υψηλήν Εντολήν, συμβόλαιον 
μεταξύ τοΰ Πρίγκηπος καί Εκείνων, δπερ άνεγνώρισεν έπι- 
σήμως πρό τής καθόδου Του έτι είς τήν Κρήτην, έπομένως 
αί φράσεις, δι ’ ών διατυποΰνται αί άλήθειαι αυται ήδύναντο 
περιεκτικώτερον νά άντικατασταθώσιν διά τών έξής:
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« Ή Νήσος Κρήτη μετά των παρακειμένων νησιδίων απο­
τελεί εντελώς Αυτόνομον Πολιτείαν κατά τούς άποφασισθέν- 
τας υπό των τεσσάρων Δυνάμεων όρους».

Τοιουτοτρόπως έν φ ούδέν 0ά παρελείπετο δέν θά έφαί- 
νοντο, οι συντάσσοντες το Πολίτευμα, συζητούντες και άπο- 
φασίζοντες περί αληθειών ανεγνωρισμένων ήδη έπισήμως καί 
έκδηλουσών ύποχρεώσεις άναμφηρίστους τής Α. Β. Τψηλό- 
τητος του Πρίγκηπος, δστις θά έπαναλάβη ταύτας έπισήμως 
ενώπιον τής Συνελεύσεως διά τοΰ είσο.γωγικοΰ Του λόγου. 
ΤΙ αρχή αύτη ύπάρχει καθιερωμένη καί εις άλλα Συντάγ­
ματα, είς το Βουλγαρικόν λ.χ. οπου τά ζητήματα ταΰτα 
δέν θίγονται είς τόν Καταστασικόν Χάρτην, είς τον όποιον 
καθορίζονται τά δικαιώματα τών πολιτών ως καί αί διακρί­
σεις τών διαφόρων εξουσιών.

2ον.) Είς τό 2ον αρθρον ή Τψηλότης Του φρονεί νά 
γίνη διάκρισις μεταξύ Τουρκικών καί ξένων στρατευμάτων 
καί δτι τό αρθρον τούτο θά ήτο καλύτερον έάν διετυποϋτο 
ως εξής :

« Ανευ Νόμου ούδείς ξένος στρατός μετά την άναχώρησιν 
τών στρατών τής Κατοχής δύναται νά διαμένη επί τού Κρη­
τικού εδάφους ή νά διέλθη δι ’ αύτού».

3ον) Τό 3ον αρθρον τό πραγματευόμενον περί σημαίας 
τής Κρητικής Πολιτείας πρέπει νά άπαλειφθή· διότι δέν 
υπάρχει λόγος νά γίνεται έν τφ Συντάγματι μνεία περί ση­
μαίας, ήτις ώρίσθη ήδη πρό τού Συντάγματος, άλλως αν δέν 
απαλειφθή τό άρθρον τούτο, πρέπει νά διατυπωθώσιν ακριβώς 
τά τής σημαίας συμφώνως προς τά άποφασιθέντα ύπό τών 
ατιπροσώπων τών Δυνάμεων.

Είς τό άρθρον δέ 8ον νά προστεθή «ή τό βραδύτερον» 
πρό τού «έντός έτους».

4ον) Εις τό 24ον άρθρον τό πραγματευόμενον περί τύπου 
καί τά προς αύτό συναφή κρίνει άναγκαίαν την προσθήκην δτι 
«επιτρέπεται προσέτι ή άπαγόρευσις εισαγωγής ξένων έφη- 
μερίδων έμπεριεχουσών δημοσιεύματα έπιβλαβή είς τά συμφέ­
ροντα τής Πολιτείας». Διότι τά αναγκαία μέτρα τά όποια 
λαμβάνονται κατά τών ακολασιών τών έντός τής Κρήτης έκ- 
διδομένων έφημερίδων πρέπει νά λαμβάνωνται καί δ.ά τάς 
εφημερίδας αιτινες είσάγονται έξωθεν.

5ον) Εις τό 30όν άρθρον τό όποιον πραγματεύεται περί 
ευθύνης τών Συμβούλων τού Ήγεμόνος καί ή Τψηλότης 
Ίου φρονεί οτι οι αποτελουντες την Κυβέρνησιν τής χώρας 

πρεπει να είναι υπευθυνοι, αλλ όσον άφορα. την προσυπο- 
γραφήν ή έξαίρεσις ήτις καθιερούται έν τφ σχεδίφ, καθ ’ δ 
τοιαύτη προσυπογραφή δέν άπαιτεϊται διά τόν διορισμόν ή 
την παύσιν τών Συμβούλων τού Ήγεμόνος, πρέπει νά έπεκ- 
ταθή καί καθ’ όσον άφορφ τινας άνωτέρους τής Πολιτείας 
υπαλλήλους, ήτοι τόν Πρόεδρον καί Εισαγγελέα τών Έφε- 
των καί τούς Νομάρχας. Εις την ούτω διατύπωσιν τού άρ­
θρου τούτου ή Α. Τψηλότης άγεται έκ τής σκέψεως δτι δυ­
νατόν νά εύρεθή Σύμβουλος δστις κατά τά άλλα μέν νά 
είναι πολύτιμος, άλλ ’ δστις ως προς τόν διορισμόν τού 
Προεορου λ. χ. τού Εφετείου ή ένός Νομάρχου κρινομένων 
καταλλήλων, έξ έσφαλμενης αντιλήψεως νά έπιμένη άρ- 
νούμενος την προσυπογραφήν του, ή ως πρός την 
απόλυσιν, ητις θα υπεοεικνύετο έκ των πραγμάτων αναγ­
καία, να ουστροπή τυχόν εκ διαφόρων έσφαλμένων λόγων.
Εν τοιαυτη περιπτωσει εαν άπαιτηθή καί ή προσυπογραφή 

του ο Πγεμων ερχεται εις σύγκρουσιν μέ τόν Σύμβουλόν 
Ιου και είτε πρεπει να τον άπολύση είτε νά μη διορίση τό 

πρόσωπον έκεϊνο, τό όποιον Αύτός θεωρεί κατάλληλον. Αλλά 
διά νά μη έρχηται είς την ανάγκην έν περιπτώσει τοιαύτης 
τυχόν διαφωνίας ν ’ άποπέμπη Σύμβουλον, δστις κατά τά 
λοιπά Τφ είναι λίαν χρήσιμος, καλύτερον θά ήτο έάν έπε- 
ξετείνετο ή έξαίρεσις είς τόν διορισμόν ή την παύσιν καί τών 
άνωτέρων τούτων ύππλλήλων.

δον) Εις τό 35ον άρθρον τό άφορών την προκήρυξιν τού 
Στρατιωτικού Νόμου τό πρώτον πρέπει ν’ άντικατασταθή ως 
έξήζ, αντί τού «ο Ηγεμών δύναται έχων πρός τούτο την 
ομόφωνον γνώμην τού Συμβουλίου του» νά τεθή : «’Ο Ή- 
γεμών δύναται διά Διατάγματος προσυπογεγραμμένου παρ’ 
απαντων τών μελών τού Συμβουλίου Του» διότι πιθανόν 
εις έκ τών Συμβούλων νά διαφωνήση, δπως δέ είναι τό άρ­
θρον διατετυπωμένον δέν φαίνεται έκεινο τό όποιον έννοει- 
ται, οτι έν τοιαύτη περιπτώσει διά τής άπολύσεω 
φωνούντος Συμβούλου καί τής άντικαταστάσεως 

ς τού δια- 
αύτού δι ’

αλλου, θά έπιτυγχάνεται ή ομόφωνος γνώμη τού Συμβου­
λίου.

7ον) Εις τό άρθρον 36ον παρέλκει τό είς τ’ ανωτέρω άνα- 
φερόμενον δσον αφορ$ την προσυπογραφήν.

8ον) Ιο αρθρον 39ον πραγματεύεται περί άσκήσεως τής 
Ηγεμονικής εξουσίας υπο τών Συμβούλων εν περιπτώσει 

απουσιας τοΰ Ηγεμόνος. Η Λυτού Β. Τψηλότης φρονεί 
οτι και κατα την απουσίαν Του δύναται νά άσκή την Ηγεμο- 
νικην έξουσιαν, οιοτι άλλως πιθανόν νά εύρεθή Συμβούλιον 
το οποίον απουσιαζοντος τού Ήγεμόνος νά προβή είς πράξεις 
έπιζημίους ή καί άσυμφόρους διά την Πολιτείαν επομένως 
το αρθρον τούτο ή πρέπει νά άπαλειφθή ή αν τεθή ν’άντικα- 
τασταθή οια τού εξής: α Ο Ηγεμών έξακολουθεϊ ασκών 
και κατά την απουσίαν την Ηγεμονικήν έξουσίαν».

9ον) Εις το άρθρον 43ον τό όποιον πραγματεύεται περί 
τών προσόντων τών Βουλευτών πρέπει νά προστεθή καί 
τούτο οτι: «διά νά έκλεχθή τις βουλευτής δέον προς τοϊς άλ- 
λοις να έχη συμπεπληρωμένον τό 30όν έτος τής ηλικίας του».

Ιθον) Εις τδ άρθρον 44ον κρίνει άναγκαίαν τήν προσθή­
κην εις το τέλος αντι τού: «των έν ένεργεία ή διαθεσιμό- 
τητι στρατιωτικών» νά τεθή «καί τών στρατιωτικών έν γέ- 
νει πλην τών αποταχθέντων οιτινες δύνανται νά έκλέγων- 
ται ή οιορίζωνται βουλευταί, έάν ή άπόταξις δέν έπήλθεν 
ενεκα αναρμόστου διαγωγής έν τφ στρατεύματι, έν φ ύπη- 
ρέτησαν».

ΙΙον) Εις τό άρθρον 46ον τό όποιον καθορίζει τήν άνα- 
λογιαν τού αριθμού τών βουλευτών πρός τήν αναλογίαν τού 
αριθμού τών κατοίκων νομίζει ή Τψηλότης Του δτι πρέπει 
να απαιτηθή μεγαλύτερος αριθμός κατοίκων διά τήν έκλογήν 
ενος βουλευτού. Επίσης εις τό άρθρον τούτο πρέπει νά 
ορισθή τό ειοος τού εκλογικού συστήματος νά καθιερωθή δέ 
τό ένιαϊον τής ψήφου.

12ον.) Αρθρον 47. Εις τό άρθρον τούτο ή διάταξις περί 
τού ύποχρεωτικού τής ψήφου είναι πρακτικώς ανεφάρμοστος 
καί θά έρχωνται έκτος τούτου μετά τό πέρας έκάστης έκλο- 
γής είς τήν ανάγκην τά δικαστήρια ν’ άφίνουν δλας τάς 
αλλας εργασίας των διά νά δικάζουν έκείνους, οιτινες δέν 
έλαβον μέρος εις τάς έκλογάς. Όσον δ’ αφορά τό πολλα- 
πλούν τής ψήφου ή ’Τψηλότης Του χωρίς νά υποτιμά τάς 
κατα τού συστήματος τής καθολικής ψηφοφορίας αντιρρήσεις 
και τας έλλείψεις αύτού καί χωρίς νά αποκλείει καθ’ όλο- 
κληριαν την αρχήν του πολλαπλού τής ψήφου δέν δύναται 
έπι τού παροντος ν αναγνώριση άλλην κατηγορίαν προσώπων 
οικαιουμένων εις διπλήν ψήφον πλήν τών ύπερβάντων τό 
4Οον τής ηλικίας των έτος καί έχόντων τρία τουλάχιστον 
τέκνα. Διοτι ούτοι ύποτιθενται πλειότερον ένδιαφερόμενοι 
υπέρ τής τάξεως καί ευημερίας τού τόπου ήτις έσται ευημε­
ρία και τών ίοιων τέκνων των, πλειότερα είς τήν πατρίδα 
~αρεχοντες καί άρκούσαν τού βίου κεκτημένοι πείραν. Ταύ- 
την μονήν την εξαίρεσιν θά έδέχετο ή Α. Β. Τψηλότης ό 
Πριγκηψ αποκρούων πάσαν άλλην έπι τού παρόντος ώς άσύμ- 
φορον. Πέραν τούτου, ή διαίρεσις είς κατηγορίας δημιουργεί, 
περισσοτερα σκάνδαλα καί διαιρεί άνωφελώς τόν Λαόν. “Αλ­
λως η ιοιοτης τού εγγάμου καί τού τελειοφοίτου τού Γυ­
μνασίου, οέν είναι εχέγγυον έξασφαλίζον τήν όρθοτέραν 
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κρίσιν. Ωσαύτως οί έν χρήμασιν άποροι, άλλ’ έν αίσθήμασι 
πατριωτικοί; διακρινόμενοι, δεν νομίζει ή Ύψηλότης Του 
οτι είναι κατώτεροι δσον αφορφ την έκτίμησιν του συμφερω- 
τέρου διά Πολιτείαν άπο τούς εύπορωτέρους. Τήν διάταξιν 
τού άρθρου 47 επιδοκιμάζει καί ή Α. Β. Ύψηλότης ως όρθο- 
τάτην, διότι ό λαός άποκτών ανάπτυξιν θά σκέπτεται όρθό- 
τερον.

13ον) Τήν έν τφ άρθρφ 48φ διατυπουμένην αρχήν περί 
προσθέτων μελών έν τη Βουλή ή Α. Β. Ύψηλότης συναπο- 
δέχεται ως ορθοτάτην, διότι φρονεί οτι οί τοιοΰτοι θά χρησι·- 
μεύωσι πάντοτε ως έρμα πολύτιμον διά τήν Πολιτείαν, καί 
διότι διά του συστήματος αύτοΰ θά ήναι δυνατόν νά έπέλθη 
ικανοποίησις άδικηθέντων τυχόν κατά τήν διεξαγωγήν τών 
έκλογών, αλλ ’ δσον αφορά τήν εκλογήν τών προσθέτων τού­
των μελών, δεν πρέπει νά ΰπάρχη κανείς περιορισμός· διότι 
εκτός τών σημαντικωτέρων κτηματιών, βιομηχάνων καί έπι- 
στημόνων ύπάρχουσι πάντοτε πρόσωπα μή υπαγόμενα μέν εις 
καμμίαν τών ανωτέρω κατηγοριών, αλλά λίαν χρήσιμα έν 
τούτοις. Τά πρόσωπα ταΰτα πρέπει νά άφεθή έλεύθερος ό 
Ήγεμών νά τά παραλαμβάνη ανευ διακρίσεως, νά δύναται 
δέ συνάμα νά παύη ταΰτα, καθ’ ον τρόπον καί θά τά διορίζη 
καί νά τά άντικαθιστφ. Όσον δ’ αφορά τήν διάκρισιν, ήτις 
γίνεται εις τά σχετικά πρός τό αρθρον 48 άρθρα, μεταξύ 
προσθέτων καί αίρετών μελών τής Βουλής μή δυναμένων 
λ. χ. τών προσθέτων νά συμμεθέξωσιν εις τον καταρτισμόν 
τού Προεδρείου τής Βουλής, ή Α. Ύψηλότης είναι τής γνώ­
μης οτι αύται αί διακρίσεις μεταξύ αίρετών καί προσθέτων 
μελών πρέπει νά λείψουν· διότι οί αίρετοί βουλευταί, οίτι- 
νες θά έκλέξουν τυχόν πρόσθετον μέλος τής Βουλής ως μέλος 
τού Προεδρείου, έκπροσωποΰν τήν θέλησιν του Λαοΰ.

14ον) Είς τό άρθρον 53ον νά προστεθή οτι μετά τήν λή- 
ξιν τής Συνόδου τά μέλη τής Βουλής άποβάλλουσι τήν ιδιό­
τητα καί τον τίτλον τού Βουλευτοΰ.

15ον) Τό άρθρον 57ον τό πραγματευόμενον περί ορκου 
τών Βουλευτών ν’ αναγραφή οτι ό όρκος δίδεται «κατά τά 
εΐθισμένα είς έκαστον Θρήσκευμα», διά νά ήναι ούτω μεί- 
ζων ή έγγύησις περί τής τηρήσεως αύτοΰ.

16ον) Εις τό 59ον άρθρον ή διάταξις, καθ’ ήν ούδεμία 
ένοπλος δύναμις δύναται νά τοποθητηθή είς τάς θύρας καί 
τά πέριξ τοΰ Βουλευτηρίου άνευ συναινέσεως τοΰ Προέδρου 
τής Βουλής είναι περιοριστική· διότι δυνατόν νά λαμβάνουν 
χώραν π. χ. διαδηλώσεις πέριξ τοΰ Βουλευτηρίου, πρέπει 
δέ έν τοιαύτη περιπτώσει νά δύναται ή αστυνομία καί άνευ 
τής συναινέσεως τοΰ Προέδρου νά τάς διαλύη· επομένως νά 
διατυπωθή ως εξής τό τελευταϊον έδάφιον : «Ούδεμία ένο­
πλος δύναμις δύναται νά είσέλθη είς τον διάδρομον τής Βου­
λής ή τήν αΐθίυσαν τής συνεδριάσεως άνευ άδειας τοΰ Προέ­
δρου».

17ον) Είς τό άρθρον 69ον πρέπει νά όρισθή οτι δι’ έκά- 
στην χρή^ν δίδεται ή πίστωσις τών 100 χιλ. φράγκων είς 
τον Ηγεμόνα έν περιπτώσει απροόπτου καί άναποφεύκτου 
ανάγκης.

18ον) Είς τό τέλος τοΰ 87ου άρθρου νά προστεθή προκει- 
μένου περί τής διαδικασίας τοΰ Ειδικού Δικαστηρίου οτι τη­
ρούνται αί περί δημοσιότητος διατάξεις τού άρθρου 94 τού 
Συντάγματος.

19ον) Είς τό άρθρον 93ον τού κεφαλαίου περί Δικαστικής 
έξουσίας προκειμένου περί μεταθέσεως τών Δικαστών καί Ει­
σαγγελέων ή Α. Β. Υψηλότης είναι τής γνώμης οτι καθ’ 
δσον άφορφ τήν μετάθεσιν δεν πρέπει ν’ άπαιτήται ή γνωμο- 
δότησις τού Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης· διότι ούτω διασπά- 
ται ή Κυβερνητική μηχανή, δημιουργουμένου Κράτους έν 
Κράτει. Καθόσον δ’ άφορφ τήν παύσιν, ούδέ ν’ αναγραφή έν 
τφ Συντάγματι, άλλ ’ έν τφ Νόμφ έν ανάγκη νά κανονισθώσι 
τά περί ταύτης.

20ον) Είς το άρθρον 94ον νά προστεθή, έκτος τής περι- 
πτώσεως ήτις αναγράφεται έν τφ σχεδίφ, οτι «καί χάριν τής 
κοινής εύταξίας δύναται τό δικαστήριον νά διατάξη τήν κε- 
κλεισμένων τών θυρών συζήτησιν».

21ον) Έν δέ τφ άρθρφ 98φ ή Ύψηλότης Του νομίζει 
οτι δέν είναι δίκαιον νά ήναι αμέσως υπεύθυνον τό Κράτος 
προς τούς ίδιώτας διά τήν βλάβην, ήτις προσγίγνεται αύτοϊς 
διά τήν αμέλειαν, κατάχρησιν ή τά σφάλματα τών υπαλλή­
λων, διότι τότε ή αγωγή κακοδικείου διαγράφεται έκ τών δια­
τάξεων τής Πολιτικής Δικονομίας, καί οτι τό άρθρον τούτο 
πρέπει να τροποποιηθή ούτως ώστε νά είναι υπεύθυνον τό 
Κράτος, άλλ ’ έν περιπτώσει άφερεγγυότητος τών ύπαλλήλων.

Τάς άνωτέρω παρατηρήσεις, προσθέτει ό κ. Άνδρ. Παπ- 
παδιαμαντόπουλος, φέρει ή Α. Β. Ύψηλότης έπί τού υπό 
τής Επιτροπής ύποβληθέντος Σχεδίου τού Συντάγματος τής 
Κρητικής Πολιτείας, έάν δέ ή Επιτροπή έπιθυμή νά φέρη 
παρατηρήσεις τινάς έπί τών τροποποιηθέντων, ή έντολή τής 
Α. Β. Ύψηλότητος είναι οτι αί παρατηρήσεις αύται δέον νά 
διατυπωθώσι καί νά ύποβληθώσιν Αύτή έγγράφως.

Μετά τούτο άποχωρήσαντος τού ίδιαιτέρου Γραμματέως τής 
Α. Β. Ύψηλότητος τά μέλη τής Επιτροπής έξέλεξαν τον 
κ. Μεχμέτ Έφένδην Πετεινάκην πρεσβύτερον έκ τών με­
λών, ινα προεδρεύη κατά τάς έφεξής συνεδριάσεις καί άναπλη- 
ρώνη ούτω τον άπουσιάζοντα Πρόεδρον κ. Ίωάννην Κ. Σφα- 
κιανάκην.

Μεθ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Ιδιαίτερος Γραμματεύς
της Α. Β. Υψηλότητος Ό Προεδρείων

Τά Μέλη Ό Γραμματείς

’Αριθ. πρακτ. 20.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας Συνεδριάσεως τής προς σύνταξιν 

Σχεδίον Πολιτεύματος ΈπιτροπΛς.
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 25 ’Ιανουαρίου 1899.
Προεδρεία τον Πρεσβυτέραν έκ τών μελών κ. 

Μεχμέτ Έψένδη Πετεινάκη απουσιάζοντας τοΰ 
Προέδρου κ. Ίω. Κ. Σψακιανάκη.

Μετά τήν άνάγνωσιν καί έπικύρωσιν τών πρακτικών τών 
δύο προηγουμένων συνεδριάσεων ό κ. Νεσιμής Φαρφουράκης 
λαβών τον λόγον λέγει οτι τά Μουσουλμανικά μέλη τής Επι­
τροπής προτείνουσι τάς εξής προσθήκας έπί τών οικείων άρ­
θρων τού Συντάγματος, ήτοι :

α'.) Είς τό άρθρον 4ον νά προστεθή οτι οί Νόμοι καί αί 
Εγκύκλιοι τής Κυβερνήσεως θά οημοσιεύωνται καί είς τάς 
δύο γλώσσας

β’.) Είς τό άρθρον ΙΟον νά προστεθή «καί άναλόγως τού 
πληθυσμού έκάστου στοιχείου».

γ'.) Είς το άρθρον 32ον νά προστεθή ή φράσις «σύμφωνα 
μέ τον περί τούτου ειδικόν Νόμον».

δ'.) Είς τό άρθρον 96ον αντί «έπ’ ανακοπή» νά μείνη 
«κατ’ έφεσιν» καί

ε’.) Είς τό περί βακουφικών κτημάτων ή άποζημίωσις διά 
τήν μεταφοράν νά κανονισθή έπί τή βάσει τού πληρωνομένου 
Ίτζαρέν καί τού δικαιώματος μιας μεταβιβάσεως.

Μετά τούτο ό κ. Προεδρεύων προσκαλεϊ τήν Επιτροπήν 
νά συζητήση τάς παρατηρήσεις τάς όποιας ή Α. Β. Ύψη­
λότης έφερεν έπί τού ύποβληθέντος Σχεδίου τοΰ Συντάγ­
ματος.

Άναγινώσκεται κατόπιν καί γίνεται δεκτόν παμψηφεί 
ύπό τής Επιτροπής το Ιον άρθρον δπως έτροποποιήθη τούτο
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ύπό τής Α. Β. Υψηλότητας, ώς έξης: «Ή Νήσος Κρήτη 
μετά των παρακειμένων νησιδίων αποτελεί εντελώς Αυτό­
νομον Πολιτείαν κατά τους άποφασισθέντας ύπό των τεσσά­
ρων Δυνάμεων δρους».

Άναγινώσκεται ειτα το 2ον αρθρον καί γίνεται ωσαύτως 
δεκτόν οπως έτροποποιήθη ώς εξής: «“Ανευ νόμου ούδείς 
ξένος στρατός μετά την άναχώρησιν των στρατών τής κατο­
χής δύναται νά διαμείνη έπί του Κρητικού εδάφους ή νά δι- 
έλθη δι’ αύτού».

Γίνεται ωσαύτως δεκτόν ύπό τής Επιτροπής νά άπαλει- 
φθή τό 3ον αρθρον τού Σχεδίου τό πραγματευόμενον περί τής 
σημαίας τής Κρητικής Πολιτείας καί νά προστεθή είς τό 8ον 
αρθρον ή λέξις «βραδύτερον» προ τού : «ένός έτους».

Προκειμένης ειτα συζητήσεως έπί τών παρατηρήσεων τάς 
οποίας ή Α. Ύψηλότης έφερε είς τό αρθρον περί τύπου,

'Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ είναι τής γνώμης δτι οπως διατυπού- 
ται διά τών παρατηρήσεων τό αρθρον, περιορίζεται μάλλον ή 
ελευθερία τής αστυνομίας διά την κατάσχεσιν μόνον εφημε­
ρίδων.

Ό δέ κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ νομίζει δτι ή πρότασις τής 
'Υψηλότητός Του έχει θέσιν είς τον περί τύπου Νόμον, 

είτε καί είς τούς Αστυνομικούς Νόμους, έκεϊ δέ νά γείνη 
μνεία γενικωτέρα, άντικαθισταμένης τής λέξεως «εφημερί­
δων» διά τής λέξεως «έντύπων».

Ή Επιτροπή αποδέχεται την γνώμην τού κ. Πωλο- 
γεώργη.

Γίνεται ωσαύτως δεκτόν νά έπεκταθή ή έξαίρεσις τού διο­
ρισμού ανευ τής προσυπογραφής τών Συμβούλων καί καθόσον 
άφορφ τον διορισμόν ή την παύσιν τού Προέδρου καί Είσαγγε- 
λέως τών Έφετών και τών Νομαρχών.

Ό κ. ΦΟΥΜΗΣ προτείνει νά έπεκταθή ακόμη ή έξαίρε- 
σις καί διά τον διορισμόν ή την παύσιν δλων τών δικαστών 
καί τών αξιωματικών τής Χωροφυλακής, καθόσον άφορφ αυ­
τούς θά ύπάρχουν τά ειδικά Συμβούλια, τά όποια θά γνωμο- 
δοτοΰν καί θά άναπληρώται ούτω ή προσυπογραφή τού Συμ­
βούλου, θά καθίστανται δ’ ουτω οί είρημένοι ύπάλληλοι μάλ­
λον ανεξάρτητοι περί την έκπλήρωσιν τού καθήκοντος των 
άφ ’ ένός, ένφ άφ ’ έτέρου διά τών Επιτροπών αύτών παρέ­
χεται αρκετή έγγύησις περί τής εκλογής τών καταλληλοτέ- 
ρων πάντοτε προσώπων.

ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ. Ποιος θά φέρη τότε τήν ευθύνην ;
Ό κ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ αποκρούει τήν πρότασιν τού 

κ. Φούμη· διότι ό 'Υπουργός θά έξετάζη αν έτηρήθη ό Νό­
μος, δσον αφορά, τήν γνωμοδότησιν τών διαφόρων Επιτρο­
πειών καί είναι ανάγκη έπομένως καί διά τον λόγον τούτον 
νά προσυπογράφη.

Οί κ. κ. Πωλογεώργης, Βενιζέλος, Γιαμαλάκης καί Φω- 
τάκης άποκρούουσιν ωσαύτως τήν πρότασιν τού κ. Φούμη.

Γενομένης ειτα ψηφοφορίας ή πρότασις τού κ. Φούμη απορ­
ρίπτεται κατά πλειονοψηφίαν τών κ. κ. Μ. Ήσυχάκη καί 
Κωνστ. Φούμη μειονοψηφούντων έκ τών μελών.

Ή τροποποίησις ειτα τήν όποιαν ή Α. Β. Ύψηλότης 
φέρει είς τό αρθρον 35ον ώς έξής : «ό Ήγεμών δύναται διά 
Διατάγματος προσυπογεγραμμένου παρά πάντων τών μελών 
τού Συμβουλίου Του νά προκηρύξη τόν Στρατιωτικόν Νόμον 
κ.λ.π.» γίνεται δεκτή μέ τήν παρατήρησιν δτι τοιουτοτρό­
πως τό αντελαμβάνετο καί ή Επιτροπή διά τής έν τψ σχε- 
δίω διατυπώσεως.

Συμφωνεί ώσαύτως μέ τήν γνώμην τής Α. Β. Ύψηλότη- 
τος ή Επιτροπή δτι είς τό 36ον αρθρον ή φράσις «προσυπο­
γεγραμμένου παρά πάντων τών μελών τού Συμβουλίου Του» 
παρέλκει, καί δτι τό 39ον αρθρον τό όποιον πραγματεύε­
ται περί απουσίας τού Ήγεμόνος δέον νά άπαλειφθή. Μετά 
τήν άπάλειψιν τού άρθρου τούτου ή Επιτροπή είναι τής 
γνώμης δτι τό έπόμενον 4θον αρθρον δέον νά διατυπωθώ ώς 

έξής : «Καθ’ ήν περίπτωσιν τό Ηγεμονικόν άξίωμα μείνη 
ανευ κατόχου, τήν Ηγεμονικήν έξουσίαν ασκεί τό Συμβού- 
λιον έν όνόματι τού Λαού καί ύπό ιδίαν εύθύνην κ.τ.λ.». 
Όσον δ’ αφορφ τήν παρατήρησιν τήν όποιαν ή Α. Β. Ύψη- 
λότης φέρει είς τό 43ον αρθρον δτι δέον νά προστεθή πρός 
τοϊς αλλοις «καί νά έχη συμπεπληρωμένον τό τριακοστόν 
(30ον) τής ηλικίας του έτος» ή Επιτροπή άποδεχομένη αυ­
τήν ώς ορθήν, είναι τής γνώμης νά περιληφθή ή διάταξις 
αύτη είς τόν Εκλογικόν Νόμον, διά νά μή δεσμεύηται κα­
τόπιν ή Νομοθετική εξουσία νά τροποποιήση τό μέρος τούτο, 
δταν νομίση δτι είναι ανάγκη νά τροποποιηθή.

Η προσθήκη ώσαύτως τήν όποίαν κάμνει ή Α. Β. Ύψη- 
λοτης εις το τέλος τού 44ου άρθρου γίνεται δεκτή άπαλει- 
φθείσης τής φράσεως «ένψ ύπηρέτησαν» διότι ενδεχόμενον αν 
μείνη ν’ άλλοιώση τήν έννοιαν τού άρθρου καί νά ύποτεθη 
δτι τό άρθρον έννοεϊ καί τούς ύπηρετήσαντας είς ξένους 
στρατούς.

Προκειμένης ειτα συζητήσεως έπί τής παρατηρήσεως τήν 
οποίαν φέρει ή Α. Β. Ύψηλότης δσον αφορφ τήν αναλογίαν 
τού αριθμού τών βουλευτών πρός τήν τών κατοίκων.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ λέγει δτι αν άπαιτηθή μείζων 
αριθμός τών 6 χιλιάδων αί μικραί Έπαρχίαι δέν θά δίδουν 
κανένα βουλευτήν περιορίζεται δ’ έκτος τούτου καί ό αριθ­
μός τών Βουλευτών κατά πολύ καί θά καταντήση ούτως ή 
Βουλή εν αριστοκρατικόν σωματεϊον.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ προσθέτει δτι κατήχθη ήδη νίκη μεγάλη 
διά τής καταργήσεως τού συστήματος νά έκλέγηται ώρισμέ- 
νος αριθμός Βουλευτών από έκάστην Επαρχίαν, δπερ ένεϊχεν 
αδικίαν, σήμερον δτε άνεκηρύχθη διά τού Συντάγματος μας 
ώς θεμελιώδες δόγμα ή ίσότης· αλλά δέν πρέπει νά φθάση ή 
Επιτροπή μέχρι τού σημείου ώστε νά θεωρηθή καταθλιπτι- 
κόν έκεινο, τό όποιον μετά τινα έτη θά θεωρήται ορθόν, τδ 
ν’ άποκλεισθή λ. χ. Επαρχία τις από τού νά μή δώση βου­
λευτήν. Μετ’όλίγα έτη ό Λαός θά έξοικειωθή διά τής ανα- 
πτύξεως μέ τήν κατάστασιν ταύτην, θά λησμονήση τάς το- 
πικάς οιαιρέσεις καί θά θεωρήση ώς ορθήν τήν αρχήν εκείνην 
τήν οποίαν σήμερον αποκρούει.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ συμφωνεί μέ τούς κ. κ. Φούμην 
καί Πωλογεώργην, διότι εκτός τών δσων έκεϊνοι είπον δέν 
πρεπει οια τής ελαττώσεως τού αριθμού τών αιρετών μελών 
τής Βουλής νά έπηρεάζηται ή Βουλή από τά πρόσθετα μέλη, 
αλλα απο τά αιρετα, από έκείνα τά όποια θά έκπροσωπούν 
τήν Λαϊκήν γνώμην.

Ο κ. ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ Προτείνει νά γείνη τροποποίησις, 
ώστε όταν το κλάσμα φθάνη είς τό ήμισυ τού αριθμού τών 
6 χιλιάδων καί μόνον, νά δύναται νά έκλεχθή καί έτερος Βου­
λευτής, ούχί δέ δταν ήναι μικρότερος αριθμός.

Ο κ. ΦΩΤΑΚΗΣ λέγει δτι σήμερον έκάστη Επαρχία 
είναι συνειθισμένη νά έκλέγη τούς βουλευτάς της, έάν δέ ή 
Επιτροπή θέλη νά κερδίση τό ζήτημα αύριον είς τήν Συνέ- 

λευσιν, ώστε νά μή καθιερωθή τό παλαιόν σύστημα τής 
εκλογής ώρισμένου αριθμού βουλευτών άπό έκάστην Επαρ­
χίαν, πρέπει νά έμμείνη είς τήν έν τφ Σχεδίφ διατύπωσιν.

Ο κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ προτείνει νά προστεθή ή λέξις 
«τουλάχιστον» προ τού: «έξακισχιλίους», διά νά ήναι δυνα­
τόν αύριον νά μεταβληθή ή αναλογία αύτη δταν θ’ αύξήση 
ό αριθμός.

Μεθ δτήέρωτήσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή παμψηφεί 
εμμενει οια λογους πρακτικής ανάγκης είς τήν έν τφ σχεδίφ 
άναγραφομένην αναλογίαν τών 6 χιλιάδων κατοίκων. Όσον 
ο αφορφ τήν καθιέρωσιν τού είδους τού έκλογικού συστήμα­
τος ή Επιτροπή καί κατά τήν πρώτην ήδη άνάγνωσιν τού 
Σχεδίου παρεδέχθη δπως ό ’Εκλογικός Νόμος καθιερώση τό 
ένιαΐον τής ψήφου, ή άλλο σύστημα έξασφαλίζον έξ ίσου 
τουλάχιστον τήν αντιπροσώπευσιν τών μειονοψηφιών, φρονεί 
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δέ καί σήμερον δτι ή διάταξης τοΰ ενιαίου τής ψήφου δέν 
πρέπει ν ’ αναγραφή είς τό Σύνταγμα, άλλ ’ είς τον εκλογι­
κόν Νόμον διά να ήναι δυνατή ή διά συνήθους Νόμου τρο- 
ποποίησις έπί τά βελτίω τού εκλογικού συστήματος κατά 
τάς έκάστοτε ύποδείξεις τής Επιστήμης καί τής πείρας.

Άναγινώσκεται κατόπιν τό άρθρον 47ον καί αί σχετικαί 
προς αύτό παρατηρήσεις τής Α. Β. Ύψηλότητος.

Ή Επιτροπή δσον άφορφ τήν πρώτην παρατήρησιν συμ­
φωνεί οτι ή αρχή τοΰ ύποχρεωτικοϋ τής ψήφου είναι πρα- 
κτικώς ανεφάρμοστος, καί οτι δέν ■ πρέπει νά καθιερωθή. 
Όσον δ’ αφορά τήν αρχήν τοΰ πολλαπλού τής ψήφου.

Ό κ. ΚΟΥΝΔΟΥΡΟΣ είναι τής γνώμης οτι δέν πρέπει 
νά γείνη καμμία διάκρισις μεταξύ εγγάμων έχόντων τρία του­
λάχιστον τέκνα καί των λοιπών.

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Κατά τήν πρώτην έν τούτοις άνάγνωσιν 
έψηφίσθη παμψηφεί τό άρθρον τούτο υπό τής Επιτροπής.

ΦΟΥΜΗΣ. Νά καθιερωθή ή περίπτωσις τήν όποιαν καί 
μόνον αποδέχεται ή Α. Β. Ύψηλότης, ως αναγνώρισις έμ­
πρακτος τής αρχής, ήτις πρέπει νά καθιερωθή εις τό Σύν­
ταγμα τού χρόνου προϊόντος.

ΖΑΧΑΡΑΚΗΣ. Ν’αναγραφή έν τφ Συντάγματι ή αρχή 
οτι θά καθιερωθή τό πολλαπλούν τής ψήφου· νά κανονίση δέ 
κατόπιν ό Εκλογικός Νόμος τάς περιπτώσεις.

Μεθ ’ δ τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου ή Επιτροπή μειο- 
ψηφούντος μόνου τού κ. Κουνδούρου αποδέχεται τήν τροπο- 
ποίησιν, τήν όποιαν φέρει ή Α. Β. Ύψηλότης καί τόν πε­
ριορισμόν των περιπτώσεων τού πολλαπλού τής ψήφου έπί 
τού παρόντος μόνον διά τούς εγγάμους τούς ύπερβάντας τό 
4θον έτος τής ηλικίας των καί έχοντας τρία τέκνα έκ νομί­
μου γάμου.

Προκειμένης είτα συζητήσεως των τροποποιήσεων έπί τού 
άρθρου 48ου.

Ό μέν κ. ΦΡ. ΦΡΑΝΤΖΕΣΚΑΚΗΣ είναι τής γνώμης οτι 
δέν πρέπει νά έχη τό δικαίωμα ό Ήγεμών νά παύη τούς 
Βουλευτάς τούς όποιους διορίζει, αφού καί διά τά αιρετά 
ακόμη μέλη ό Λαός, ό όποιος τά έκλέγει δέν έχει τοιοϋτον 
δικαίωμα, πολύ μάλλον ό Ήγεμών, δστις κατ’ έξαίρεσιν 
έχει τό δικαίωμα τού διορισμού Βουλευτών' δέν πρέπει δέ 
νά έπικρέμαται ή παύσις άνωθεν τού Βουλευτού, διότι 
οΰτω θά παύση πάσα ανεξαρτησία τής γνώμης του, καί τόν 
Βουλευτήν έννοούμεν ούχί ύπάλληλον, αλλά αιρετόν είτε 
τού Λαού είτε τού Ήγεμόνος.

Ό δέ κ. ΦΟΥΜΗΣ παρατηρεί οτι ό Ήγεμών έχει τό 
δικαίωμα τής διαλύσεως τής Βουλής, έν ή περιπτώσει τά 
υπ’ αύτού διοριζόμενα μέλη παραγνωρίζουν τήν αποστο­
λήν των.

Ε. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Δέν πρέπει ωσαύτως νά γείνη δεκτόν 
ώστε νά προσλαμβάνωνται τά πρόσθετα μέλη από τούς άπο- 
τυχόντας ύποψηφίους Βουλευτάς τής τελευταίας βουλευτι­
κής περιόδου, διότι έν τοιαύτη περιπτώσει έπέρχεται σύγ- 
κρουσις τής θελήσεως τού Ήγεμόνος προς τήν έκπεφρασμένην 
θέλησιν τού Λαού.

Ό κ. ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ προσθέτει οτι πρέπει ν’ αναγραφή 
έν τφ Συντάγματι οτι τά πρόσθετα μέλη θά λαμβάνωνται 
έκ τών «αρίστων Κρητών» καί δσον άφορφ τόν έλεγχον τής 
Κυβερνήσεως δέν πρέπει νά έξομοιωθούν τά πρόσθετα μέλη 
μέ τά αιρετά, μή δικαιουμένων τών πρώτων είς τούτο.

Ή Επιτροπή παμψηφεί αποδέχεται τάς ανωτέρω παρα­
τηρήσεις, δσον άφορφ τήν παύσιν τών προσθέτων μελών ΰπό 
τού Ήγεμόνος, καί τήν συμμετοχήν αύτών είς τόν έλεγχον 
αυτών έπί τής Κυβερνήσεως, ως όρθάς. Κατά τά λοιπά 
συμφωνεί δπως τό άρθρον διατυπωθή συμφώνως προς τάς πα­
ρατηρήσεις τήςΑ. Β. Υψηλότητες, νά μή αναγραφή δέ ού- 
δέν έν τφ Συντάγματι, δσον αφορφ τήν άντικατάστασιν, 
άλλ ’ έν τοϊς πρακτικοίς ως ερμηνεία. Αποδέχεται ωσαύτως 

τήν έν ταϊς παρατηρήσεσιν άναφερομένην τροποποίησιν τοΰ 
53ου άρθρου περί αποβολής καί τοΰ τίτλου τοΰ Βουλευτού 
μετα το τέλος τής Συνόδου μέ τήν παρατήρησιν δτι αύτό ήν- 
νόει καί ή Επιτροπή διά τής έν τφ Σχεδίφ διατυπώσεως.

Γίνονται ωσαύτως δεκταί αί παρατηρήσεις τής Α. Β.’Υ- 
ψηλότητος έπί τού 57ου άρθρου τού άφορώντος τόν δρκον τών 
Βουλευτών.

Τό άρθρον 59 διατυποΰται ούτως : «Ούδεμία ένοπλος δύνα- 
μις δύναται νά είσέλθη έντός τού Βουλευτηρίου άνευ άδειας 
τοΰ Προέδρου κ. λ. π. . . .» 'Ωσαύτως καί τά άρθρα 69 
καί 87 διατυπούνται σύμφωνα μέ τάς παρατηρήσεις τάς οποίας 
έφερεν ή Α. Β. Ύψηλότης.

Προκειμένης είτα συζητήσεως τοΰ άρθρου 93ου καί τών 
σχετικών τροποποιήσεων.

Ο κ. ΦΟΥΜΗΣ λέγει τά εξής : Μή δυνάμενοι σή­
μερον νά καθιερώσωμεν τό ισόβιον τών δικαστών πρέπει 
νά έζασφαλίσωμεν τήν ανεξαρτησίαν αύτών δσον ένεστι πλη- 
ρέστερον έκ τών άνωθεν καί κάτωθεν. Φρονώ δτι αρκετή 
έγγύησις είναι δτι τδ Συμβούλιον τής Δικαιοσύνης δέν θά 
έξέρχεται τών ορίων τοΰ πρέποντος. Ό σχηματισμός τοΰ 
Συμβουλίου αύτού από τόν Πρόεδρον καί Εισαγγελέα τών 
Εφετών καί δτι θά κληθώσι διά τήν ά-ωτάτην δικαιο­

σύνην τού τόπου οί άριστοι. Εάν δέ διαφθαρή καί τό σωμα- 
τεϊον τούτο, τότε ούδεμίαν έγγύησιν προσθέτει τό δικαίωμα 
οπερ θά έχει δ Ήγεμών νά τούς μεταθέτη. Έγώ θεωρία διά 
τήν ανεξαρτησίαν τήν δικαστικήν ώς μόνην άγκυραν τό Συμ­
βούλιον τής Δικαιοσύνηο.

ΕΛΕΥΘ. Κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ. Είμαι σύμφωνος νά ζητεί­
ται ή γνώμη τού Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης διά μεταθέσεις 
και οια παυσεις, αλλά φρονώ συγχρόνως δτι ή σύνθεσις τού 
Συμβουλίου τούτου τής Δικαιοσύνης δέον νά γείνη έπί τών 
αυτών περίπου βάσεων ας έθηκεν ή διεθνής Επιτροπή τοΰ 
1896—1897. Τούτου δέ γενομένου ή έκτελεστική έξουσία 
σέν θά στερείται πάσης έπιδράσεως έπί τής γνώμης τοΰ έν 
λογφ Συμβουλίου καί δέν θά ύπάρχη επομένως ό κίνδυνος 
τής δημιουργίας Κράτους έν Κράτει. Αυτήν τήν παρατήρησιν 
κάμνω, διότι μανθάνω δτι ή Δικαστική Επιτροπή, τό Συμ­
βούλιον τής Δικαιοσύνης τό κατήρτησεν από δικαστικά πρό­
σωπα μόνον, ένφ ή σύνθεσις τοΰ Συμβουλίου τούτου πρέπει 
νά ήναι τοιαύτη δπως άναφέρεται είς τάς βάσεις τάς όποίας 
έθηκεν ή Διεθνής Επιτροπή τοΰ 1896.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Διά τοΰ έν τφ σχεδίφ άρθρου ή ’Ε­
πιτροπή ζητεί νά καθιερώση τήν διάκρισιν τών έξουσιών καί 
νά καταστήση τούς δικαστάς ανεξαρτήτους, φρονώ δέ δτι 
τοιαύτη διάκρισις όχι μόνον δέν καθιεροϊ Κράτος έν Κράτει, 
αλλά συντελεϊ είς τήν αληθή καί άπρόσκεπτον λειτουργίαν 
τοΰ πολιτεύματος- διά τούτο προτείνω νά μείνη τό άρθρον 
δπως έχει έν τφ σχεδίφ. Δέν γνωρίζω τί έκαμε ή Δικαστική 
Επιτροπή διά τόν καταρτισμόν Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης, 
άλλ’ έν πάση περιπτώσει δέν θά έρχηται είς σύγκρουσιν μέ 
τήν Εκτελεστικήν Εξουσίαν τό Συμβούλιον, έφ’δσονή πρό- 
τασις τού Συμβουλίου δέν είναι υποχρεωτική διά τήν ’Εκτελε­
στικήν Εξουσίαν. Καί αν δέν ήναι τοιαύτη ευχής έργον θά 
ήναι ν’ αποτελεσθή τό Συμβούλιον από δικαστικά πρόσωπα.

ΦΟΥΜΗΣ. Όπως θεωρώ δει νόθευσις τού θεσμού τοΰ 
Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης είναι τό νά έξαιρέσωμεν τήν 
παύσιν καί τόν διορισμόν από τήν δικαιοδοσίαν του, καί δτι 
τό τοιοϋτον δέν προφυλάττει κατά τών άνωθεν τυχόν έπηρεα- 
σμών, οΰτω θεωρώ νόθευσιν τού αύτού θεσμού τήν μή σύ- 
στασιν τού Συμβουλίου από δικαστικά πρόσωπα, μόνον διότι 
έν τή δευτέρα ταύτη περιπτώσει δέν προφυλαττόμεθα από 
τών κάτωθεν τυχόν έπηρεασμών.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΉΣ. Ώς μέλος καί τής Δι­
καστικής Επιτροπής θεωρώ καθήκον μου νά δώσω πληροφο­
ρίας τινάς δσον αφορφ τό Συμβούλιον τούτο τής Δικαιοσύνης.
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Ό οργανισμός τδν όποιον συνέταξεν ή Δικαστική Επιτροπή 
αναφέρει οτι το Συμβούλιον τής Δικαιοσύνης θ’ άποτελεϊται 
από Δικαστικά πρόσωπα. Ή πρότασις τού διορισμού ή τής 
παύσεως δεν θά ήναι υποχρεωτική διά τήν Εκτελεστικήν 
Εξουσίαν, εν τοιαύτη δέ περιπτώσει πρέπει ν’ άποτελήται 
από Δικαστικά πρόσωπα μόνον. Εν πάση δμως περιπτώσει 
ή παϋσις ή μετάθεσις πρέπει νά στηρίζηται έπί άποφάσεως 
του Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης ανεξαρτήτως των προσώ­
πων άπδ τά όποια θά σύγκειται τούτο.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ επιμένει οτι τού Συμβουλίου τής 
Δικαιοσύνης πρέπει νά μετέχουν καί αντιπρόσωποι τής ’Εκτε­
λεστικής Εξουσίας έν μειονοψηφία πάντοτε πρός τά δικα­
στικά πρόσωπα τού αυτού Συμβουλίου' διότι άλλως είναι 
δυνατή σύγκρουσις μεταξύ τού Συμβουλίου καί τής Εκτελε­
στικής Εξουσίας επικίνδυνος είς τήν κανονικήν λειτουργίαν 
των διαφόρων εξουσιών. Δέν πρέπει δε έπιδιώκοντες τήν 
διάκρισιν των έξουσιών νά φθάσωμεν είς εντελή χωρισμόν 
αύτών, δστις δύναται νά γέννηση έπανάστασιν μεταξύ τών 
διαφόρων έξουσιών.

Ή Επιτροπή τή έρωτήσει τού κ. Προέδρου επιμένει εις τήν 
διατύπωσιν τού άρθρου δπως έχει αυτή έν τφ σχεδίφ πλήν 
τού κ. Κουνδούρου δστις είναι τής γνώμης δτι διά τήν μετά- 
θεσιν δέν πρέπει νά απαιτείται γνωμοδότησις διά νά δύνα­
ται ή Διοικητική Εξουσία ένεκεν ύπηρεσιακών λόγων έκά- 
στοτε παρουσιαζομένων νά μεταθέτη τούς υπαλλήλους.

Τό άρθρον 94ον δπως έτροποποιήθη ύπό τής Α. Β. Ύ­
ψηλότητος γίνεται δεκτόν ύπό τής Επιτροπής τού κ. Βε- 
νιζέλου μειονοψηφοΰντος, διότι φρονεί ούτος δτι διά λόγους 
δημοσίας τάξεως πρέπει νά έκτοπίζηται ή δίκη καί νά μή 
διατάσσηται ή κεκλεισμένων τών θυρών συζήτησις' διότι 
Πολιτεία άναγνωρίζουσα δτι δέν δύναται νά έκδικασθή δίκη 
τις ανευ ανατροπής τής τάξεως καί χωρίς παραβίασιν τής 
θεμελιώδους αρχής τής δημοσιότητος τών συζητήσεων είναι 
ανίκανος νά ζήση.

Γίνονται ωσαύτως δεκταί αί τροποποιήσεις έπ’ι τού 98ου 
άρθρου, τού κ. Γιαμαλάκη μειονοψηφοΰντος.

Είτα τη προτάσει τού κ. Βενιζέλου ή Επιτροπή άνέθη- 
κεν εις τόν έκ τών μελών κ. Χαράλαμπον Πωλογεώργην 
τήν σύνταξιν τού σχεδίου τού πρός τήν Α. Β. Υψηλότητα 
ύποβληθησομένου Υπομνήματος έπί τών παρατηρήσεων, τάς 
όποίας έφερεν ή Α. Β. Ύψηλότης έπί τού ύποβληθέντος 
Σχεδίου.

Μεθ' δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Προεδρείων Τά Μέλη
Ό Γραμματεύς

Άριθ. πρακτ. 21.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας όυνεδριάΡβως τής προς Ρννταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπές.
Ή Συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις, έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τη 26 ’Ιανουαρίου 1899 παρόντων 
πάντων τών μελών πλήν τού Προέδρου κ. ’Ιω. Κ. Σφακια- 
νάκη καί τών μελών κ.κ. Δ. Ξανθουδίδουκαί Α. Χατζιδάκη.

Προεδρεία κ. Μεχμέτ- Έψένδη Πετεινάκη
(άπουσιάζοντος τού τακτικού Προέδρου)

Μετά τήν άνάγνωσιν καί έπικύρωσιν τών πρακτικών τής 
προηγουμένης συνεδριάσεως, άναγινώσκεται τό συνημμένον 
Υπόμνημα πρός τήν Α. Β. Υψηλότητα τον Πρίγκηπα 
Γεώργιον έπί τών παρατηρήσεων, τάς οποίας φέρει ή Επι­

τροπή είς τάςτροποποιήσεις τής Α. Β. Ύψηλότητος έπί τού 
ύποβληθέντος σχεδίου τού Συντάγματος.

Μετά τούτο έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Προεδρείων Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

Πρός 
την Α. Β. Ύψ. τδν Πρίγκηπα Γεώργιον 

τΛς Ελλάδος
Ύπατον ΆρμοΟτάν έν Κρήτη

Ύ^ηΛότατι,

Η ήμετέρα Επιτροπεία μελετήσασα έπισταμένω; τάς 
τροποποιήσεις, ας ή Ύμετέρα Β. Ύψηλότης εύηρεστήθη νά 
γνωστοποιήση αύτή διά τού ιδιαιτέρου γραμματέως Της έπί 
τού Σχεδίου τού Συντάγματος τής Νήσου, δπερ αύτη έξεπό- 
νησεν, εύρίσκεται είς τήν εύάρεστον θέσιν ν’ αναγγείλη τη 
Ύμετέρα Ύψηλότητι δτι άποδεχθεϊσα ταύτας κατά μέγα 
μέρος, έπί ολίγων μόνον σημείων τών παρατηρήσεών Της 
έκρινεν άναγκαϊον νά Τη ύποβάλλη τάς ακολούθους σκέ­
ψεις της :

α' .) Όσον αφορά τήν προτεινομένην προσθήκην είς τό άρ­
θρον 25 τύ πραγματευόμενον περί τύπου έχουσαν ώς εξής : 
«Επιτρέπεται προσέτι ή άπαγόρευσις εισαγωγής ξένων έφη-· 
μερίδων έμπεριεχουσών δημοσιεύματα έπιβλαβή είς τά συμ­
φέροντα τής Πολιτείας» ή Επιτροπεία φρονεί δτι τό ήμέτε- 
ρον Σύνταγμα, σκοπόν έχει νά κανονίση τ’ άφορώντα τήν 
Κρητικήν Πολιτείαν, δέν κρίνει δέ άναγκαϊον νά τεθώσιν έν 
αύτφ καί αί διατάξεις αί άφορώσαι τά μέτρα, τά όποια ή 
Ήμετέρα Πολιτεία θά δικαιούται νά λαμβάνη διά παν δ,τι 
γενόμενον έν τη άλλοδαπή ήθελε τό θεωρήσει έπιβλαβές είς τά 
συμφέροντά της. Τοιούτο δέ βεβαίως θά ήναι καί τό μέτρον 
κατά τής εισαγωγής έπιβλαβών δημοσιευμάτων γενομένων έν 
τη άλλοδαπή, τού όποιου ή θέσις του φρονεί ή ήμετέρα Επι­
τροπεία δτι είναι είς τούς άστυνομικούς Νόμους, έν οις μά­
λιστα δέον νά γενικευθή κατά παντός έντύπου καί νά μή πε- 
ριορισθή μόνον κατά τών έφημερίδων. Επίσης ή Επιτροπεία 
φρονεί δτι τό δριον τής ηλικίας τού Βουλευτού δέον νά κα­
νονίση ό Εκλογικός Νόμος, διά νά δύναται νά μεταβληθή ευ­
κόλως, αν ή άνάγκη τό άπαιτήση καί ό τόπος άποδεχθή τήν 
άνάγκην ταύτην.

β'.) Ή ήμετέρα Επιτροπεία άποδεχομένη τήν πορατή- 
ρησιν τής Ύμετέρας Β. Ύψηλότης έπί τού άρθρου 39 τού 
Σχεδίου, έκρινε προτιμοτέραν τήν άπάλειψιν τούτου, διότι ή 
άναγραφή του ούδέν θά είχε πλέον νά κανονίση ή νά θεσπίση. 
Αλλά μετά τήν άπάλειψιν τούτου τό επόμενον 40ύν άρθρον 
διετυπώθη ώς εξής: «Καθ’ ήν'περίπτωσιν τό Ηγεμονικόν 
άξίωμα... τήν Ηγεμονικήν έξουσίανάσκεϊ τό Συμβούλιον»· 
δηλονότι άντί τού αάσκοΰτ·» τίθεται τό: «ασκιΐ».

γ’.) Ή παρατήρησις τής Ύμετέρα; Β. Ύψηλότητος έπί 
τού άρθρου 44 έγένετο άποδεκτή παρά τής Επιτροπείας μέ 
τήν άπάλειψιν τής τελευταίαςφράσεως: «έν ψ ύπηρέτησαν».

δ’.) "Οσον άφορφ τήν τροποποίησιν τής Ύμετέρας Β. 
Ύψηλότητος έπί τού άρθρου 46 ή Επιτροπεία φρονεί δτι ή 
άναλογία ένός Βουλευτού πρός 6,000 κατοίκους, δέν άνα- 
δεικνύει υπερβολικόν άριθμόν Βουλευτών, διότι ή δλη Κρήτη 
θά έκλέξει 50 μέχρι 54, έν φ πρότερον έξέλεγεν 80. Ή 
Επιτροπεία φρονεί δτι γενομένου άποδεκτού τού Νομού ώς 
έκλογικής περιφερείας, σπουδαία κατήχθη νίκη κατά τών άρ- 
χαίων Επαρχιακών περιφερειών, καθ’ άς τά φυσικά δρια έκά- 
στης ’Επαρχίας καθώριζον τόν άριθμόν τών Βουλευτών καί 
ούχί ό άριθμός τών κατοίκων. "Ινα δέ ή διάταξις αύτη τού 
Συντάγματος τύχη τής άποδοχής τής Συνελεύσεως, άναγ­
καϊον θεωρεί νά μή άπαιτηθή μέγας άριθμός κατοίκων διά τήν 
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άνάδειξιν ενός Βουλευτού’ διότι ύπάρχουσιν Έπαρχίαι, αί 
όποίαι μόλις άριθμοΰσι 6,000 κατοίκους καί αί όποΐαι 0ά 
θεωρήσωσιν έαυτάς άποκλειομένας να δώσωσιν έστω καί 
ένα Βουλευτήν, αν άπαιτηθή διά τήν άνάδειξιν τούτου ανώ­
τερος αριθμός κατοίκων έκείνου, δν ή Επαρχία έχει. Αί μέχρι 
τοΰδε ύπάρχουσαι Έπαρχιακαί περιφίρειαι ανέπτυξαν τον 
Επαρχιακόν τοπικισμόν είς ισχυρόν βαθμόν, πολλά δ’ έτη 0ά 
παρέλθωσιν, ινα ούτος έκλέξη διά τήν περιφέρειαν τού Νο­
μού’ ώστε δεν είναι υπερβολή, αν ειπη τις οτι κατά τά 
πρώτα έτη των Βουλευτικών εκλογών οί κάτοικοι θά προσέρ- 
χωνται είς τάς κάλπας ώς έπί τό πολύ κατ’ Επαρχιακά; 
ομάδας καί οτι αί Έπαρχίαι αί όποΐαι δεν θά έχωσι τον αριθ­
μόν τών κατοίκων διά νά άναδείξωσιν ένα τουλάχιστον Βου­
λευτήν, δεν θά έχωσι τοιούτον έν τφ κοινοβουλίφ τής Κρή­
της. Όσον άφορμ τό ένιαϊον τής ψήφου καί κατά τήν ψήφισιν 
τού Σχεδίου τό άπεδέχθη καί τό κατεχώρησεν είς τά πρα­
κτικά της ή Επιτροπή, άλλ’ έκρινε σκοπιμώτερον ν’ ανα­
γραφή τούτο έν τφ Έκλογικφ Νόμφ διά νά ήναι εύκολωτέρα 
ή έκτέλεσίςτων ή καί ή άντικατάστασίς των δι ’έτέρου καταλ- 
ληλοτέρου εκλογικού συστήματος, δπερ ήθελε καταδείξη ήμϊν 
ή πείρα καί ή εφαρμογή είτε ενταύθα ειτε αλλαχού. Κρίνει 
δ’άναγκαΐον ή ήμετέρα Επιτροπεία νά έκδηλώση πρός τήν 
Ύμετέραν Βασιλικήν Υψηλότητα οτι διαπνέεται ύπό τών 

είλικρινεστέρων προθέσεων δπως άποδεχθή ό τόπος τό τελειό- 
τερον εκλογικόν σύστημα, δι ’ ου θ’ άντιπροσωπεύηται πλη­
ρέστατα ή μειονοψηφία καί θά καταπολεμώνται οί συνδυασμοί.

ε’.) Ή Επιτροπεία άποδεχομένη κατά μέρος τάς παρα­
τηρήσεις τής Ύμετέρας Βασιλικής Υψηλότητες τάς άφορώ- 
σας τά πρόσθετα μέλη τής Βουλής, κρίνει άναγκαϊον νά 
ύποβάλη τή Ύμετέρα Ύψηλότητι οτι ή ελευθερία τής γνώ­
μης τών μελών τούτων απαιτεί ϊνα μή ύποβάλωνται είς τον 
κίνδυνον τής παύσεως, δπως δέ ό λαός δέν δύναται ν’ άνα- 
καλέση τήν έντολήν ήν άπαξ έδωκεν είς τον αίρετόν του διά 
τον χρόνον δι’δν τήν έδωκεν, ούτω δίκαιον καί ό Ήγεμών 
νά μή δύναται νά παύη τον Βουλευτήν, τον όποιον διώρισε 
δι’ ώρισμένην Σύνοδον.

’Η Επιτροπεία φρονεί επίσης, οτι διά τήν άπρόσκοπτον λει­
τουργίαν τού Κοινοβουλίου τά ύπό τού Ήγεμόνος διοριζό­
μενα μέλη δεν πρέπει νά λαμβάνωσι μέρος είς τόν έλεγ­
χον τών πράξεων τών Συμβούλων, διότι ή διωρίσθησαν διά 
τής συνυπογραφής τών Συμβούλων, ών αί πράξεις ελέγ­
χονται καί συνεπώς ή θέσις των θά είναι πολύ δυσχερής, 
διότι καί διά τούς μάλλον άτέγκτους χαρακτήρας αί ανθρώ­
πινοι άδυναμίαι έχουσιν επιρροήν, ή διωρίσθησαν διά τής 
•συνυπογραφής τών διαδόχων τούτων αν δέ διά τής ψήφου 
τών προσθέτων μελών παραπεμφθώσιν αύται ενώπιον τού Ειδι­
κού Δικαστηρίου ή άπόφασις τής Βουλής θά διατρέχη τόν 
κίνδυνον νά χαρακτηρισθή ώς προϊόν αντιζηλίας, ή όποία 
δυστυχώ; δεν σπανίζει μεταξύ τών πεπολιτισμένων προσώ­
πων. "Αν άφεθή ό Κυβερνητικός έλεγχος είς μόνα τά αιρετά 
μέλη τού Κοινοβουλίου δπως γίνεται πανταχοΰ, τό πράγμα 
είναι φυσικώτερον· διότι δπως ό πολίτης άθετών τόν νόμον 
τής πολιτείας καλείται νά δώση λόγον ενώπιον τών οργάνων 
τής Κυβερνήσεως, ούτω καί δταν οί εντεταλμένοι τά τής 
Κυβερνήσεως άθετήσωσι τήν έντολήν των, δίκαιον είναι νά 
δίδωσι λόγον ένώπιον τού Λαού ήτοι τών αντιπροσώπων 
Τούτου.

Η Επιτροπεία κρίνει άναγκαϊον νά καταστήση γνωστόν 
τή Υμετέρα Βασιλική Ύψηλότητι δτι αποδέχεται τήν 
άπάλειψιν τών τάξεων, έξ ών έφρόνει τό πρώτον δτι ορθόν 
ήτο νά λαμβάνωνται οί διοριζόμενοι Βουλευταί, θεωρούσα αρ­
κετόν δτι θά λαμβάνωνται έκ τών αάρίστωΓ Κξητωτ» καί 
δτι τό πνεύμα αύτής είναι νά μή λαμβάνωνται από τούς άπο- 
τυγχάνοντας κατά τάς έκάστοτε Βουλευτικάς έκλογάς· διότι 
εν τοιαύτη περιπτώσει θά έπέρχεται σύγκρουσις τής θελή- 

σεως τού Ήγεμόνος πρός τήν έκπεφρασμένην θέλησιν το» 
Λαού.

ς·'.) Η Επιτροπεία άποδεχομένη τάς παρατηρήσεις τής 
Υμετέρας Βασιλικής Ύψηλότητος διατυποΐ τό έδάφιον β*. 

τού άρθρου 59ου ώς εξής : «Ούδεμία ένοπλος δύναμις δύνα­
ται νά είσέλθη έντός τού Βουλευτηρίου ...»

ζ'.) Έρχομένη τελευταϊον ή Επιτροπεία έπί τών παρα­
τηρήσεων τής Ύμετέρας Βασιλικής Ύψηλότητος έπί το» 
άρθρου 93 τού σχεδίου, έκφράζει τήν έπιθυμίαν ινα τό άρθρον 
τούτο μείνη δπως ύπό ταύτης διετυπώθη. "Αν σήμερον ό 
τόπος δεν δύναται νά άναγράψη έν τφ Συντάγματί του τβ 
ισόβιον καί τό άμετάθετον τών δικαστών,τό συμφέρον τής Πο­
λιτείας απαιτεί ινα τούς καταστήση ανεξαρτήτους καί άνηπε- 
ρεάστους. Τό τοιούτο δέ δέν κατορθούται αν ή Εκτελεστική 
Εξουσία μείνη δλως έλευθέρα νά παύη καί μεταθέτη τούτους. 

Διά τής συστάσεως τού Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης έπιτυγχά- 
νεται ή διάκρισις τής Δικαστικής έξουσίας από τής δοικητικής. 
Η διάκρισις δ αύτη πόρρω άπέχουσα τού νά δημιουργή Κρά­

τος έν Κράτει, συντελεί είς τήν άπρόσκοπτον λειτουργίαν 
τής έν λόγφ έξουσίας. Ή Επιτροπεία δέν δύναται να 
παραδεχθή δτι θά εύρεθή Συμβούλιον Δικαιοσύνης ν’ άπο- 
κρούση πρότασιν τής Εκτελεστικής Έξουσίας,δι ης θά ζητή- 
ται ή μετάθεσις ή παύσις τού Δικαστού δταν αύτη ήναι δε- 
δικαιολογημένη καί βασίζεται έπί τού Νόμου, διά τόν λόγον 
τούτον δέν φοβείται σύγκρουσιν τού Συμβουλίου τούτου πρός 
τήν Εκτελεστικήν Εξουσίαν,άπ ’έναντίας έν αύτφ διαβλέπει 
τήν έξασφάλισιν τής άνεξαρτησίας τής Δικαιοσύνης.

Τάς σκέψεις ταύτας ύποβάλλοντες τή Ύμετέρα Βασιλική 
Υψηλότητι, άναμένομεν εύλαβώς τήν άπάντησίν Της.

Τής Υμετέρας Βασιλικής Ύψηλότητος ταπεινότατος καί 
ευπειθέστατος θεράπων.

Ές Χανίοις τή 26η ’Ιανουαρίου 1899.

Ό Προεδρείων

Άριθ. πρακτ. 22.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας συνεδριάσεως τΑς προς σύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος ΈπιτροπΑς
Ή Συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 27 ’Ιανουαρίου 1899.

Προεδρεία τον πρεοβυτέρου έκ τών μελών 
κ. Μεχμέτ Πετεινάκη 

απουσιάζοντας του Προέδρου κ. I. Κ. Σφακιανάκη.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 

γουμένης συνεδριάσεως.

Άναγινώσκονται είτα καί ψηφίζονται είς δευτέραν άνά- 
γνωσιν τά έπόμενα άρθρα τού Συντάγματος ώς άκολούθως :

ΣΧΕΔΙΟΝ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ
THE

ΚΡΗΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΕΙΑΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΩΝ Λ'.

Δημόσιον Δίκαιον

Άρθρον 1 ον. « Η Νήσος Κρήτη μετά τών παρακειμέ­
νων νησιδίων άποτελεϊ έντελώς Αυτόνομον Ιίολιτείαν κατά 
τούς αποφασισθέντας ύπό τών τεσσάρων Δυνάμεων δρους». 

Άρθρον 2ον. «Τό έδαφος τής Κρητική; Πολιτείας είναι. 
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άναπολλοτρίωτον ούδ’ επιτρέπεται ή σύστασις δουλείας 
έπ’ αύτοΰ».

Άρθρον 3ου. « Ή άμυνα τής χώρας καί ή τήρησις τής 
έσωτερικής τάξεως ανατίθεται εις σώρια εγχωρίου Πολιτοφυ­
λακής και Χωροφυλακής».

« Ή έν τη Πολιτοφυλακή ύπηρεσία είναι ύποχρεωτική».
Άρθρον 4ον. «”Ανευ Νόμου ούδείς ξένος στρατός μετά 

την αναχώρησιν των στρατών τής κατοχής, δύναται να δια- 
μείνη έπί του Κρητικού εδάφους ή να διέλθη δι ’ αύτοΰ».

Άρθρον δον. «Επίσημος γλώσσα τής Κρητικής Πολι­
τείας είναι ή Ελληνική».

Άρθρον 6ον. « Άποικισμός ξένων φυλών δεν δύναται 
νά γείνη έν Κρήτη ανευ Νόμου».

Άρθρον 7ον. «Τής Κρητικής Ίθαγενείας άπολαμβά- 
νουσιν :

α’.) Οί έν Κρήτη γεννηθέντες καί οί έν Κρήτη άποζα- 
τεστηριένοι προ τής 1ης Ίανουαρίου 1897, έάν ό έτερος τού- 
λάχιστον τών γονέων αύτών ήτο Κρής.

β'.) Οί έζ Κρητός Όθωριανοΰ υπηκόου οπουδήποτε γεν­
νηθέντες ή κατοικοΰντες».

«Έάν τις τούτων έκέκτητο τέως ριή Όθωρ,ανικήν ιθαγέ­
νειαν αποκτφ την Κρητικήν δι ’ απλής προς τούτο δηλώσεως 
ενώπιον δημοτικής τίνος αρχής τής Κρήτης γινομένης τό βρα­
δύτερου έντός έτους από τής δημοσιεύσεως τού παρόντος Συν­
τάγματος έάν πρόκειτο.ι περί ένηλίκου, έντός δέ ισου χρονικού 
διαστήματος από τής ένηλικιώσεως, έάν πρόκειται περί ανη­
λίκου».

«Ή διά πολιτογραφήσεως απόκτησις καί ή απώλεια τής 
Κρητικής Ίθαγενείας κανονισθήσονται δι’ ίδίου Νόμου».

Άρθρον 8ον. «Οί Κρήτες παντός θρησκεύματος είναι 
ίσοι ενώπιον τού Νόμου καί άπολαμβάνουσι τών αυτών δι­
καιωμάτων».

Μετά τήν άνάγνωσιν τού ανωτέρω 8ου άρθρου προκειμένης 
συζητήσεως αν πρέπει ν’ άπολαμβάνωσι τών αύτών δικαιω­
μάτων καί οί Ίσραηλΐται μετά τινα συζήτησιν έψηφίσθη 
κατά πλειονοψηφίαν τό άρθρον όπως ανωτέρω, όσον δ’ αφορμ 
τούς ’Ισραηλίτας μένει νά διακανονισθή τούτο είς τήν Συνέ- 
λευσιν.

Άρθρον 9ον. «Τά δημόσια αξιώματα είναι προσιτά είς 
πάντας τούς Κρήτας ανεξαρτήτως θρησκεύματος, κατά λόγον 
τής ίκανότητος καί χρηστότητος αύτών».

«Είς τά δημόσια αξιώματα είναι δεκτοί μόνον οί ιθαγε­
νείς, έκτος τών περιπτώσεων, καθ’ ας ο Νόμος έπιτρέπει 
τήν πρόσληψιν ξένων».

“Αρθρον Ιθον «Πας φόρος έπιβάλλεται καί είσπράττε- 
ται μόνον χάριν τού κοινού συμφέροντος, έκαστος δέ συνεισ­
φέρει είς τά δημόσια βάρη άναλόγως τού εισοδήματος ή 
τής περιουσίας του».

Άρθρον 11ον. «Έκαστος είναι έλεύθερος νά πρεσβεύη 
οίονδήποτε θρήσκευμα προτιμώ».

« Ό προσηλυτισμός απαγορεύεται».
«Ή διαφορά τού Θρησκεύματος ούδόλως έπηρεάζει τήν 

κτήσιν, ή απώλειαν, ή τήν άσκησιν οίουδήποτε προσωπικού, 
ή έμπραγμάτου διζαιώμ,ατος, ούδ’ άπαλλάττει νομίμου ύπο- 
χρεώσεως».

Άρθρον 12ον) « Ή εξωτερική λατρεία πάντων τών άνε 
γνωρισμένων θρησκευμάτων είνε έλευθέρα καί προστατεύεται 
ύπδ τής Πολιτείας, πρέπει δμως νά συμμορφώνηται πρός 
τούς Νόμους καί τούς Αστυνομικούς Κανονισμούς».

Άρθρον 13ον) «Πας Κρής δύναται νά μεταβαίνη αζω- 
λύτως οπου δήποτε τής χώρας, ή έκτός αύτής καί νά έγκαθί- 
σταται οπου τής χώρας βούλεται, έφ’δσον δέν άντίκεινται 
πρός τούτο Αστυνομικοί Κανονισμοί».

Άρθρον 14ον) «Ή προσωπική έλευθερία είνε απαρα­
βίαστος. Ούδείς καταδιώκεται, συλλαμβάνεται, φυλακίζεται, 

ή άλλως πως περιορίζεται, είμή δταν καί δπως ό Νόμος 
όρίζη».

«Έκτός δταν πρόκειται περί αύτοφώρου έγκλήματος ή 
έφαρμογής τών διατάξεων τού νομίμως προκηρυχθέντος Στρα­
τιωτικού Νόμου, ούδείς συλλαμβάνεται ή φυλακίζεται^άνευ 
ήτιολογημένου δικαστικού έντάλματος, δπερ δέον νά κοινο- 
ποιήται αύτφ κατά τήν στιγμήν τής συλλήψεως ή τό βρα- 
δύτερον έντός 24 ωρών».

’Άρθρον 15ον) «Ούδείς άφαιρεϊται άκων τούς παρά τού 
Νόμου ώρισμένους αύτφ δικαστάς, ούδ’ υποβάλλεται είς ποι­
νήν μή ώρισμένην ήδη ύπό τού Νόμου».

Άρθρον 16ον « Ή κατοικία έκάστου είνε άσυλον. Ού- 
δεμία κατ’ οίκον έρευνα ένεργεϊται είμή δταν καί δπως ό 
Νόμος όρίζη».

Άρθρον 17ον «’Η σωματεμπορία απαγορεύεται, άρ- 
γυρώνητος ή δούλος λογίζεται έλεύθερος άμα πατήσας τό 
Κρητικόν έδαφος».

Άρθρον 18ον «Ούδέν είδος έργασίας, βιοτεχνίας, ή’ 
γεωργίας δύναται νά άπαγορευθή έφ ’ δσον δέν άντίκειται 
είς τήν δημοσίαν ήθικήν, τήν ασφάλειαν, ή τήν ύγιείαν τών 
κατοίκων».

Άρθρον 19ον «Δέν επιτρέπονται έν Κρήτη άλλα μο- 
πώλια είμή τά διά Νόμου ιδρυόμενα πρός αύξησιν τών δη­
μοσίων έσόδων,ή πρός τό συμφέρον τής Δημοσίας Ασφαλείας».

Άρθρον 20όν. «Ούδείς στερείται τής περιουσίας αύτοΰ, 
ειμή διά δημοσίαν ανάγκην δταν καί δπως ό Νόμος διατάσση, 
πάντοτε δέ μετά προηγουμένην άποζημίωσιν».

«Ειδικός Νόμος θέλει κανονίσει τά τής ιδιοκτησίας καί 
διαθέσεως τών μεταλλείων,ορυχείων, αρχαιολογικών θησαυρών 
καί ιαματικών πηγών».

«Ούδενός τών παρακειμένων τη Νήσφ νησιδίων δύναται 
νά μεταβιβασθή ή κυριότης είς μή πολίτας Κρήτας. ’Απα­
γορεύεται ώσαύτως ή σύστασις δουλείας έπ’ αύτών ύπέρ μή 
πολιτών Κρητών».

Τού άρθρου τούτου τό τελευταϊον έδάφιον έψηφίσθη τη 
προτάσει τού κ. Μίνωος Α. Ήσυχάκη.

Άρθρον 21ον. «Βάσανοι ή γενική δήμευσις απαγο­
ρεύονται».

Άρθρον 22ον. «Ή έκπαίδευσις είναι έλευθέρα, άρκεϊ 
νά ασκήται ύπό προσώπων κεκτημένων τήν ύπό τοΰ Νόμου 
όριζομένην ικανότητα καί χρηστότητα, ύπό τήν έπίβλεψιν 
δέ τής άρμοδίας Αρχής δσον αφορά τά χρηστά ήθη, τήν δη­
μοσίαν τάξιν καί τό σέβας πρός τούς Νόμους τής Πολι­
τείας».

Άρθρον 23ον. «Έκαστος έχει δικαίωμα νά έκφέρη 
έλευθέρως τάς ιδέας του προφορικώς, έγγράφως ή διά τοΰ 
τύπου, τηρών τούς Νόμους τής Πολιτείας».

« Ό Νόμος τιμωρεί τήν κατάχρησιν τής έλευθερίας ταύτης».
Άρθρον 24ον. « Ό περί τύπου Νόμος δέον νά βασίζε­

ται έπί τών επομένων αρχών :
α'.) Πρός έκδοσιν έφημερίδος ή περιοδικού άπαιτεϊται 

άδεια τής Εκτελεστικής Αρχής.
β'.) Προκειμένης έκδόσεως έφημερίδος ή περιοδικού πε- 

ριεχόντων πολιτικήν ύλην, ό αϊτών τήν άδειαν, πρέπει νά 
καταθέση χρηματικήν έγγύησιν δύο χιλιάδων φράγκων πρός 
πληρωμήν τών ενδεχομένων χρηματικών ποινών καί αποζη­
μιώσεων καί

γ’ .) Ή άδεια χορηγείται ύποχρεωτικώς είς τόν αίτούντα, 
έάν έχη τά έν τφ Νόμφ αναγεγραμμένα προσόντα καί αν 
κατέβαλε τήν ανωτέρω έγγύησιν».

«Επιτρέπεται κατάσχεσις έφημερίδος, φυλλαδίου, ή πε­
ριοδικού καί έν γένει έντύπου :

Ιον.) Έάν προσβάλλεται τις τών άνεγνωρισμένων καί έν 
τη Νήσφ λατρευομένων θρησκειών.

2ον.) Έάν προσβάλλεται τό πρόσωπον τοΰ Ήγεμόνος καί
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3ον.) Εάν διά των δημοσιευμάτων παράγεται επικίνδυ­
νος έρεθισμός μεταξύ των κατοίκων δυνάμενος νά χαλάρωση 
την δημοσίαν τάξιν».

« Ή κατάσχεσις αίρεται αυτοδικαίως έάν έντος τής έπιού- 
σης δέν έπικυρωθή διά δικαστικού βουλεύματος».

Ή έλάττωσις έν τφ άρθρφ τούτφ τού ποσού εις 2 χι­
λιάδας φράγκων αντί πέντε χιλιάδων οπως έψηφίσθη εις την 
α'. άνάγνωσιν, έγένετο κατά πλειονοψηφίαν διά ψήφων 7 
κατά 5.

Άρθρον 25ον. «Οί Κρήτες εχουσι δικαίωμα νά συνέρ- 
χωνται ήσύχως καί αόπλως συμμορφούμενοι προς τούς Νό­
μους οιτινες δύνανται νά κανονίσωσι την άσκησιν τού δι­
καιώματος τούτου, χωρίς δμως νά τό έξαρτήσωσιν άπό προη- 
γουμένης άδείας».

«Εξαιρούνται αί έν ύπαίθρφ συναθροίσεις, αιτινες ύπό- 
κεινται απολύτως είς τούς Αστυνομικούς Κανονισμούς».

εχουσι τό δικαίωμα τού συνε- ιον 26ον. «Οί Κρήτες
ταιρίζεσθαι, έφ* δσον είς τον σκοπόν τού συνεταιρισμού ή είς 
τά πρός έπίτευξιν τού σκοπού τούτου μέσα δεν υπάρχει τι τό 
παράνομον, άνήθικον, ή επικίνδυνον είς την Πολιτείαν».

«Ό Νόμος κανονίζει την άσκησιν τού δικαιώματος τού 
συνεταιρίζεσθαι, άποβλέπων είς την τήρησιν τής Δημοσίας 
ασφαλείας».

"Αρθρν 27ον. «Πας τις έχει δικαίωμα νά απευθύνη είς 
τάς άρχάς αναφοράς ΰπογεγραμμένας παρ ενός ή πλειόνων 
προσώπων».

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Β’.

Ηγεσιών

Άρθρον 28ον. « Ό Ήγεμών είναι ό Ανώτατος Αρχών 
τής Πολιτείας. Ούτος θέτει τούς Νόμους μετά Βουλής αντι­
προσώπων τού Λαού, άσκεϊ την Εκτελεστικήν Εξουσίαν 
δι’ υπευθύνων Συμβούλων καί απονέμει την Δικαιοσύνην διά 
των Δικαστηρίων».

"Αρθρον 29ον. « Ό Ήγεμών είναι νόμφ άνεύθυνος και 
απαραβίαστος».

«Πάσα πράξις Αύτού δέον νά προσυπογράφηται ύπό τού 
αρμοδίου Συμβούλου Του, δστις διά τής ύπογραφής του μό­
νης αναλαμβάνει την ευθύνην τής πράξεως ταύτης».

«Τοιαύτη προσυπογραφή δεν άπαιτεϊται διά τόν διορισμόν 
ή την παύσιν των Συμβούλων τού Ηγεμόνες, των προσθέ­
των μελών τής Βουλής, τού Προέδρου καί Είσαγγελέως των 
Έφετών καί των Νομαρχών».

“Αρθρον 30όν. «Ό Ήγεμών 
τείαν, συνάπτει συμβάσεις, τών όπ 

εκπροσωπεί την Πολι- 
οίων την ψήφισιν ζητεί

παρά τής Βουλής, κόπτει νόμισμα καί απονέμει τά νενομι- 
σμένα παράσημα».

Άρθρον 31ον. «'Ο Ήγεμών είναι Ανώτατος ’Αρχη­
γός τών στρατιωτικών δυνάμεων τής Πολιτείας».

« Απονέμει τούς στρατιωτικούς βαθμούς».
«Διορίζει καί παύει πάντας τούς δημοσίους υπαλλήλους 

συμπεριλαμβανομένων τών Καδήδων καί Μουφτήδων είς οσας 
θέσεις καί οπως ό Νόμος όρίζει».

«Παρέχει ή άρνεϊται την έγκρισιν Αύτού είς τόν ύπό τού 
Οικουμενικού Πατριαρχείου έκλεγόμενον Μητροπολίτην Κρή­
της καί τούς παρά τής έν Κρήτη Επισκοπικής Συνόδου έκ- 
"λεγομένους Επισκόπους».

«“Εχει τό δικαίωμα τής κυρώσεως τών ύπό τής Βουλής 
ψηφισθέντων Νόμων, δημοσιεύει τούτους καί έκδίδει τά πρός 
έκτέλεσιν αύτών αναγκαία Διατάγματα. Δέν δύναται δμως 
νά αναστείλη την ίσχύν Νόμου τίνος άφ’ού δημοσιευθή ούδέ 
νά άπαλλάξη ταύτης οίονδήποτε».

"Αρθρον 32ον. «Ό Ήγεμών :
α’.) Συγκαλεΐ την Βουλήν καί κηρύττει τήν έναρξιν καί 

λήξιν τών έργασιών αύτής.

β'·) ^Χει δικαίωμα νά άναβάλλη, διακόπτη, παρατείνη 
ή διαλύη τήν Βουλήν. Ή αναβολή, διακοπή ή παράτασις δέν 
δύναται να διαρκέση πλέον τών 40 ημερών, ούδέ νά έπανα- 
ληφθή διαρκούσης τής αύτής Συνόδου ανευ συναινέσεως τής 
Βουλής».

«Είς τό Διάταγμα τής διαλύσεως δέον νά όρίζηται συγχρό­
νως ή ένός τριμηνίας σύγκλησις τής νέας Βουλής».

Αρθρον 33ον. «Ό Ήγεμών έχει δικαίωμανά μεταβάλ- 
λη, έλαττώνη, ή χαρίζη τάς παρά τών Δικαστηρίων καταγι- 
νωσκομένας ποινάς, πρός δέ νά χορηγή αμνηστείαν έπί μόνων 
τών πολιτικών έγκλημάτων».

Άρθρον 34ον. «Ό Ήγεμών δύναται διά Διατάγματος 
προσυπογεγραμμένου παρά πάντων τών μελών τού Συμβου­
λίου Του νά προκηρύξη τόν Στρατιωτικόν Νόμον είς πάσαν 
τήν Νήσον ή είς μέρος αύτής :

α ) Όταν οί κάτοικοι άνθίστανται είς τήν έκτέλεσιν Νό­
μου τίνος, ή νομίμως έκδεδομένου Ηγεμονικού Διατάγματος 
ή Κανονισμού καί

β’.) Εν περιπτώσει ένοπλου κινήματος ή σοβαράς ταρα­
χής» έάν τά συνήθη όργανα τής έξουσίας δέν δύνανται ν ’ άπο- 
καταστήσωσι τήν τάξιν».

Αρθρον 35ον. «Τό Διάταγμα τόπροκηρύσσον τόν Στρα­
τιωτικόν Νόμον πρέπει νά ήναι ήτιολογημένον, νά δημοσι- 
ευθή δέ εις πάντας τούς Δήμους, είς ούς πρόκειται νά έφαρ- 
μοσθή, ουτω δέ μόνον λαμβάνει έννομον ίσχύν».

Αρθρον 36ον «Ό Στρατιωτικός Νόμος αίρεται άμα 
έκλειψάσης τής αίτιας δι ’ ήν προεκηρύχθη».

Αρθρον 37ον. «Τά αποτελέσματα τής προκηρύξεως τού 
Στρατιωτικού Νόμου όρισθήσονται διά Νόμου έπί τούτφ».

Αρθρον 38ον. «Καθ’ ήν περίπτωσιν το Ηγεμονικόν 
αξίωμα μείνη ανευ κατόχου, τήν Ηγεμονικήν έξουσίαν ασκεί 
τό Συμβούλιον τού Ήγεμόνος έν όνόματι τού Λαού καί 
υπο ιδίαν ευθύνην, συγκαλεΐ δέ έντος δύο μηνών τό βραδύ- 
τερον τήν Συνέλευσιν, οπως αύτη άποφασίση περί τε τού 
προσώπου τού Ήγεμόνος καί περί τής άναθεωρήσεως τών 
διατάξεων τού Συντάγματος, δσαι ήθελον κριθή αναθεωρη- 
τέαι ένεκα τής μεταβολής ταύτης».

Αρθρον 39ον. «Πάσα άπόφασις τής Συνελεύσεως άφο- 
ρώσα τό πρόσωπον τού Ήγεμόνος λαμβάνεται διά πλειο­
νοψηφίας τών δύο τρίτων καί διά φανεράς ψηφοφορίας».

"Αρθρον 40όν. « Ή Ηγεμονική χορηγία προσδιορίζε­
ται διά Νόμου. Ή δέ πρός τήν Αύτού Βασιλικήν Υψηλό­
τητα τόν Πρίγκηπα Γεώργιον τής Ελλάδος έτησία χορη­
γία ορίζεται είς διακοσίας χιλιάδας δραχμάς».

Ενταύθα προκειμένης συζητήσεως τού ανωτέρω άρθρου
Ο κ. ΕΑ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ειπεν ότι ή έπιψήφισις άρθρου 

τχετιζομένου πρός τήν Ηγεμονικήν χορηγίαν πρέπει νά γείνη 
απ ευθείας ύπό τής Συνελεύσεως, διότι ή Επιτροπή δέν 
έχει πρός τούτο ούδεμίαν αρμοδιότητα.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Γ'.

Β ο ν λ η

Αρθρον 41ον. α Η Βουλή συμμερίζεται τήν Νομοθετι­
κήν Έξουσίαν μετά τού Ήγεμόνος».

«Σύγκειται δέ :
Εκ μελών αιρετών
Εκ μελών προσθέτων διοριζόμενων ύπό τού Ήγεμόνος καί 
Εκ μελών αύτοδικαίως μετεχόντων αύτής».

Άρθρον 42ον. «Διάνά έκλεχθή τις, ή διορισθή Βουλευ­
τής πρέπει :

Νά ήναι Κρής τήν ιθαγένειαν.
Νά κατοική έν Κρήτη τούλάχιστον άπο πενταετίας.
Νά έχη συμπεπληρωμένον τό 30όν έτος τής ηλικίας 

του καί
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Νά ένΓη τά λοιπά προσόντα τά ύπό τού Εκλογικού Νό- | 
ριου οριζόμενα».

Έκ τού άρθρου, δπως έψηφίσθη είς πρώτην άνάγνωσιν, 
άντεκατεστάθη έν τή β'. ή λέξις «τριετίας» διά τής λέξεως 
«πτΐταιτίας» παμψηφεί.
Ρ Αρθρον 43ον. «Τά καθήκοντα τού Βουλευτού είναι 
ασυμβίβαστα πρός τά τού έμμισθου δημοσίου ή δημοτικού 
υπαλλήλου, τά τών θρησκευτικών λειτουργών καί τά τών 
στρατιωτικών έν γένει πλήν τών άποστρατευθέντων καί απο- 
ταχθέντων, οϊτινες δύνανται νά έκλέγωνται ή διορίζωνται 
Βουλευταί, έάν ή άπόταξις δέν έπήλθεν ένεκεν αναρμόστου 
αυτών διαγωγής έν τφ στρατεύματι έν φ ύπηρέτησαν».

Ενταύθα ό κ. Φούμης έπανέλαβε τήν πρότασίν του, 
όπως άπαλειφθή έκ τού άρθρου τό μέρος τό άναφερόμενον είς 
τούς Θρησκευτικούς λειτουργούς, διότι θεωρεί έπάναγκες 
ν’ άντιπροσωπεύηται καί ό Κλήρος έν τή Βουλή ύπό άνωτέ- 
ρων κληρικών.

Ή πρότασις αυτή τού κ. Φούμη απορρίπτεται διά ψήφων 
10 κατά 2.

Άρθρον 44ον. «Ό Βουλευτής δέν δύναται πρό τής 
παρελεύσεως διετίας από τής έκλογής του ή τού διορισμού 
του, νά διορισθή είς έμμισθον δημοσίαν ή δημοτικήν θέσιν 
πλήν τής τού Συμβούλου τού Ήγεμόνος».

Άρθρον 45ον. «Τά αιρετά μέλη τής Βουλής έκλέγον- 
ται κατά Νομούς καί κατ’ άναλογίαν ένός Βουλευτού προς 
έξακισχιλίους κατοίκους ή κλάσμα τού αριθμού τούτου καί 
διά συστήματος ψηφοφορίας έξασφαλίζοντος δσον τό δυνατόν 
πληρέστερον τήν άντιπροσώπευσιν τών μειονοψηφιών.

Τό ανωτέρω άρθρον έψηφίσθη δπως έχει άπορριφθείσης 
κατά πλειονοψηφίαν διά ψήφων 7 κατά 5 τής προτάσεως τού 
κ. Φούμη δπως άπαλειφθή ή φράσις «κατ’ άναλογίαν τού 
πληθυσμού».

Άρθρον 46ον. «Ό έκλογικός Νόμος θέλει ορίσει τάς 
λεπτομερείας τών έκλογών. Ό Νόμος ούτος θέλει θεσπίση 
τό ένιαϊον καί τόπολλαπλούν τής ψήφου. Έπί τού παρόντος 
καί δευτέραν ψήφον θά έχη ό ύπερβάς τό 40ον έτος τής 
ηλικίας του, έάν ήναι πατήρ τριών τούλάχιστον νομίμων 
τέκνων ».

«Τά περί ένιαίου καί αί λεπτομέρειαι τού πολλαπλού τής 
ψήφου δύνανται νά τροποποιηθώσι μετά πάροδον πενταετίας 
από τής δημοσιεύσεως τού Συντάγματος δι Απλού Νόμου».

«Μετά παρέλευσιν οκταετίας από τής δημοσιεύσεως τού 
παρόντος Συντάγματος ούδείς νέος έκλογεύς έγγράφεται εις 
τούς έκλογικούς καταλόγους έάν μή ήναι έγγράμματος».

Αρθρον 47ον. «Τά ύπδτού Ήγεμόνος διοριζόμενα μέλη 
τής Βουλής είναι δέκα τόν αριθμόν λαμβάνονται δέ κατ’ανα- 
λογίαν τού πληθυσμού έξ δλων τών Νομών καί έκ τών αρί­
στων Κρητών»

Άρθρον 48ον. «Αυτοδικαίως μετέχουσι τής Βουλής οί 
Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος, άλλ ’ άνευ δικαιώματος ψήφου».

Άρθρον 49ον « Ό Βουλευτής αντιπροσωπεύει τήν Νή­
σον δλην καί δχι μόνον τόν Νομόν έξ ού έλήφθη»

“Αρθρον 50όν «Ή έξέλεγξις τών άμφισβητουμένων 
έκλογών γίνεται ύπό τού άνωτάτου δικαστηρίου τής Πολι­
τείας».

Άρθρον 51ον. «Οί Βουλευταί έκλέγονται κατά διετίαν, 
ή δέ Βουλή συνέρχεται εις τακτικήν Σύνοδον άπαξ έντός τής 
διετίας ».

Άρθρον 52όν. « Ή διάρκεια τής τακτικής Συνόδου τής 
Βουλής είναι δίμηνος. Ληξάσης τής Συνόδου ό Βουλευτής 
αποβάλλει τήν ιδιότητα καί τόν τίτλον τού Βουλευτού».

Άρθρον 53. « Όσάκις παραστή ανάγκη ό Ήγεμών δύ­
ναται νά συγκαλέση τήν Βουλήν είς έκτακτον Σύνοδον καί 
προ τής παρελεύσεως διετίας».

« Ή διάρκεια καί τό πρόγραμμα τών έργασιών τής έκτά- 

κτου Συνόδου κανονίζονται δι’ Ηγεμονικού Διατάγματος. 
Ή Βουλή έν έκτάκτφ Συνόδφ, δεν δύναται ναι έπιληφθή 
τής συζητήσεως άλλων θεμάτων, εκτός των έν τφ προγράμ- 
ματι τούτφ ώρισμένων».

Άρθρον 54ον. « Έν κατεπειγούσαις περιστάσεσιν ο Ήγε- 
μών δικαιούται να καλέση είς έκτακτον Σύνοδον τους Βου- 
λευτάς τής ληξάσης Συνόδου, εάν δεν προτιμώ να διατάξω 
έκλογάς νέων Βουλευτών».

Άρθρον 55ον. «Ή Βουλή συνεδριάζει δημοσίφ, εκτά­
κτως δέ καί μόνον μετά προηγουμένην αυτής άπόφασιν περί 
τούτου, κεκλεισμένων των θυρών».

Άρθρον 56ον. Πριν άναλάβωσι τα καθήκοντά των οί 
βουλευταί όμνύουσιν έν τφ Βουλευτηρίφ και έν δημοσία συνε­
δριάσει κατά τον είθισμένον δι’ έκαστον θρήσκευμα τύπον, 
οτι θα έκπληρώσωσιν εύσυνειδήτως τα καθήκοντά των, τη- 
ρούντες πίστιν προς τήν Πατρίδα και τον Ηγεμόνα καί σε­
βόμενοι τούς Νόμους τής Πολιτείας».

“Αρθρον 57ον. «Ή Βουλή έκλέγει κατά τήν αρχήν 
έκάστης Συνόδου έκ των μελών αυτής τον Πρόεδρον, τούς 
Αντιπροέδρους καί Γραμματείς αύτής».

“Αρθρον 58ον. « Ή Βουλή έκτελεϊ διά τού Προέδρου της 
τήν ιδίαν αυτής αστυνομίαν. Ό Πρόεδρος μόνος δύναται να 
δώση διαταγάς είς τήν φρουράν τού Βουλευτηρίου».

«Ούδεμία ένοπλος δύναμις δύναται να είσέλθη έντός τού 
Βουλευτηρίου, άνευ συναινέσεω; τού Προέδρου».

Άρθρον 59ον. «Πρός άποτέλεσιν απαρτίας άπαιτεϊται 
ή παρουσία πλειόνων τού ήμίσεως τών έχόντων δικαίωμα ψή­
φου Βουλευτών, πρός έγκυρον δ’ άπόφασιν ή απόλυτος πλειο­
νοψηφία τών μετασχόντων τής συνεδριάσεως Βουλευτών, 
τών έχόντων δικαίωμα ψήφου. Έν ίσοψηφία ή πρότασις 
απορρίπτεται.

Άρθρον 60όν. «’Εφ’ δσον μετέχει τών έργασιών τής 
Βουλής ό Βουλευτής, λαμβάνει λόγφ άποζημιώσεως δέκα 
φράγκα καθ’ έκάστην».

Άρθρον 61ον. «Βουλευτής δεν καταδιώκεται ούδ’ δπως 
δήποτε έξετάζεται ένεκα γνώμης ή ψήφου δοθείσης παρ’αύ- 
τού κατά τήν ένάσκησιν τών Βουλευτικών του καθηκόντων».

«Διαρκούσης τής Συνόδου Βουλευτής δεν καταδιώκε­
ται ούδέ συλλαμβάνεται ή φυλακίζεται άνευ άδείας τής Βου­
λής, έκτος έάν πρόκειται περί αυτοφώρου κακουργήματος».

Άρθρον 62ον. «Ούδείς Νόμος έχει ίσχύν, αν μή ψη- 
φισθή δίς ύπό τής Βουλής άρθρον πρός άρθρον κατά δύο δια­
φόρους ημέρας καί αν μή κυρωθή ύπό τού Ήγεμόνος».

« Ό Προϋπολογισμός ψηφίζεται μόνον άπαξ».
«Νομοσχέδιο» ψηφισθέν ύπό τής Βουλής καί μή κυρωθέν 

ύπό τού Ήγεμόνος έντός δύο μηνών από τής λήξεως τής 
βουλευτικής Συνόδου θεωρείται άκυρωθέν».

“Αρθρον 63ον. «Ή αυθεντική ερμηνεία τών Νόμων 
ανήκει εις τήν Βουλήν».

Άρθρον 64ον «Τό δικαίωμα τής προτάσεως τών Νό­
μων ανήκει είς τόν Ηγεμόνα καί είς τήν Βουλήν».

«Νόμοι άφορώντες είς μισθοδοσίαν, σύνταξιν ή άλλην οίαν- 
δήποτε προσωπικήν ωφέλειαν είσάγονται είς τήν Βουλήν μό­
νον ύπό τού Ήγεμόνος».

«Προτάσεις Βουλευτών συνεπαγόμεναι άλλας αύξήσεις 
τών εξόδων τού προϋπολογισμού δέν δύνανται νά συζητηθώ- 
σιν ύπό τής Βουλής αν μή προηγουμένως έγκριθώσιν ύπό τής 
έπί τού προϋπολογισμού Επιτροπής».

Άρθρον 65ον. «Άνευ νόμου ψηφισθέντος ύπό τής Βου­
λής καί κυρωθέντος ύπό τού Ήγεμόνος ούδείς νέος φόρος έπι- 
βάλλεται ούδέ είσπράττεται».

«Δάνεια ή Συμβάσεις, συνεπαγόμενα χρηματικάς ύπο- 
χρεώσεις τού δημοσίου δέν συνομολογούνται καί Συντάξεις ή 
άμοιβαί δέν παρέχονται έκ τού δημοσίου Ταμείου».

Αρθρον 66ον. «Είς τήν αρχήν έκάστ'ης τακτικής Συνό­
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δου ύποβάλλεται είς την Βουλήν ό διετής προϋπολογισμός 
τών έσόδων καί εξόδων τής προσεχούς διετίας καί ό απολο­
γισμός τής παρελθούσης».

«ΙΙρίν ψηφισθή ό προϋπολογισμός ή έγκριθή ο απολογι­
σμός, παραπέμπονται πρός έξέτασιν καί γνωμοδότησιν ενώ­
πιον έπί τούτφ Επιτροπής τής Βουλής».

« Έάν ό απολογισμός δεν δύναται να συνταχθή έγκαίρως 
υποβάλλεται ανυπερθέτως είς την αμέσως έπομένην τακτι­
κήν ή έκτακτον Σύνοδον».

Ενταύθα ό κ. ΦΟΥΜΗΣ είπε τα εξής :
Ή αρχή τού καταρτισμού διετούς προϋπολογισμού έχει ίσως 

λεληθότως τήν καταγωγήν της εκ τού Φιρμανίου τού 1889 
δ'περ ως λόγον καθιερώσεως ταύτης προέβαλε τό δτι τό κυριώτε- 
ρον εισόδημα τής Νήσου, τό έλαιον, παράγεται κατά διετίαν, 
αλλά καί ό λόγος ούτος έξέλιπεν άφ ’ δτου είσήχθη τό νύν 
ίσχύον σύστημα τής φορολογίας κατά τήν εξαγωγήν, διότι 
είναι γνωστόν δτι τό έξακτέον τής ποσότητος μιας καλής 
εσοδείας τού έλαίου δεν έξάγεται εντός τού αυτού έτους τής 
παραγωγής ή κατά τό ήμισυ, επίσης δε ό προϋπολογισμός 
τών έσόδων καί τών λοιπών προϊόντων γίνεται εύκολώτερος 
κατά τό έτος τής παραγωγής.

Ένφ λοιπόν ούδείς πρακτικός λόγος συνηγορεί ύπέρ τής 
αρχής τού διετούς προϋπολογισμού, ή κατά διετίαν ψήφισις 
αυτού παρουσιάζει πλεϊστα άτοπα καί ματαιοϊ σχεδόν τόν 
σκοπόν τής συντάξεως αύτού.

α’ . ) Εάν ή εφαρμογή αύτού άποδειχθή πλημμελής κατά τό 
πρώτον έτος, ή πλημμέλεια αύτη κατ’ ανάγκην θά έξακο- 
λουθήση καί κατά τό επόμενον έτος, επομένως αν προκύψη 
έλλειμμα τούτο θ’άπαιτήση ή τήν σπουδαίαν αύξησιν φόρων, 
οπερ δέν έγγυάται πάντοτε καί τήν άνάλογον αύξησιν τών 
δημοσίων προσόδων ή τήν προσφυγήν είς δάνεια επιζήμια.

β'.) Διά τού διετούς προϋπολογισμού ό έπί τής χρηματι­
κής διαχειρίσεως έλεγχος καί ή έξέτασις δέν δύνανται νά 
ώσι συνεχείς καί άποτελεσματικαί. Πανταχού ή ένιαυσία 
διαχείρισις έθεωρήθη ως τό μακρότατον χρονικόν διά­
στημα οικονομικής διαχειρίσεως καί διά τήν λογιστικήν 
τάξιν καί διά τό εύεξέλεγκτον τών λογαριασμών καί 
διά τό ευκόλως έπανορθωτόν τής τών οικονομικών διατα- 
ράξεως.

γ’.) ”Αν καθιερωθή διετής διαχείρισις κατ’ ανάγκην ό 
απολογισμός θά συντάσσεται ούχί καθ’ έκαστον έτος χωρι­
στά, αλλά διά δύω έτη όμού, είναι δε αμφίβολον αν θάήναι 
παρεσκευασμένος κατά τήν νέαν Σύνοδον, αν δε δέν ήναι 
παρεσκευασμένος, τότε ή Βουλή τής νέας Συνόδου θ’ άναγ- 
κασθή νά ψηφίση τόν νέον προϋπολογισμόν άνευ απολογισμού.

Δέν μένει λοιπόν ως άλλος λόγος δπως μή ψηφίζηται ύπό 
τής Βουλής κατ’ έτος ό προϋπολογισμός είμή ή αρχή τού νά 
μή συνέρχηται κατ’ έτος ή Βουλή διά λόγους ασχέτους δλως 
πρός τήν οικονομικήν διαχείρισιν. Ή αρχή δμως αύτη θά 
ήδύνατο νά συμβιβασθή πρός τήν επιτακτικήν ανάγκην τής 
ενιαυσίου συντάξεως προϋπολογισμού, αν καθωρίζετο δτι τόν 
προϋπολογισμόν τού έτους κ&θ’ δ δέν συνέρχεται ή Βουλή 
θά συνέττατεν έτερόν τι σώμα άναπληρούν τήν Βουλήν. ’Αν 
ή Συνέλευσις παραδεχθή τόν θεσμόν τού Συμβουλίου τής 
Έπικρατείας τό καθήκον τούτο θά ήδύνατο νά άνατεθή 
είς αύτό, άλλως δέον ν’ άνατεθή τούτο είς Επιτροπείαν τής 
Βουλής, έχουσαν τήν ειδικήν ταύτην εντολήν, ή καί εις 
αύτήν τήν εκτελεστικήν αρχήν, μέ τους περιορισμούς πάν­
τοτε δτι θά έλαμβάνετο ως βάσις ό ύπό τής Βουλής ψηφι- 
σθείς προϋπολογισμός τού παρελθόντος έτους, απαγορευομέ- 
νης τής προσθήκης πάσης νέας δαπάνης εκτός εκείνων, αιτινες 
ήθελον κριθή απαραίτητοι καί απολύτως αναγκαίοι ύπό τήν 
προσωπικήν ευθύνην τών Συμβούλων τού Ηγεμόνες, απα- 
λειφομένων πρός τούτοις τών ποσών, άτινα έχουσιν ανα­
γραφή, δι ’ ώρισμένην ήδη πληρωθεϊσαν ανάγκην.

Συνεπείς τών ανωτέρω παρατηρήσεων ή Επιτροπή απο­
φάσισε νά άπαλειφθή έκ τού άρθρου 66 ή λέξις «διετής» διά 
νά μή δεσμεύηται ή Βουλή έάν θέλη νά ψηφίση καί δύω 
μονοετείς προϋπολογισμούς· ήτις Βουλή πάντως θά ψηφίζη 
τόν προϋπολογισμόν.

“Αρθρον 67ον. «Έάν ή Βουλή άπαλείψη ή έλαττώση 
τινάς τών έν τφ προϋπολογισμέ αναγεγραμμένων πιστώσεων, 
αιτιολογεί τήν άπόφασίν της ύποδεικνύουσα συγχρόνως πώς 
δύναται νά έπιτευχθή ή έν λόγω οικονομία, χωρίς νά πα- 
ραβιασθώσιν αί ύπό τών κειμένων νόμων έπιβαλλόμεναι είς 
τό δημόσιον υποχρεώσεις, ή έκεϊναι ών ή έκπλήρωσις δύνα­
ται νά έπιδιωχθή καί διά τής δικαστικής οδού.

«Έάν ή Βουλή αφού δοθώσιν αύτη αί άναγκαϊαι έξηγή- 
σεις έπιμένη ν’ άποποιήται τάς ώς ανωτέρω πιστώσεις, ή 
αν ληξάσης τής Συνόδου ό ύποβληθείς προϋπολογισμός δέν 
έπεψηφίσθη, ό Ήγεμών δύναται διά Διατάγματος ύπογε- 
γραμμένου παρ’ δλων τών μελών τού Συμβουλίου Του, νά 
κηρύξη τόν προϋπολογισμόν τής ληγούσης χρήσεω; έφαρμό- 
σιμον καί είς τήν άρχομένην χρήσιν, έφ’δσον ό έν λόγφ 
προϋπολογισμό; είχε καταρτισθή κανρνικώς, άπαλειφομένων 
δέ τών έν αύτφ δι ’ ώρισμένην ήδη πληρωθεϊσαν ανάγκην τυ­
χόν αναγεγραμμένων ποσών».

“Αρθρον 68ον. « Έν περιπτώσει απροόπτου καί άναπο- 
φεύκτου ανάγκης, ό Ήγεμών δύναται, τη όμοφώνφ γνώμη 
τών Συμβούλων Του καί ύπ’ ευθύνην αυτών νά προβαίνη καί 
εις δαπάνην μή προβλεπομένην έν τφ προυπολογισμφ άρκεϊ 
νά μή ύπερβαίνη αύτη τό ποσόν τών 100 χιλιάδων φράγκων 
δι’ έκάστην διετίαν».

«Τής δαπάνης ταύτης ή έγκρισις ζητείται παρά τής αμέ­
σως επομένης τακτικής ή έκτάκου Συνόδου τής Βουλής». 

Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Προεδρείων Τά Μέλη
Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 23.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας συνεδοιάσεως της πρός «ίύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής
Ή συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν ιδιαιτέρα αιθούση 

τού Διοικητηρίου σήμερον τήν 28 Ίανουαρίου 1899.

Προεδρεία του πρεσβυτέραν έκ τών μελών
κ. Μεχμέτ Έ^ένδη Πετεχνάκη 

άπουσχάζοντος τον Προέδρον κ. I. Κ. Σφακχανάκη.
Άναγινώσκονται καί έπικυρούνται τά πρακτικά τής προη- 

γουμένης συνεδριάσεως.
ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Προ δύω ημερών κατε- 

θέσαμεν έκ συμφώνου τά μουσουλμανικά μέλη τής Επιτρο­
πής πρότασιν, δι’ ης έζητούμεν τήν τροποποίησιν άρθρων τι- 
νών τού Συντάγματος.

Ό λόγος δστις μάς παρεκίνησεν -είς τούτο, ούδέν άλλο 
ήτο ή ή ύποχρέωσις, τήν όποίαν έχομεν, όσάκις βλέπομεν 
δτι απαιτείται βελτίωσές τις έπί τών ψηφισθέντων είς πρώ- 
την άνάγνωσιν άρθρων τού Συντάγματος, νά προτείνωμεν, 
όπως έχομεν έπί τούτφ δικαίωμα, τήν έπί τά βελτίω διόρ- 
θωσιν. Έπί τού προκειμένου δε φρονούμεν δτι πρατείνοντες 
δσα έπροτείναμεν, έστηριζόμεθα εις τό δίκαιον, είς τήν ορ­
θήν κρίσιν τών πραγμάτων, άφ ’ ου άλλως τε ή πρότασίς 
μας δέν έπέφερε ριζικήν μεταβολήν έπί .τών ήδη είς πρώτην 
άνάγνωσιν ψηφισθέντων. Έν τούτοις τούτο έγεινεν άφορμή 
νά παρεξηγηθώμεν ίσως, άνευ λόγου’ διότι ή μέχρι τούδε 
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συμβιβαστική καί ειλικρινής πορεία των Μουσουλμανικών με­
λών τής Επιτροπής δεν δικαιώνει εις τοιαύτην τινα παρε- 
ξήγησιν καί εις τήν υπόθεσιν δτι από άλλο πνεύμα έμπνεό- 
μενοι ήδη ζητούμεν τήν τροποποίησιν τών έν τή προτάσει 
μας άρθρων τού Συντάγματος. Όσα έπροτείναμεν, άλλως 
τε δεν είναι ή πρώτη φορά, καθ’ ήν έρχονται εις γνώσιν 
τών μελών τής Επιτροπής· διότι καί κατά τήν πρώτην συ- 
ζήτησιν έκαστος έξ ημών έφερε τάς παρατηρήσεις του έπί 
έκάσταυ τών άρθρων τού Συντάγματος καί ιδιαιτέρα ομιλία 
έγένετο έπί εκείνων τα όποια προτείνομεν με τινα έκ τών 
χριστιανικών μελών τής Επιτροπής· δ,τι προτείνομεν τό 
ύποβάλλομεν είς τήν ορθήν σκέψιν τών μελών καί εάν ή 
Επιτροπή κρίνη δτι είναι δίκαιον, έχει καλώς* έάν δε τούτο 
δέν θεωρηθή σκόπιμον και ορθόν ή δτι υπάρχουν λόγοι, οιτι- 
νες συνηγορούν ύπέρ τού εναντίου, τότε άμα πεισθώμεν θά 
παραιτηθώμεν τής προτάσεώς μας. Τό ζήτημα δέν είναι 
τοιούτον ώστε νά μάς χωρίση τά ’Οθωμανικά μέλη και τά 
Χριστιανικά περί τό τέλος τών έργασιών μας. Εκείνο τό 
όποιον έκ συμφώνου δλοι κρίνομεν ορθόν και εύλογον νά άνα- 
γράψωμεν είς τό Σύνταγμά μας, νά τό άναγράψωμεν.

Επαναλαμβάνω δέ δτι έάν ύπάρχη λόγος ν’ άποσύρωμεν 
τήν πρότασίν μας, ήμεϊς δέν θά έπιμείνωμεν. Έπιφυλάττο- 
μαι νά δικαιολογήσω τήν πρότασίν μας, δταν έλθη ή σειρά 
αυτής έν τοϊς οίκείοις άρθροις.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Έάν είναι ορθή καί βάσιμος ή πρό- 
τασις τών Μουσουλμανικών μελών, θά έξετασθή βεβαίως από 
τήν Επιτροπήν. Έκεϊνο δμως τό όποιον παρατηρώ σήμερον 
είς τούς Μωαμεθανούς συναδέλφους είναι δτι τά ζητήματα, 
τά έν ταΐς προτάσεσίν των άναφερόμενα, συνεζητήθησαν 
ήδη κατά τήν πρώτην άνάγνωσιν έθεσπίσθη δέ δ,τι έκρίθη 
ορθόν είς τάς μεταβατικάς διατάξεις τού Συντάγματος. Σή­
μερον δέν υπάρχει ούδ’ ή έλαχίστη ύπόνοια δτι ό κληθείς νά 
διοικήση τον τόπον θά άδικήση τό Μουσουλμανικόν στοιχεΐον. 
Θά ήτο δέ προτιμότερον, έάν άπεσύρετο ή πρότασις τών 
Μουσουλμανικών μελών, διότι δι ’ αυτής έκδηλούται οίονε’ι 
δυσπιστία τις προς τό πρόσωπον τού Ήγεμόνος μας, είς τό 
όποιον πρέπει νά έχωμεν πεποίθησιν. Προκειμένου περί τής 
αναλογίας τών υπαλλήλων τό κέρδος, τό όποιον θά άπο- 
κτήσωμεν απέναντι τού έξω κόσμου μή άναγράφοντες έν τφ 
Συνταγματικώ μας Χάρτη διάκρισιν μεταξύ Χριστιανών καί 
Μουσουλμάνων θά είναι μέγα· άλλως τε καί συμφέρον διά 
τον τόπον είναι νά φροντίσωμεν νά μορφωθούν υπάλληλοι 
καλοί οί ’Οθωμανοί μάλιστα συμπατριώται μας άντιπροσω- 
πεύοντες έν Κρήτη τό φιλελεύθερον Τουρκικόν πνεύμα, δέν 
πρέπει νά ζητούν νά άναγράφωνται διακρίσεις τών δύω στοι­
χείων έν τφ Συντάγματι, αλλά πρέπει νά καταδείξουν καί 
αυτοί καί ήμεις δτι είμεθα είς θέσιν νά βαδίσωμεν είς τήν όδόν 
τού πολιτισμού. Επαναλαμβάνω δτι κατά τήν πρώτην συζή- 
τησιν τού σχεδίου έν πλήρη ομοφωνία έλήφθησαν αί αποφάσεις 
τής Επιτροπής υφ’ δλων τών μελών έάν δέ καί σήμερον ή 
αύτή ομοφωνία έπικρατήση, τό πολιτικόν κέρδος, τό όποιον 
Χριστιανοί καί Μουσουλμάνοι θά άποκτήσωμεν ως έκ τούτου 
θά είναι μέγα.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Ημείς δέν ζητούμεν νά 
έξασφαλισθώμεν απέναντι τής Α. Β. Ύψηλότητος τού 
Πρίγκηπος Γεωργίου, είς τό πρόσωπον τού όποίου δλοι οί 
Μωαμεθανοί τής Κρήτης έχομεν πλήρη καί απόλυτον έμπιστο- 
σύνην καί πεποίθησιν δτι διά τών διαταγών Του θά έπέλθη 
τάξις καί ησυχία είς τόν τόπον μας. Ημείς δέν έχομεν κα­
νένα φόβον δτι δήθεν θά άδικηθώμεν, έφ ’ δσον Ανώτατος 
άρχων τού τόπου μας είναι ό νύν ’Ανώτατος "Αρχών ό Πρίγ- 
κιψ Γεώργιος είς τόν όποιον δλοι οί Μωαμεθανοί τής Κρή­
της έχομεν απόλυτον έμπιστοσύνην καί τόν όποιον προτι- 
μώμεν. Άλλ ’ έκεϊνο τό όποϊον ζητούμεν, είναι νά έξασφα- 
λισθώμεν διά τό μέλλον οπότε θά μορφωθώσιν ίκανά πρό­

σωπα καί έκ τών ’Οθωμανών δυνάμενα νά καθέξωσι δημο­
σίας θέσεις. Θέλομεν μετά 20 ή καί 50 έτη όπότε καί ήμεϊς 
θά έχωμεν μορφώσει προσωπικόν κατάλληλον νά λαμβάνη 
ύπ’ δψιν του καί τό Μουσουλμανικόν στοιχεΐον έκεϊνος δστις 
τότε θά έφαρμόζη τό Σύνταγμά μας.

ΦΩΤΑΚΗΣ. Έψηφίσθη ήδη χθές είς β’. άνάγνωσιν τό 
αρθρον 38ον τού Συντάγματος, καθ’ δ, έν ή περιπτώσει 
άλλάξη τό σημερινόν πρόσωπον τού Ήγεμόνος θά άναθεωρή- 
ται δλον τό Σύνταγμα, ώστε δέν διατρέχουν οί όθωμανοί 
κανένα κίνδυνον άφ ’ ού θά αναθεωρήται τό Σύνταγμα έν ή 
περιπτώσει άλλάξη τό πρόσωπον τού Ήγεμόνος.

ΝΕΣΙΜΗΣ ΦΑΡΦΟΥΡΑΚΗΣ. Εγώ χθές δέν ήμην 
παρών. Έν τούτοις ή πληροφορία τήν όποίαν μού δίδει ό 
κ. Φωτάκης μέ πείθει δτι πρέπει νά παραιτηθώ τής προτά­
σεώς μου τής άναφερομένης είς τήν «άναλογίαν τού Θρησκεύ­
ματος».

Είς τούτο συμφωνούν καί τά λοιπά Μουσουλμανικά μέλη 
τής Επιτροπής.

Ό κ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ παρατηρεί δτι ή πρότασις τών Μου­
σουλμανικών μελών ή άναφερομένη είς τήν δημοσίευσιν τών 
Νόμων καί Εγκυκλίων καί είς τήν Όθωμανικήν γλώσσαν 
δέν πρόκειται νά πληρώση ψηφιζομένη καμμίαν πρακτικήν 
άνάγκην διότι ή μητρική γλώσσα καί τών Μωαμεθανών τής 
Κρήτης είναι ή Ελληνική, ένώ ή Τουρκική είναι είς τόν 
πολύν κόσμον άγνωστος. Έφ ’ δσον δέ οί Ευρωπαίοι έκανόνι- 
σαν ήδη δτι έπίσημος γλώσσα είναι ή Ελληνική δέν πρέπει 
νά γίνεται λόγος περί άλλης γλώσσης. Όσον δ’ άφορφ τήν 
άναγραφήν έν τφ Συντάγματι δτι άναλόγως τού πληθυσμού 
θά συμμετέχουν καί οί Μουσουλμάνοι είς τά δημόσια άξιώ- 
ματα, αν καί οί Μωαμεθανοί παρητήθησαν ήδη τής προτά­
σεώς των ταύτης, παρατηρεί δτι ή άρχή ήτις έθεσπίσθη έν τφ 
Συντάγματι, καθ’ ήν έκαστος μετέχει είς τά δημόσια άξιώ- 
ματα άναλόγως τής ίκανότητος καί χρηστότητος αύτού, είναι 
άρχή φιλελευθέρα, είναι άρχή βασιζομένη έπί τής άναπτύξεως 
καί τού πολιτισμού· καί δτι ή άρχή αύτη θά χρησιμεύση ως 
έλατήριον διά τούς Μουσουλμάνους συμπατριώτας, τό όποϊον 
θά ωθεϊ αυτούς πάντοτε είς τήν μέριμναν, τήν όποίαν πρέπει 
νά καταβάλλουν δπως άναπτύξουν τά τέκνα των ούτως ώστε 
νά μή υστερούν τών Χριστιανών συμπατριωτών των ούτε 
κατά τήν έπιστημονικήν μόρφωσιν.

ΒΕ'ΓΣΑΚΗΣ. Βεβαίως ή Ελληνική γλώσσα πρέπει νά 
ήνε ή έπίσημος γλώσσα. Ήμεϊς ζητούμεν μόνον κατ’ έξαίρε- 
σιν κατά τά πρώτα 8 έτη νά δημοσιεύωνται οί Νόμοι καί 
εις τήν Τουρκικήν διά νά λαμβάνωσι γνώσιν καί οί ’Οθωμα­
νοί δταν δημοσιεύηται Νόμος τις. Έάν δέ δέν πρέπει νά 
άναγραφή τούτο είς τό Σύνταγμα τουλάχιστον είς τά πρα­
κτικά νά άναφέρηται.

ΠΩΛΟΓΕΩΡΓΗΣ. Δυνάμεθα διά τήν δημοσίευσιν τών 
Νόμων νά καθιερώσωμεν έν άνάγκη τό τύμπανον δπως γίνε­
ται καί εις πολλά άλλα μέρη, διά νά λαμβάνουν γνώσιν εύ- 
χερέστερον τών Νόμων οί κάτοικοι.

Μετά τούτο αναγινώσκονται καί ψηφίζονται είς δευτέρον 
ανάγνωσιν τά επόμενα άρθρα τού Συντάγματος ως ακολούθως :

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Δ’.

Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος
Αρθρον 69ον. Οί Σύμβουλοι τού Ήγεμόνος διορίζον­

ται καί παύονται παρ’ αυτού κατ’ αρέσκειαν».
"Αρθρον 70όν. «Αιρετόν ή πρόσθετον μέλος τής Βουλής 

διοριζόμενον Σύμβουλος τού Ήγεμόνος, προσλαμβάνει τήν 
ιδιότητα αύτοδικαίου μέλους καί ή προτέρα έδρα του θεωρεί­
ται κενωθεϊσα.

"Αρθρον 71ον. «Ή Βουλή έχει δικαίωμα νά κατηγορή 
ένώπιον Ειδικού Δικαστηρίου τόν Σύμβουλον τού Ήγεμόνος, 
δστις έκ προθέσεως :
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lav. Προσυπέγραψεν Ηγεμονικόν Διάταγμα, σι’ ου παρε- 
βιάσθη διάταξίς τις του Συντάγματος ή τών νόμων ή τών 
εντολή τής Νομοθετικής Εξουσίας έκδεδομένων Ηγεμονι­
κών Διαταγμάτων, ή

2ον. Έξετέλεσεν Ηγεμονικόν Διάταγμα μή προσυπογε- 
γραμμένον υπό του αρμοδίου Συμβούλου ή διέταξε τήν έκτέ- 
λεσιν τοιούτου Διατάγματος, ή

3ον. Έξέδωκεν ή έξετέλεσεν άπόφασιν ή διαταγήν, δι ’ 
ης παραβιάζεται διάταξις του Συντάγματος ή τών νόμων ή 
τών έντολή τής Νομοθετικής Εξουσίας έκδεδομένων Ηγε­
μονικών Διαταγμάτων, ή διέταξε την έκτέλεσιν τοιαύτης 
άποφάσεως ή διαταγής, ή

4ον. Παρέλειψε να έκτελέση διάταξιν του Συντάγματος 
ή τών Νόμων ή τών έντολή τής Νομοθετικής Εξουσίας έκ­
δεδομένων Ηγεμονικών Διαταγμάτων, ή να διατάξω την 
έκτέλεσιν τοιαύτης διατάξεως, ή

δον. Συνυπέγραψε πρός κύρωσιν, ως Νόμου τής Πολιτείας, 
πράξεως μή ψηφισθείσης ύπό τής Βουλής κατά τα έν τω 
Συντάγματι, πρός κατάρτισιν τών Νόμων ώρισμένα, καί 
έδημοσίευσε τοιαύτην πράξιν ή διέταξε την έκτέλεσιν αυτής».

“Αρθρον 72ον. Κατηγορειται ωσαύτως ύπό τής Βουλής 
ένώπιον του Ειδικού Δικαστηρίου ό Σύμβουλος τού Ήγεμό- 
νος, οστις κατά την έιέργειαν τών έαυτού καθηκόντων :

Ιον. ΓΙαρεβίασε ποινικήν τινα διάταξιν τών κειμένων νό­
μων, ης ή παράβασις κολάζεται διά ποινής έγκληματικής 
ή έπανορθωτικής, ή

2ον. Και χωρίς νά παραβιάση ρητήν 'διάταξιν τού Συν­
τάγματος ή τών νόμων ή τών έντολή τής Νομοθετικής ’Ε­
ξουσίας έκδεδομένων Ηγεμονικών Διαταγμάτων, έβλαψεν 
έκ προθέσεως διά πράξεως ή παραλείψεως αυτού τά συμφέ­
ροντα τής Πολιτείας».

“Αρθρον 73ον. «Η Βουλή κατηγορεί ωσαύτως τόν 
Σύμβουλον τού Ηγεμόνες ένώπιον τού Ειδικού Δικαστηρίου, 
έάν άνεμίχθη παρανόμως εις τάςέκλογάς».

“Αρθρον 74ον. « Επιτρέπεται ποινική καταδίωξις κατά 
τού Συμβούλου, έάν ούτος έξ ασύγγνωστου άμελείας παρέβη 
διά πράξεως ή παραλείψεως αυτού τάς διατάξεις τού Συν­
τάγματος ή τών νόμων ή τών έντολή τής νομοθετικής εξου­
σίας έκδεδομένων Ηγεμονικών Διαταγμάτων, καί έκ τούτου 
προήλθε βλάβη εις ούσιώδη συμφέροντα τής Πολιτείας».

“Αρθρον 75ον. «Σύμβουλος μή μετασχών εις τήν διά- 
πραξιν τών ανωτέρω αδικημάτων εύθύνεται ούχ ήττον ως 
συναυτουργός, έάν συνήνεσεν είς αυτά διά πράξεως τού Συμ­
βουλίου φερούσης τήν έαυτού υπογραφήν».

“Αρθρον 76ον. « Ό Σύμβουλος άπαλάσσεται τής εύθύ- 
νης διά τάς έν τοίς προηγουμένοις άρθροις όριζομένας παρα­
βάσεις, έάν ή παράβασις προήλθεν έκ συγνωστής καί δεδι- 
καιολογημένης πλάνης περί τήν ακριβή έννοιαν τού παραβια- 
σθέντος νόμου».

“Αρθρον 77ον. Επί αξιοποίνων πράξεων ή παραλεί­
ψεων, άς οι κείμενοι νόμοι χαρακτηρίζουσιν ως πλημμελή­
ματα ή κακουργήματα καί αιτινες δύνανται νά διαπραχθώσιν 
είτε ύπο παντός ιδιώτου, είτε ύπό μόνων τών δημοσίων λει­
τουργών, είτε ύπ’ άμφοτέρων, ό Σύμβουλος, οστις ύπέπε- 
σεν είς αύτάς κατά τήν έκτέλεσιν τών καθηκόντων του, τι­
μωρείται με τήν ποινήν, ήν οί είρημένοι νόμοι καταγινώσκου- 
σι κατά τοιούτων πράξεων ή παραλείψεων».

“Αρθρον 78ον. «Έπί πάσης παραβάσεως τού Συντάγ­
ματος ή τών Νόμων κατά τήν έκτέλεσιν τών καθηκόντων 
τού Συμβούλου, κατά τής όποίας δέν καταγινώσκεται ύπό 
τού νόμου ρητή ποινή ό παραβάτης σύμβουλος τιμωρείται μέ 
φυλάκισιν από 3 μηνών μέχρι 2 ετών καί χρηματικήν ποι­
νήν μέχρι πεντακισχιλίων φράγκων, αν ένήργησεν έκ προθέ­
σεως· μέ φυλάκισιν δέ μέχρις 6 μηνών ή χρηματικήν ποινήν
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μέχρι πεντακισχιλίων φράγκων έάν ένήργησεν έξ άσυγγνώ- 
στου αμελείας».

“Αρθρον 79ον. « Ό ένοχος τινός τών έν τφ άρθρφ 72φ 
έδ. 2 όριζομένων παραβάσεων τιμωρείται μέ φυλάκισιν 2μη- 
νών μέχρι ένός έτους».

“Αρθρον 80όν. « Ό ένοχος τού έν τφ άρθρφ 73φ όριζο- 
μένου αδικήματος τιμωρείται μέ χρηματικήν ποινήν 1000 — 
5000 φράγκων».

“Αρθρον 81ον. « 'Οσάκις τό αδίκημα δι’ δ ό Σύμβουλος 
κατεδικάσθη διεπράχθη έκ προθέσεως, ή καταδίκη συνεπά­
γεται τήν από 3 —10 έτών στέρησιν τών πολιτικών δικαι­
ωμάτων τού καταδικασθέντος»

“Αρθρον 82ον. «'Η καταδίκη τού Συμβούλου διά πρα- 
ξιν ή παράλειψιν προελθούσαν έξ άσυγγνώστου αυτού άμε­
λείας συνεπάγεται τήν από 2 — 5 έτών στέρησιν τού δικαιώ­
ματος τού καταδικασθέντος πρός άνάληψιν δημοσίου έμμίσθου 
αξιώματος».

“Αρθρον 83.0V. «Τό αξιόποινον τών ανωτέρω αδικημάτων 
έξαλείφεται διά τής παραγραφής μετά τήν λήξιν δύω τακτι­
κών βουλευτικών συνόδων αφ’ ης άπεμακρύνθη τής ύπηρε- 
σίας ό Σύμβουλος».

“Αρθρον 84ον. « Αν ή κατηγορία διατυπωθώ διαρκού- 
σης τής ύπηρεσίας τού Συμβούλου, ό Ήγεμών δύναται νά 
διατηρήση αύτόν είς τήν θέσιν του μέχρι τής έκδόσεως πα­
ραπεμπτικού βουλεύματος έκ μέρους τής Δικαστικής Επι­
τροπής».

“Αρθρον 85ον. Ή Δικαστική Επιτροπή άποτελεϊται 
έκ τριών μελών, κληρουμένων ένώπιον τού Προέδρου τής 
Βουλής έκ τών αύτών προσώπων έξ ών καί τό Ειδικόν Δικα- 
στήριον.

“Αρθρον 86ον. Τό Ειδικόν Δικαστήριο» άποτελούσιν ό 
Πρόεδρος τού Έφετείου, ως Πρόεδρος τού Ειδικού δικαστη­
ρίου, καί έξ άλλα μέλη λαμβανόμενα διά κληρώσεως μεταξύ 
τών επομένων προ τής κατηγορίας διορισμένων προσώπων 
ήτοι :

α’.) Είσαγγελέως Έφετών.
β'.) Άντεισαγγελέως Έφετών.
γ’.) Έφετών.
δ’.) Προέδρων Πρωτοδικών καί
ε'.) Εισαγγελέων Πρωτοδικών.
Ή κλήρωσις γίνεται ένώπιον τού Προέδρου τής Βουλής 

έν δημοσία συνεδριάσει. Ταύτοχρόνως ή Βουλή έκλέγει τούς 
μέλλοντας νά έκπληρώσωσι χρέη άνακριτού καί Είσαγγελέως 
παρά τφ Ειοικφ Δικαστηρίφ. Ό Γραμματεύς διορίζεται παρά 
τού Ειδικού Δικαστηρίου».

«Μέχρι τής έκδόσεως ειδικού περί τούτου νόμου, τά τής 
διαδικασίας θέλει κανονίσει αυτό τούτο τό Ειδικόν Δικαστή- 
ριον τηρουμένων τών περί δημοσιότητος διατάξεων τού άρ­
θρου 93 τού Συντάγματος».

Αρθρον 87ον. « Ο Ήγεμών δύναται νά άπονείμη χά- 
ριν είς Σύμβουλον καταδικασθέντα κατά τάς ανωτέρω δια­
τάξεις, μόνον τη συναινέσει τής Βουλής».

Αρθρον 88ον. «Ή περί κατηγορίας Συμβούλου άπό- 
φασις τής Βουλής καί πασαι αί σχετικαί αποφάσεις αύτής 
λαμβάνονται διά τής πλειονοψηφίας μόνον τών αιρετών αυ­
τής μελών».

“Αρθρον 89ον. «Τά αδικήματα τού Συμβούλου τά 
»σΖετ“ πρός τά δημόσια αυτού καθήκοντα δέν ύπάγονται είς 
τάς ανωτέρω διατάξεις».

“Αρθρον 90όν. «Ή κατά τού Συμβούλου καί υπέρ τού 
άδικηθέντος πολιτική αγωγή περί άποζημιώσεω:, είς ήν πα- 
ρέχου^ιν αφορμήν τά έν τοϊς ανωτέρω άρθροις άναφερόμενα 
αδικήματα, εισάγεται μόνον ένώπιον τών Πολιτικών Δικα­
στηρίων καί έκδικάζεται κατά τάς διατάξεις τού κοινού δι­
καίου».
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Ενταύθα ό κ. ΠΩΛΟΡΕΩΡΓΗΣ προτείνει δπως όρισθή 
δτι ή άπόφασις τού Ποινικού Δικαστηρίου αποτελεί δεδικα- 
σμένον διά τα Πολιτικά Δικαστήρια, διότι δταν ο Σύμβου­
λος άθωωθή άπό τό Ποινικόν Δικαστήριον δέν πρέπει νά 
σύρεται είς τό Πολιτικόν Δικαστήριον πρός έκδίκασιν τής 
πολιτικής αγωγής.

ΚΕΦΑΛΑΙΩΝ Ε'.

Δικαστική Έξονάία
Αρθρον 91ον. « Ή Δικαιοσύνη άπονέμεται έν όνόματι 

τού Ήγεμόνος ύπό δικαστών διοριζόμενων ύπό τούτου συμ- 
φώνως πρός τόν Δικαστικόν οργανισμόν»,

Άρθρον 92ον. « 'Ο Δικαστικός οργανισμός θέλει θεσπί­
σει την σύστασιν Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης».

«Μετά την σύστασιν τού έν λόγω Συμβουλίου ούδεϊς Δι­
καστής ή Είσαγγελεύς διορίζεται άνευ προτάσεως, ουδέ με­
τατίθεται ανευ γνωμοδοτήσεως, ουδέ παύεται προσωρινώ; ή 
διαρκώς άνευ άποφάσεως τού Συμβουλίου τούτου».

« Εξαιρείται ο Πρόεδρος καί ό Είσαγγελεύςτών Έφετών».
Άρθρον 93ον. «Αί συνεδριάσεις τών Δικαστηρίων είναι 

δημόσιοι, εκτός έάν τό Δικαστήριον χάριν τών χρηστών 
ηθών ή τής κοινής ευταξίας διατάξη δι ’ άποφάσεως του την 
κεκλεισμένων τών θυρών συζήτησιν».

Άρθρον 94ον. «Πάσα άπόφασις πρέπει νά είναι ήτιο- 
λογημένη και νά άπαγγέλληται έν δημοσία συνεδριάσει».

Άρθρον 95ον. «Είς την δικαιοδοσίαν τών Ιεροδικών 
υπάγονται πλήν τών καθαρώς θρησκευτικών λειτουργειών καί 
αί εξής ακόμη υποθέσεις :

α'.) Αί άφορώσαι είς την σύστασιν ή διάλυσιν γάμου ή είς 
τάς συνεστώτος τού γάμου προσωπικάς τών συζύγων σχέσεις.

β',) Αί άντικείμενον έχουσαι την ανατροφήν ανηλίκων.
γ’.) Αί άφορώσαι είς τήν τών ανηλίκων Επιτροπείαν, 

κηδεμονίαν ή χειραφεσίαν.
δ'.) Ή έκ τού Νόμου πηγάζουσα ΰποχρέωσις προσώπου 

τίνος πρός διατροφήν άλλου. Τό ποσόν δμως τής διατροφής 
ορίζεται ύπό τών τακτικών δικαστηρίων.

καί ε' .) Αί περί κληρονομίας δίκαι ως καί αί περί διαδο­
χής είς τήν διαχείρισιν κληροδοτήματος βακουφικού (=τε- 
βλιγέτ)».

Αλλά αί έπί τούτοι αποφάσεις τών ιεροδικών, έάν δέν 
γίνωσιν άποδεκταί ύπό πάντων τών ένδιαφερομένων, φέρον­
ται δι ’ έφέσεως ένώπιον τών τακτικών δικαστηρίων».

« Έν περιπτώσει καθ’ ήν τό κληρονομικόν ζήτημα άναφυή 
παρεμπιπτόντως έν έτέρ$ δίκη, ή δτε κατά τήν περί κληρο­
νομίας δίκην είναι τις ένδιαφερόμενος μή Μουσουλμάνους, ή 
έκδίκασις γίνεται απ’ εύθείας ύπό τών τακτικών δικαστη­
ρίων».

« Έν πάση περί κληρονομίας δίκη έφαρμόζεται ό Νόμος 
τού κληρονομουμένου».

«Ή αναγκαστική έκτέλεσις πάσης άποφάσεως τών Ιερο­
δικών άνήκει είς τά τακτικά Δικαστήρια».

ΚΕΦΑΛΑΙΩΝ ΣΤ' .

Περι υπαλλήλων

Άρθρον 96ον. « Έπί τή βάσει προσόντων καί τού θε­
σμού τού διαγωνισμού ειδικός Νόμος θέλει κανονίση τά τού 
διορισμού καί τής προαγωγής τών δημοσίων ύπαλλήλων πλήν 
τών έξαιρέσεων, ών μνεία γενήσεται έν τοϊς Νόμοις»

« Ό αυτός Νόμος θέλει κανονίσει τά τής παύσεως καί με- 
ταθέσεως τών αύτών ύπαλλήλων».

Τό άνωτέρω άρθρον έψηφίσθη άπορριφθείσης διά ψήφων 11 
κατά 2 τής προτάσεως τού κ. Φραντζεσκάκη καί κ. Κουν- 
δούρου δπως άφεθή έλευθέρα ή Εκτελεστική Εξουσία νά 
μεταθίτη δταν Οέλη τούς ύπαλλήλους.

Ενταύθα προσήλθεν ό ιδιαίτερος Γραμματεύς τής Αύτοΰ 
Βασιλικής Ύψηλότητος κ. κ. Άνδρέας Παππαδιαμαντό- 
πουλος δστις άνεκοίνωσεν, καθ’ α άναφέοεται άκολούθως, είς 
τήν Επιτροπήν, τήν άπάντησιν τής Α. Β. Ύψηλότητος έπί 
τών παρατηρήσεων τάς οποίας έφερεν ή Επιτροπή δι’ ύπο- 
μνήματός της είς τάς ύπό τής Α. Β. Ύψηλότητος έπενε- 
χθείσας τροποποιήσεις έπί τινων έκ τών άρθρων τού Συν­
τάγματος, ώς έξής :

Όσον άφορά τόν καθαρισμόν τού ορίου τής ηλικίας τών 
Βουλευτών ή Α. Β. Ύψηλότης καί πάλιν έπαναλαμβάνει 
δτι πρέπει έν τω Συντάγματι νά καθορισθή τό δριον τούτο 
διά νά μή ήναι εύκολον νά μεταβληθή κατόπιν δι’ απλού 
Νόμου, διότι ή ηλικία έγγυάται τό ώριμον τών σκέψεων, 
δέν νομίζει δέ δτι αί τοπικαί περιστάσεις δύνανται νά μετα- 
βληθώσιν έντός μικρού χρονικού διαστήματος καί έπί τοσούτον 
ώστε νά άπαιτήσουν μικρότερον δριον ηλικίας τών 30 έτών, 
διά τούς Βουλευτάς.

Επιμένει ωσαύτως ή Α. Β. Ύψηλότης είς τό νά τεθή 
είς τό τέλος τού άρθρου 43ου ή φράσις «έν ω ύπηρέτησεν»· 
διότι άλλως τε έπέρχεται τό έξήςάτοπον νά μή δύνανται οί έξ 
άλλων στρατών καί ένεκα άναρμόστου διαγωγής νά άπο- 
κλεισθώσιν.

Όσον δ’ άφορφ τήν αναλογίαν ένός Βουλευτού πρός 
6,000 κατοίκους ή Ύψηλότης Του αν καί δέν θεωρεί πει­
στικόν τό έν τφ ύπομνήματι έπιχείρημα δτι θά αποκλείονται 
διά μεγαλειτέρας αναλογίας Έπαρχίαι ολόκληροι, διότι ό 
Βουλευτής έξ οίασδήποτε Επαρχίας καί αν ήναι θά άντι- 
προσωπεύη ούχί τήν Επαρχίαν του αλλά τόν Νομόν δλον, 
έν τούτοις έπειδή ό αριθμός τών 50 Βουλευτών οϊτινες θά 
έκλέγωνται κατά τήν αναλογίαν τών 6 χιλιάδων δέν είναι 
ύπερβολικός, αποδέχεται τήν γνώμην τής Επιτροπής.

Επιμένει ωσαύτως ή Ύψηλότης Του δπως έξασφα- 
λισθή έν τφ Συντάγματι τό ένιαϊον τής ψήφου· διότι ή πείρα 
είς άλλα Κράτη κατέδειξεν μέχρι σήμερον δτι τούτο είναι το 
καλύτερον σύστημα διότι αποκλείει τούς συνδυασμούς, δέν 
πιστεύει δέ αλλως τε δτι έντός μικρού χρονικού διαστήματος 
θά έξευρεθή τελειότερον σύστημα ώστε νά παρουσιασθή ή 
ανάγκη τής άντικαταστάσεως αύτού.

Όσον ά®ορφ τήν παύσιν τών προσθέτων μελών τής Βου­
λής ή Ύψηλότης Του δέν επιμένει, φρονεί δμως δτι πάσα 
διάκρισις μεταξύ αιρετών καί προσθέτων μελών πρέπει νά 
λείψη· διότι άλλως θά δημιουργηθή τύ χείριστον πάντων ή 
διάκρισις καί ή διαφορά έν τή Βουλή Ηγεμονικού κόμματος 
καί Λαϊκού κόμματος. Πρέπει δέ νά έχη τό δικαίωμα ό Ήγε- 
μών νά προσλαμβάνη ώς πρόσθετα μέλη τής Βουλής καί εκ τών 
άποτυγχανόντων κατά τάς έκλογάς· διότι άνδρες άριστοιείναι 
δυνατόν νά άποτυγχάνωσιν ένεκα οίουδήποτέ λόγου είς τάς 
έκλογάς, αλλά δέν πρέπει ένεκα τούτου νά στερείται ή Πολι­
τεία τών φώτων των. Δέν βλέπει δέ ή Ύψηλότης Του τόν 
λόγον διατί ένφ δύναται νά διαλύη τήν Βουλήν νά μή δύνα- 
ται νά κάμνη τό έλαττον νά παύη τούτέστιν τούς προσθέ­
τους Βουλευτάς.

Επιμένει ωσαύτως ή Α. Β. Ύψηλότης είς τό μέρος 
τό αφορών τήν μετάθεσιν καί παύσιν τών ύπαλλήλων καί 
δέν πείθεται δτι πρέπει νά μεταβάλη γνώμην· διότι φρονεί 
δτι μεγαλυτέρα έγγύησις, άπό τήν έπιδιωκομένην διά τού 
Συμβουλίου τής Δικαιοσύνης, είναι ή μέριμνα του Ήγεμόνος, 
ήτις είναι αρκετόν έχέγγυον δτι δέν θά λαμβάνουν χώραν 
αδικίαι. Διά τόν λόγον τούτον έμμένει είς τήν πρώτην άπό- 
φασίν Του.

Τελευτών ό κ. Παππαδιαμαντόπουλος λέγει δτι έν περι- 
πτώσει διαφωνίας μεταξύ τής Α. Β. Ύψηλότητος καί τής 
Επιτροπής δσον άφορφ τά άνωτέρω, έπιφυλάσσεται ή Ύψη­
λότης Του νά ύποστηρίξη τήν γνώμην Του ένώπιον τής Συ- 
νελεύσεως, μεθ’ ής έκ συμφώνου κυρίως είναι εντεταλμένος 
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ύπό τών Δυνάμεων, δπω; δίωκαν ονίση τό νέον Αυτόνομον 
Πολίτευμα.

Ψηφίζονται ειτα είς β'. άνάγνωσιν τα έξής άρθρα :
‘Αρθρον 97ον. « Έν περιπτώσει άφερεγγυότητος των 

υπαλλήλων ή Πολιτεία είναι υπεύθυνος προς τούς ΐδιώτας, 
διά πάσαν ζημίαν ή βλάβην προσγινομένην εις αυτούς έκ τής 
άμελείας, τής καταχρήσεω; εξουσίας ή των σφαλερών πρά­
ξεων αύτών».

«Ειδικός Νόριος θέλει όρίσει τά; περιπτώσεις καί την έκ- 
τασιν τής ευθύνης ταύτης».

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Ζ'.

Περί Διοικήΰεως

Αρθρον 98ον. «Έκαστος Νομός αποτελεί ίδιον νομικόν 
πρόσωπον».

« Έν έκάστφ Νομφ θέλει συσταθή Νομαρχιακόν Συμ- 
βο^ιον, οπω; βουλεύηται καί άποφασίζη περί των ιδιαιτέ­
ρων αναγκών καί τών συντελούντων εις ευημερίαν τού Νο­
μού».

«Τά Νομαρχιακά Συμβούλια θέλουσι έχει την διάθεσιν 
τών πόρων ου; ήθελεν ορίσει ή Βουλή προς θεραπείαν τών 
ιδιαιτέρων αναγκών τού Νομού καί θέλουσιν απολαύει τού 
δικαιώματος τού έπιβάλλειν καί πρόσθετον φορολογίαν δι ’ 
ώρισμένας εϊδικάς άνάγκας τού Νομού εντός τών ορίων, 
άτινα θά κανονίζη έκάστοτε ή Βουλή».

«Τό αύτό ισχύει καί περί τών Δήμων».

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Η'.

Περί άναΟεωρήάεως
Αρθρον 99ον. «Αί διατάξεις τού παρόντος Συντάγμα­

τος ύπόκεινται εις άναθεώρησιν, οσάκις ή Βουλή εις δύω αλ­
λεπαλλήλους τακτικάς αυτής συνόδους, διά τών δύω τρίτων 
τών έχόντων δικαίωμα ψήφου μελών αύτής, ζητήση τούτο, 
δι’ ιδίας πράξεως όριζούσης τάς άναθεωρητέας διατάξεις»,

Αρθρον ΙΟΟόν. « Αποφασισθείσης κατά τό προηγούμε- 
νον αρθρον τής άναθεωρήσεως, διαλύεται αυτοδικαίως ή ύφε- 
στώσα Βουλή καί συγκαλεϊται ή Συνέλευσις».

Αρθρον 101ον. « Ή Συνέλευσις σύγκειται εκ μόνον αι­
ρετών μελών διπλασίων τών αιρετών μελών τής Βουλής, 
εκλεγομένων δέ καθ ον καί οί Βουλευταί τρόπον».

Αρθρον 102ον. «Ή Συνέλευσις αποφασίζει περί τών 
αναθεωρητικών διατάξεων δι ’ απολύτου πλειονοψηφίας τού 
ολου αριθμού τών μελών αύτής, περιοριζομένη εντός τών 
ορίων τού προγράμματος, δπερ έκανόνισεν ή Βουλή διά τής 
περί άναθεωρήσεως πράξεώς της».

Αρθρον 1Ο3ον. «Περαιωθείσης τής εργασίας δι’ήν συνε- 
κλήθη, ή Συνέλευσις διαλύεται αυτοδικαίως».

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ©'.
Μεταβατικοί Διατάξεις

Αρθρον 1Ο4ον. «Τά Βακουφικά κτήματα οίασδήποτε 
κατηγορίας, τά κατεχόμενα ύπό ιδιωτών ή σωματείων ή άλ­
λων νομικών προσώπων, καθίστανται κτήματα τελεία; ιδιο­
κτησίας».

«Ειδικός Νόμος θέλει ορίσει την προς τον δικαιούχον άπο- 
ζημίωσιν διά το πληρωνόμενον τέλος (=ίτζαρέν) ή διά τά 
υπό τών διαχειριστών (==μουτεβελήδων) πληρωνόμενα πρός 
τό Έβκάκιον δικαιώματα».

«Ίο αποζημιωτέον τέλος (=ίτζαρές) διά τά κτήματα ίπί 
τών οποίων δεν είχε γίνει έπέκτασις τού κληρονομικού δι­
καιώματος (=τεφκί-ίντικάλ) θά ύπολογισθή εις έν τοϊς χι- 
λίοις επί τής αξίας τού κτήματος τής άναφερομένης έν τη 
τελευταία πράξει μεταβιβάσει»;».

« Εν τφ μεταξύ τό κτήμα θέλει διατελεΐ ένυπόθηκον κατά 
προτίμησιν πάσης άλλης τυχόν εγγεγραμμένης υποθήκης προς 
ασφάλειαν τής πληρωτέας ώ; ανωτέρω άποζημιώσεως»

« Εξαιρούνται τής παρούσης διατάξει»; τά εις τό Έβκά- 
φιον ή τούς διαχειριστάς ( —μουτεβελήδες) ανήκοντα καί ύπ’ 
αύτών κατεχόμενα οίασδήποτε κατηγορίας βακουφικά κτή­
ματα. Όμοίως εξαιρούνται καί τά είς ευαγή ιδρύματα άνή- 
κοντα καί ύπό διαχειριστών (=μουτεβελήδων) διαχειριζόμενα 
κτήματα».

« Αλλ εν ή περιπτώσει τά κτήματα ταύτα, συμφώνω; 
προς τον περί τούτου ψηφισθησόμενον ειδικόν νόμον, πωλη- 
θώσιν υπο τού Εβκαφίου, θά πωλοΰνται ως κτήματα τε­
λείας ιδιοκτησίας».

Αρθρον 1Ο5ον. «Κατά τήν πρώτην οκταετίαν μετά 
τήν δημοσιευσιν τού παρόντος Συντάγματος, ο Ήγεμών 
δυναται, κατ εξαίρεσιν νά διορίζη είς τά δημόσια αξιώματα 
Μουσουλμάνους Κρήτας, κεκτημένους τά παρά τού Νόμου 
απαιτούμενα προσόντα τής χρηστότητος καί ίκανότητος, καί- 
περ ύστερούντας κατά τήν Επιστημονικήν μόρφωσιν ή τήν 
γνώσιν τής Ελληνικής Γλώσσης».

Αρθρον ΙΟβον. «Κατά τήν πρώτην διετίαν από τής 
οημοσιεύσεω; τού παρόντος Συντάγματος ή Εκτελεστική 
Εςουσία είναι έλευθέρα νά άποποιήται ή χορηγή κατ’εί- 

κίαν αυτή,κρίσιν, την συμφώνω; τψ περί τύπου Νόμφάπαι- 
τ^υμ^νην αοειαν προς εκοοσιν εφημερίοων ή έν γένει εντύπων 
περιεχόντων πολιτικήν ύλην, ώ; καί νά άνακαλή ήδη χορη- 
γηθεϊσαν τοιαύτην άδειαν».

’Αρθρον 1Ο7ον. «Κατά τό αύτό διετές διάστημα ο Ή- 
γεμων, έχει τό δικαίωμα νά άπελαύνη τής Νήσου πάντα, ού- 
τινος η παρουσία ήθελε θεωρηθή έπικίνδυνος είς τήν δημοσίαν 
τάξιν». 1

Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Προεδρείων Τά Μέλη

Ό Γραμματείς

Άριθ. πρακτ. 24.

ΠΡΑΚΤΙΚΟΝ
Ιδιαιτέρας ΰννεδριαϋεως της προς σύνταξιν 

Σχεδίαν Πολιτεύματος Επιτροπής.
Ή Συνεδρίασις έγένετο έν Χανίοις έν τη ιδιαιτέρα αιθούση 

του Διοικητηρίου σήμερον τήν 29 Ίανουαρίου 1899.’

Προεδρεία τού Πρεσβυτέρου έκ τών μελών κ. 
Μεχμέτ Έ^ένδη Πετετνάκη απουσιάζοντας τού 
Προέδρου κ. ’Ιω. Κ. Σψακιανάκη.
, Άναγινώσκονται καί ψηφίζονται είς β'. άνάγνωσιν τό 
ερθρ* 108 καί το ακροτελεύτιο? αρθρον έχοντα ώ; έξή^ *

Αρθρον 108. Κατα το αυτό οιετές διάστημα πάσα ή 
Νομοθετική Εξουσία ανατίθεται είς τόν Ηγεμόνα, δστις 
έντό; των ορίων τού Συντάγματος θέλει καταρτίση καί θέ­
σει είς έφαρμογήν διά Διαταγμάτων, πάντας τούς αναγκαίους 
Δικαστικους, Διοικητικούς, Θ.κονομικούς καί Στρατιωτι­
κούς Νομούς ω; και παντα άλλον Νόμον χρήσιμον είς τήν 
λειτουργίαν τού Αυτονόμου Πολιτεύματος, θέλει δικαιούσθε 
ωσαύτως νά συνάπτη πάσαν σύμβασιν αφορώσαν τά δημόσια 
έργα,*ή τήν συγκοινωνίαν τής χώρας. Αλλά καί κατά τήν 
περίοοον ταύτην ούδείς νέος φόρος ούδέ άλλαι χρηματικαί 
υποχρεώσεις εις τό Κράτος δύνανται νά έπιβληθώσιν, ούδέ 
προσωπικαί χορηγίαι ή συντάξεις νά δοθώσιν άνευ συμπρά- 
ξεως τής Βουλής. 1 Γ

, Αρθρον άκροτελευτιον. Την ύπό τού παρόντος Συν­
τάγματος χορηγουμένην είς τον Ηγεμόνα έξουσίαν ασκεί ή
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Αύτοΰ Βασιλική Ύψηλότης ό Πρίγκηψ Γεώργιος τής Ελ­
λάδος Ύπατος Αρμοστής έν Κρήτη».

Μετά τήν ανάγνωση τοΰ τελευταίου άρθρου ό κ. ΦΟΥ- 
ΜΗΣ είπε τα εξής :

«Τό άρθρον 38ον το πραγματευόμενον περί τής περιπτώ- 
σεως καθ’ ήν τό Ηγεμονικόν αξίωμα μείνη άνευ κατόχου, 
συνδυαζόμενον προς τό άρθρον άκροτελεύτιον τό όρίζον ότι 
την ύπό τού Συντάγματος χορηγουμένην εις τόν Ηγεμόνα 
Εξουσίαν άσκέϊ ή Α. Β. Ύψηλότης ό Πρίγκης Γεώργιος 

τής Ελλάδος, Ύπατος Αρμοστής έν Κρήτη, ως έχουσι 
οιατυπωθή, ήούναντο ευλογως να δώσωσιν αφορμήν είς παρερ­
μηνείαν ούσιωδώς παραβλάπτουσαν τήν αρχήν ής ό Χριστια­
νικός Λαός τής Κρήτης παμψηφεί ύπερεμάχησε και έν Με- 
λιδονίφ και κατά τάς λοιπάς αύτοΰ Συνελεύσεις. Ήδύνατο 
τούτέστι νά παρερμηνευθή δτι έφ ’ όσον τό Ηγεμονικόν 
αξίωμα κατέχεται είτε ύπό τής Α. Β. Υψηλότητες τοΰ 
Πρίγκηπος Γεωργίου τής Ελλάδος ως Υπάτου 'Αρμοστού 
των τεσσάρων Μεγάλων Δυνάμεων, είτε ύπό άλλου τίνος 
τυχόν έντολοδόχου τούτων μετά τήν λήξιν τής Αρμοστείας 
τής Α. Β. Υψηλότητες ή περίπτωσις τής Συνελεύσεως τοΰ 
Κρητικού Λαού όπως άσκήση τό δικαίωμα τής εκλογής τοΰ 
Ηγεμόνος του, δεν δύναται νά προκύψη. Τοιοΰτύν τι ουδέ­

ποτε διεννοήθη ό χριστιανικός λαός τής Κρήτης. Ούτος ρη- 
τώς και σαφώς εοήλωσεν οτι ώς λαός αύτόνομος έχει τό 
άναμφισβήτητον δικαίωμα τής εκλογής τοΰ Άνωτάτου αύ- 
τοΰ Άρχοντος, μόνον δέ διά τήν πρώτην περίοδον καί λόγφ 
σεβασμού καί ευγνωμοσύνης πρός τάς Μεγάλας Δυνάμεις 
καί ένεκα πολιτικών λόγων καί τής ανάγκης τών πραγμάτων 
έδήλωσεν δτι στέργει νά διορίσωσιν αύτφ τούτον αί Μεγάλαι 
Δυνάμεις ώς καί έγένετο. Μετά τήν λήξιν όμως τής προθε­
σμίας ήν αύταί αύται αί τέσσαρες Δυνάμεις ώρισαν έννοεϊ νά 
άσκήση αυτός ούτος τό δικαίωμα τής εκλογής τού Ηγεμό­
νες του, εκλογής ήτις έν τη συνειδήσει τού Κρητικού Λαού 
έχει ήδη προεξωφληθή έν τφ προσώπφ τής Α. Β. Ύψηλό- 
τητος τοΰ Πρίγκηπος Γεωργίου τής Ελλάδος.

Φρονεί δέ δτι τό δικαίωμα τούτο είναι τόσψ σπουδαϊον, 
ως συνοψίζον αυτήν τήν έννοιαν τής Αυτονομίας καί τόσον 
αναμφισβήτητον ωστε ούδεμίαν βλέπει ανάγκην δειλώς καί 
οίονεί λάθρα νά αναγραφή τούτο έν τφ Συντάγματι ύπό 
τύπον διφορούμενων καί στριφνών φράσεων λίαν δεκτικών πα­
ρερμηνείας ήτις δύναται νά άποδειχθή όλεθρία, αλλά σαφώς 
καί άπεριφράστως. Ή μόνη έπιφύλαξις, ήτις, κατ ’ αύτόν θά 
έπετρέπετο περί τοιούτου ζητήματος είναι νά άναβληθή ή 
οριστική διατύπωσις τής αρχής ταύτης μέχρι τού χρόνου τής 
Συγκλήσεως τής Συνελεύλεως, οπότε ίσως θά κατέχωμεν 
περισσοτερα στοιχεία οι ών θά δυνηθώμεν νά προβώμεν είς 
την ασφαλεστέραν λύσιν τού ζητήματος.

Η 'Επιτροπή απεφασισε νά παραπεμφθή τό ζήτημα 
τούτο οπως λυθή ύπό τής Συνελεύσεως.

Ενταύθα, προκειμένης συζητήσεως έπί τής άπαντήσεως 
τής Α. Β. Υψηλότητες είς τάς παρατηρήσεις τής όποίας 
έφερεν έγγράφως δι ’ ύπομνήματός της ή Επιτροπή έπί τών 
τροποποιήσεων άρθρων τινών τού Συντάγματος ή Επιτροπή 
αποδέχεται δλας τάς παρατηρήσεις τάς άνακοινωθείσας έκ 
μέρους τής Α. Β. Ύψηλότητος διά τού ιδιαιτέρου Αυτής 
Γραμματέως έν τη συνεδριάσει τής 28 Ίανουαρίου 1899 
πλην τών αναφερωμένων είς τά μέρη τά ά-φορώντα τήν μετά- 
Θεσιν και παύσιν των Δικαστών καί Εισαγγελέων καί τήν 
συμμετοχήν τών προσθέτων μελών τής Βουλής είς τόν έλεγ­
χον τής Κυβερνήσεως.

Επι τών θεμάτων τούτων η Επιτροπή έμμένει είς τήν 
προηγουμένην άπόφασίν της.

Η άποφασις τής Επιτροπής έπί μέν τοΰ πρώτου έλήφθη 
παμψηφεί, έπί οέ τοΰ δευτέρου διά ψήφων 7 κατά 6.

Μεθ ’ δ έλύθη ή συνεδρίασις.

Ό Προεδρείων Τά Μέλη

Ό Γραμματείς










