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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Αφορμών εις την συγγραφών τού πονήματος τούτου εδωσεν ή παρ'έμοΰ 
γενομένη εκδοσις του Μεγάλον Χρονικού του Γεωργίου Φραντζή (έξεδόθη 
ηδη εν τη Teubneriana ο Α τόμος υπ αριθ. 1954). ‘Ο συγγραφεύς ούτος 
ασχολειται συν άλλοις και περί Κρήτης διεξοδικώς, του σχετικού μέρους τής 
συγγραφής του καταλαμβάνοντας ενδεκα σελίδας τής ίμής έκδόσεως ί101 9 
—111.12).

Εν τή έρεύνη των πηγών, έξ ων άπέρρευσεν τδ Μέγα Χρονικόν του 
Φραντζή διεπιστωσα δτι τά μεν σχετικά πρός την άρχαίαν Ιστορίαν τής 
Κρήτης ήντλήθησαν έκ του Στράβωνος, τά δέ τής βυζαντινής περιόδου εκ 
του Συνεχιστοϋ του Θεοφάνους καί έκ μιας άλλης πηγής, τήν όποίαν δέν 
κατώρθωσα νά ανεύρω παρ’ δλας τάς προσπάθειας μου· επειδή δέ αύτη πε­
ριέχει λεπτομερείας μή άπαντώσας εις άλλους Βυζαντινούς συγγραφείς υπο­
θέτω δτι δέν είναι άπίθανον νά προέρχωνται εξ αγνώστου ήμίν πληρεστέρου 
χειρογράφου του αληθούς Συμεών Μαγίστου.

Παρά των νεωτέρων Ελλήνων ιστορικών άπό του Παπαρρηγοπούλου 
καί εφεξής δέν έγένετο δυνατόν νά όδηγηθώ, διότι ούτοι ή άντλοϋσιν άπ’εύ- 
θείας εκ των συγγραμμάτων νεωτέρων έσπερίων ιστορικών ή καί αν κάποτε 
ανατρεχουσιν εις τούς Βυζαντινούς συγγραφείς, πράττουσι τούτο μετ' άνεπι- 
στασιας. Αναφέρω ως παράδειγμα τό εξής: Προκειμένου περί τών πόλεων 
εκείνων, αί όποίαι μετά τήν κατάκτησιν τής Κρήτης υπό τών Σαρακηνών, 
διετήρησαν τάς θρησκευτικός αυτών ελευθερίας, ο Κεδρηνός αναφέρει δτι 
μία μονή κατωρθωσε τούτο χωρίς δμως νά όνομάση και ταύτην. ”0 μακα- 
ριτης Σπυρ. Αάμπρος άντλήσας έκ του Κεδρηνοΰ τήν ειδησιν, καταφεύγει 
πρός έξεύρεσιν του ονόματος τής πόλεως ταύτης εις υποθέσεις έπιτυχεϊς μέν, 
περιττός δμως και έλεγχούσας άνεπιστασίαν, καθότι αί πρωταρχικοί πηγαί, 
εις ας δέν έ'λαβε τόν κόπον νά προστρέξη, ώρισμένως και συγκεκριμένως έκ- 
φραζονται έπι του αντικειμένου τούτου. Συνήθως οί ήμέτεροι ιστορικοί άντ- 
λοΰσιν έκ του bebean ως υπέδειξα εν σχετική πραγματεία μου.

Ως έπΙ πλείστον δμως προβαίνουσιν εις κρίσεις αυθαιρέτους, αί όποίαι 
συνετέλεσαν ώστε νά συσκοτισθή περισσότερον ή δντως σκοτεινή περίοδος τής 
κατοχής τής Κρήτης ύπό τών Σαρακηνών. Ούτως ό Παπαρρηγύπουλος (έ'κδ. 
Καρολίδου, τ. Γ, σ. 235) λέγει τά έξής : «ό δέ Όμάρ (ό κατακτητής τής
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Κρήτης) καλέσας αυτόθι έξ 'Ισπανίας, εξ Αιγύπτου και εκ Συρίας αποικους 
Ϊδρυσεν ον μακράν τής άκρας τον Χάρακας νέαν πρωτεύουσαν, ήν ώνόμασε 
Χάνδακα. Ήρεύνησα επί μακράν καί μετά πάσης τής δυνατής έπιμελείας, πάσας 
τάς πηγάς τής έποχής ελληνικός τε και άραβικάς, άπολντως ούδεμία εξ αυτών 
αναφέρει ουδέ καν σχετικόν τι περί εποικισμού τής Κρήτης διά βαρβάρων 
μετακληθέντων έξ Αιγύπτου, εξ ‘Ισπανίας και εκ Συρίας. ‘Η εΐδησις είναι 
απολύτως φανταστική. Σημειωτέον δέ οτι και αύτδς ακόμη ό Lebeau, δστις 
δέν διακρίνεται διά τά φιλελληνικά αισθήματα του, ουδέν αναφέρει περί τοι- 
ούτον εποικισμού. Τουναντίον μάλιστα αποκομίζει τις εκ τής άναγνώσεως 
τού Lebeau την έντύπωσιν οτι δέν έζημιώθη ό εθνικός χαρακτήρ των κα­
τοίκων τής νήσου.

‘Ως νά μή ήρκει δμως δ πρώτος ούτος κατά φαντασίαν εποικισμός, οι 
εθνικοί μας Ιστορικοί έφεύρον καί δεύτερον, ύπ’ αυτού τού άνακτήσαντος 
την Κρήτην Νικηφόρου Φωκά δήθεν γενόμενον, παρερμηνεύοντες τό σχετικόν 
χωρίον τό πραγματευόμενον περί τής έπανδρώσεως τού υπό τού Νικηφόρου 
Φωκά ίδρυθέντος νέου φρουρίου τού παρ' αυτού έπονομασθέντος Τεμένους. 
Αν καί ενταύθα είναι ανάγκη νά λεχθή οτι είναι όρθή ή παρατήρησις τού 
Παύλου Καρολίδου, οτι οι εις τάς τάξεις τού στρατού τού Νικηφόρου Φωκά 
φερόμενοι ως Αρμένιοι είναι "Ελληνες καταγόμενοι εκ τής Μικράς ’Αρμε­
νίας και Πόντου.

Τοιαύτα και πολλά άλλα ανάλογα συνετέλεσαν ώστε νά μορφωθή ή γνώμη, 
την οποίαν έχουν και οί Κρήτες και έν γένει πάντες οί Ελληνες, οτι ό έθνι- 
κός χαρακτήρ τών κατοίκων τής μεγαλονήσου ήλλοιωθη σημαντικώς. Αλλα 
καί περί αυτών τούτων τών Σαρακηνών κατακτητών αι υπο τών ημετερων 
νεωτέρων Ιστορικών παρεχόμενοι πληροφορίαι δέν είναι ακριβείς. Ούτως έν 
σελίδι 234 τού Γ' τόμου τής 'Ιστορίας Παπαρρηγοπούλου - Καρολίδου άνα- 
γινώσκομεν: «'Η Ιστορία τής υπό τών Μωαμεθανών κατακτήσεως τής Κρή­
της.. . και αί περιπέτειαι τής δυναστείας τών Άβουχαψίων, ήτις έκτοτε ήρ- 
ξατο επί τής νήσου έπι 138 έτη μέχρι τού 961, δτε αύτη άνεκτήθη ύπό τής 
έν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας είναι άχρι τούδε ατελέστατα γνωστοί». Έν 
τούτοις δμως τούτο είναι τό μόνον σημεϊον, προκειμένου περί τού οποίου α'ι 
εΙδήσεις είναι άφθονώτεραι και δή παρά τοϊς Βυζαντινοϊς συγγραφευσι.

Έθεώρησα έπάναγκες νά ένδιατρίψω διά μακρών εις τά τής προς Δυ- 
σμάς έπεκτάσεως τών Αράβων, και εις τάς εναντίον των επαναστάσεις τών 
Βερβέρων, διότι τούτων απηχήσεις ήσαν καί αί έν 'Ισπανία τοιαύται. 
Έπραξα δέ τούτο, διότι, τό μέν έν τή γλώσση μας σπανίζουσι τά σχετικά 
δημοσιεύματα, τό δέ διότι οί Βέρβεροι συνετέλεσαν εις τήν δημιουργίαν καί 
διαμόρφωσιν τής Ανδαλουσίας, έξ ής άρχικώς ώρμήθησαν οί τήν Κρήτην 
καταλαβόντες Σαρακηνοί. Έπεξετάθην δ’ έπίσης εις τά σχετικά προς τήν 
Ανδαλουσίαν, διότι μόνον διά τής λεπτομερούς έρεύνης τής έν τούτη κατα- 
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στάσεως είναι δυνατόν να γίνη καταληπτή ή κίνησις αυτή των Σύρακηνών 
ως καί δ τρόπος, δστις με ήγαγεν εις τό συμπέρασμα, δτι οι τήν Κρήτην κα~ 
ταλαβόντες δέν ήσαν "Αραβες, αλλά Μοζάραβες.

Θεωρώ καθήκον μου να έκφράσω ένταΰθα ευχαριστίας πρός τόν ευφή- 
μως γνωστόν Κρήτα επιστήμονα κ. Νικόλαον I. Τωμαδάκην διά την πρό- 
φρονα συναντίληφίν του είς τάς έρευνας μου και Ιδία πρός τόν σοφόν διευ­
θυντήν τής Γαλλικής Αρχαιολογικής Σχολής κ. R. Demangel, δστις μετά 
πάσης προθυμίας έθεσε την πλουσίαν βιβλιοθήκην τής Σχολής είς την διά- 
θεσίν μου, έπιτρέπων μοι να παραλαμβάνω καί οίκοι καί αυτά ακόμη τά 
πολυτιμότερα βιβλία αυτής.

Τά συγγράμματα, είς τά όποια συχνότερον παραπέμπω είναι τά εξής:
ι) Α. Α. Vasiliev, «Byzance et les Arabes», Tome I.
La dynastie d’Amorium, έν τω Corpus Bruxellensis Historise 

Byzantinae Bruxelles, 1935.
2) Charles Diehl et Georges Mar^ais, Paris, 1936.
Histoire du Moyen Age.
3) J. Bury, History of the Eastern Roman Empire.
4) E. Brooks «The arab occupation of Crete» έν τή E.H.R.
Έν ταϊς υποσημειώσεσι χάριν συντομίας μόνον τά ονόματα των συγγρα­

φέων θά άναφέρωνται.
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ΜΕΡΟΣ Α'.

Η ΑΝΔΑΛΟΥΣΙΑ

ΚΑΤΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΙΣΠΑΝΙΑΣ

Ανδαλουσίαν καλοΰσιν οί ’Αραβες ιστορικοί το εν 'Ισπανία, ίδρυθέν 
αραβικόν Κράτος, το γνωστόν ύπό την επωνυμίαν Χαλιφάτον τής Κορδούης. 
Την 'Ισπανίαν ήρχισαν να κατακτώσιν οί ’Άραβες κατά το 711, καθ’ ήν 
αποχήν δηλαδη η κατακτητική αυτών ορμή είχε φθάση εις τό ΰψιστον σημεΐον 
τής έπιδόσεως αυτής.

Εδρα τότε τοΰ πρόγραμμα εχοντος την κατάκτησιν τής οικουμένης αρα­
βικού κράτους ήτο ακόμη ή Δαμασκός, ήρχε δε δ (Άλ-Ούαλιδ δ Α'(705 
—715) εκ τής δυναστείας τών Όμεαϋδών.

Κατα την ιδίαν εποχήν, προς Ανατολάς, εδρών εν τφ κέντρφ τής Ασίας 
αί αραβικοί στρατιαι ύπερβασαι τον Ώξον, έμελετατο δε καί ή δευτέρα 
μεγάλη κατά τής Κωνσταντινουπόλεως έπίθεσις(').

Τά τής κατακτήσεως τής 'Ισπανίας ύπό τών Αράβων δεν εχουσιν ακόμη 
σαφώς διευκρινισθή. Θά προσπαθήσωμεν εν τοϊς κατωτέρω νά έκθέσωμεν 
συνοπτικώς τα τοΰ γεγονοτος τουτου λαμβανοντες ύπ’ δψιν άπάσας τάς ύφι- 
σταμένας αφηγήσεις.

Δέσποινα απολυτος τοΰ διεθνούς εμπορίου ή Βυζαντινή Αύτοκρατορίσ, 
κατεβαλλε ολως ιδιαιτέραν φροντίδα δπως κρατή εις χεΐρας της τάς κλείδας 
τών μεγάλων θαλασσίων αρτηριών τού τότε γνωστού κόσμου. Ούτως, εκτός 
φυσικα τών στενών τού Θρακικοΰ Βοσπόρου και τού Ελλησπόντου, κατειχε 
τα στόμια τοΰ Δουναβεως, τον Κιμμέριον Βόσπορον ως καί δλόκληρον τήν 
οδον την αγουσαν από Τραπεζοΰντος μέχρι τής Κεντρικής Ασίας (ή δδός 
τής μεταξης — la vole de la sole), διά δε τής Έρυθράς τήν δδόν τών άρω- 
ματων (la vole des epices), τήν άγουσαν προς τάς ’Ινδίας. Πρός δέ τάς 
εσχατιας τής Δΰσεως έδέσποζον τής διόδου πρός τον Ατλαντικόν κύριοι 
δντες τών Ηρακλείων στηλών.

Διά τά πολεμικά και ναυτιλιακά μέσα τής εποχής εκείνης δ βράχος τοΰ 
Γιβραλτάρ δέν ε’χε τήν σημασίαν τήν δποίαν έχει σήμερον. Απ’ εναντίας ή

(1) Ή πρώτη τοιαύτη διαρκέσασα πέντε περίπου έτη (673—677) έμεινεν άτελε- 
σφόρητος. Αλλά καί ή δευτέρα (717), καίτοι παρεσκευάσθη έπί μακράν καί έπιμε- 
λώς εσχε τήν ιδίαν τύχην.
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δχυρά καί Αλίμενος πόλις Σέπτεμ (') κειμένη έπί τού Αφρικανικού εδάφους 
κατάντικρυ τού Γιβραλτάρ έπλήρου απαντας τούς προς τον ως άνω έκτεθέντα 
σκοπόν άπαιτουμένους δρους. , _

Οι Βυζαντινοί άπωλέσαντες βαθμηδόν ολόκληρον το αφρικανικόν τμήμα 
τής επικράτειας των, κατόρθωσαν ούχ ήττον νά διατηρήσωσι την Σέπτεμ 
μέχρι των αρχών τού ογδόου αιώνος.

Την πόλιν ταυτην διώκει τφ τότε καιρό έν δνόματι τού αύτοκράτορος 
τής Κωνσταντινουπόλεως δ πατρίκιος Τουλιανός, διατηρών φιλικας σχέσεις 
και δη και οικογενειακός τοιαυτας μετά τού βισιγότθου βασιλέως τής Ισπα­
νίας. Επειδή δμως δ τελευταίος ούτος προσέβαλε την τιμήν τής θυγατρος 
τού Ίουλιανοϋ, ούτος, ως λέγεται, εκδικούμενος παρέδωκε τήν πόλιν του 
εις τούς "Αραβας, δούς αύτοΐς καί πάσαν σχετικήν πληροφορίαν περί τής 
κρατούσης έν Ισπανία καταστάσεως. Ή μάλλον μυθιστορηματικήν χροιάν 
εχουσα άφήγησις αύτη βεβαίως γεννά αμφιβολίας ως προς τήν πιθανότητα 
αυτής. Πάντως ή Σέπτεμ κατελήφθη υπό των Αράβων τώ 709, (2) καί έκει- 
θεν ούτοι διεπεραιώθησαν εις Ισπανίαν.

Οι νεώτεροι έσπέριοι ίστορικοί άπορρίπτοντες τήν ως άνω άφήγησιν, 
δμοθυμαδόν βεβαιοϋσιν δτι αυτοί ούτοι οί κάτοικοι τής 'Ισπανίας προσεκά- 
λεσαν τούς ’Αραβας, άλλ’ εύρίσκονται έν ασυμφωνία προκειμένου περί τού 
τίνες έκ τούτων έποιήσαντο τήν πρόσκλησιν, των μέν ένοχοποιουντων τους 
χριστιανούς έπισκόπους των δε τούς Εβραίους, οϊτινες ήσαν πολυάριθμοι έν 
Ισπανία καί μάλιστα εις τάς πόλεις.

Κατά τήν ήμετέραν γνώμην πάντα ταΰτα είναι μάλλον συνέπειας πρέπει 
δέ ν’ άναζητήσωμεν τό πραγματικόν αίτιον έν τή έσωτερική καταστασει του 
βισιγοτθικοϋ βασιλείου, τό όποιον είχε περιέλθη τότε εις κυριολεκτικήν εξαρ- 
θρωσιν’ πλήρης δέ αναρχία έπεκράτει έν αύτφ. Συνωμοσίαι και στάσεις ακα- 
ταπαύστως διεδέχοντο άλλήλας’ κατά τινα δέ τούτων δ δούξ τής Βετικής 
Ροδέριχος κατώρθωσε νά σφετερισθή τον θρόνον (3), χωρίς δμως και ν“ 
τύχη τήν κατεύνασιν τού σάλου. Ουδόλως λοιπόν άπίθανον καί Χριστιανοί 
καί Ιουδαίοι νά έκάλεσαν τούς Μουσουλμάνους. Τά τοιαΰτα, παραδείγματα 
δέν είναι άγνωστα καί έν τή ήμετέρ^ ιστορία των χρόνων έκεινων(4), και

1) Η Σέπτεμ γνωστή σήμερον υπό τό όνομα Ceuta ανήκει εις τήν Ισπανίαν και 
έχει πληθυσμόν 10.000 κατοίκων.

(2) Diehl, σ. 246.
(3) Mar?ais, σ. 337. ,
(4) Πρέπει όμως νά σημειωθή δτι έν τή καθ’ ήμας Ανατολή οι επίσκοποι δεν 

προέβαινον αύτοβούλως, άλλ’ άπεστέλλοντο προς τούς “Αραβας υπο του πληθυσμού 
πολιορκουμένων πόλεων πρός έπιτυχίαν εύνοϊκωτέρων όρων παραδόσεως. Προκειμενου 
περί τών έν Ισπανία δέον νά σημειωθή δτι οί Βισιγότθοι βασιλείς ήσαν αιρετικοι 
τούτο δέ θά παρείχε λαβήν καί πρός έντονωτέρας προστριβάς. Θα επεθυμουμεν επι
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τουτο ,διότι οί "Αραβες ευρισκόμενοι ακόμη εν πλήρει ακμή τής κατακτητι­
κής αυτών περιόδου καί καρπουμενοι έκεΐθεν σπουδαιότατα κέρδη, εκτός τού 
οτι επέτρεπαν εις τούς ύποδουλομένουςλαούς πλήρη θρησκευτικήν ελευθερίαν, 
δεν τούς έπίεζον και δι’ υπερβολικός καταθλιπτικών φορολογιών ή άλλης 
φύσεως μέτρων δπως το έπρατταν αί οϊκεΐαι κυβερνήσεις των. “Οτι δε ούτως 
εχουσι τα πράγματα φαίνεται καί εκ τού οτι μικρά μόνον δύναμις εξ επτά 
χιλιάδων άνδρών άποτελουμένη άποσταλεϊσα υπό τοΰ διοικητοΰ τής Βερ- 
βεριας Μουσσά "Ιβν - Μοσαΐρ υπό την ηγεσίαν τοΰ Ταρήκ ήρκεσεν δπως 
επιτυχή αμέσως σπουδαιότατατα αποτελέσματα. Πράγματι οί Μουσουλμάνοι 
διαπεραιωθεντες εκ τής Σέπτεμ κατά το έαρ τοΰ 711 κατέλαβον κατ’ άρχάς 
τό Γιβραλτάρ (’) καί την Άλγεσίραν καί έκεϊθεν προήλασαν εις τό έσωτερι- 
®^°v’r θ Βισ·Ύ0τθος βασιλεύς Ροδέριχος έσπευσεν δπως τούς αναχαίτιση, 
ουτοι δμως ζητήσαντες καί λαβόντες εν τφ μεταξύ επικουρίας συνήψαν παρά τό 
Ρίο- Μπορμπάτε (2) μετά τοΰ Ροδερίχου αποφασιστικήν μάχην, καθ’ήν ούτος 
ένικήθη καΐ έφονεόθη· ο δέ Ταρήκ έξηκολοΰθησε τήν προέλασίν του.

Ιό επών θέρος (712) αυτός ούτος δ διοικητής Βερβερίας Μουσσά-ϊβν- 
Μοσαίρ άγων μικράν δυναμιν εκ χιλίων άνδρών άποτελουμένην, άλλ’ απάντων 
γνησίων Αράβων, διεπεραιώθη καί ούτος εις 'Ισπανίαν πρός δλοκλήρωσιν 
τής ύποδουλώσεως ήτις καί έπετευχθη μετ’ ού πολύ, καταληφθέντος καί τοΰ 
Τολέδο, τής πρωτευοΰσης τοΰ Βισιγοτθικοΰ βασιλείου.

Βεβαίως αί δυνάμεις τοΰ Ταρήκ ήσαν πρός τούτο πλέον ή αρκεταί. 
Επειδή δμως αύται άπαρτίζοντο εκ Βερβέρων (a), δ Ίβν-Μοσαίρ δεν θά 
ήθελε, κατά τήν γνώμην μου, να έπιτρέψη εις αυτούς άποκλειστικώς τούς 
καρπούς μιάς τοιαΰτης περιφανούς νίκης, τούς τε ηθικούς καί τούς υλικούς. 
Αλλωστε ή πρώτη πράξις του δεικνύει τούτο καθαρά’ μετά τήν κατάληψιν 

τοΰ Ίολεδο έσπευσε να παραλαβή απο τών χειρών τοΰ Ταρήκ τούς άμυθή- 
τους θησαυρους οι οποίοι ανευρεθησαν εν τοϊς άνακτόροις τών Βισιγότθων 
βασιλεών, μεταξύ τών οποίων υπήρχε καί ή θρυλική τράπεζα τοΰ βασιλέως 
Σολομώντος.

Ως βλεπομεν, οι Βερβεροι πρωτηγωνίσθησαν διά τήν κατάκτησιν τής 

τοΰ σπουδαιοτάτου τούτου ζητήματος να έξετίθεντο τα πράγματα περί τοίς νεωτέ- 
ροις εσπεριοις ιστορικοΐς κατά τρόπον Ϊκανοποιητικώτερον.

(1) Δζέπ - ελ - Ταρήκ ήτοι όρος τοΰ Ταρήκ. Έν τοϊς ιστορικοΐς διδακτικοΐς 
εγχειριδίοις τής μέσης εν Γαλλία παιδεύσεως φέρεται οτι ό ”Λραψ πολεμιστής Ταρήκ 
αύτοβούλως προέβη εις τήν κατάκτησιν τής Ισπανίας προελάσας μέχρι τής θαλάσσης. 
Έκεϊ τότε άνεφώνησε υψών τό ξίφος του πρός τόν ουρανόν. «Ώ προφήτα, ή γή έξέ- 
λιπεν υπό τούς πόδας μου οΰχΐ δμως καί τό θάρρος μου πρός έξυπηρέτησίν σου!» 
Είδομεν δμως ανωτέρω δτι δ Ταρήκ άνήκεν εις τήν υπηρεσίαν τοΰ Έβν-Μοσαΐρ. 
Σημειωτέον δέ δτι δέν ήτο ”Αραψ αλλά Βέρβερος.

(2) Marcais, 337.
(3) Κατά τόν Marcais πιθανώς καί αυτός ούτος δ Ταρήκ ήτο Βέρβερος.
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'Ισπανίας. Επειδή δε τού λοιπού μία συνεχής μετανάστευσις Βερβέρων θά 
καταπλημμυρίση τήν χώραν εις βαθμόν ώστε πάσα κίνησις έκδηλουμένη εν 
Βερβερίφ και παν γεγονός συνταράσσον αυτήν αμέσως άπηχούσι και προά- 
γονται και έν Τσπανίςι, είναι ανάγκη πριν ή έπιληφθώμεν τής έξιστορήσεως 
τώτ άφορόντων εΐς τα τής 'Ισπανίας εκ τής οποίας ώρμήθησαν οι κατακτή- 
σαντες τήν Εύρώσην Σαρακηνοί να έκθέσωμεν δσον ενεστι διά βραχυτάτων 
σχετικά τινά πρός τήν ιστορίαν τής Βερβερίας. -

ΟΙ ΒΕΡΒΕΡΟΙ

Έκ των χωρών, τάς οποίας καθυπέταξαν και εξισλάμισαν οι ’Αραβες, 
ή Βερβερία είναι εκείνη ήτις τοϊς προέβαλε τήν μεγαλειτέραν άντίστασιν. ΑΪ 
κατά τής Βερβερίας επιχειρήσεις των Αράβων ήρξαντο σχεδόν αμέσως μετά 
τήν κατάκτησιν τής Αίγυπτου (*), μόλις δμως τφ 698 συνεπληρώθη ή πλή­
ρης κατάκτησις τής χώρας, τού Σέπτεμ μόνον παραμείναντος εις χεΐρας των 
αρχικών αυτού κυρίων ως εϊδομεν ανωτέρω, μέχρι τού 709.

'Ολόκληρον τήν Βερβερίαν κατεΐχον προηγουμένως οι "Ελληνες. Αυτη 
άπετέλει τό Έξαρχάτον Αφρικής μέ πρωτεύουσαν τήν Καρχηδόνα καί περιε- 
λάμβανε τής υποδιαιρέσεις, Προκονσούλαριν, Βυζακίαν, Νουμιδίαν, Μαυρι­
τανίαν πρώτην, Μαυριτανίαν δευτέραν (Septem), Σαρδηνίαν.

Τα τής κατακτήσεως τής Βερβερίας παρεδόθησαν ήμΐν υπό κατά πολύ 
μεταγενεστέρων Αράβων ιστορικών- είναι δε εντελώς ασαφή καί ακα­
θόριστα.

Αφορμήν πρός εναρξιν επιχειρήσεων κατά τής Βερβερίας παρέσχον αί 
θρησκευτικαί διενέξεις, ών ήτο από πολλού ερμαιον ή χώρα. Ό Δονατισμός 
π. χ. αφού συνεκλόνησεν αυτήν βαθύτατα, έξηκολούθει ακόμη να έχη πολλούς 
καί ενθέρμους οπαδούς μολονότι αλλεπάλληλοι σύνοδοι κατεδίκασαν αυτήν. 
Νύν δμως συνέβαινε κάτι χειρότερον. Είναι γνωστόν δτι τάς επιτυχείς προ- 
σπαθείας τού Ηρακλείου πρός συμβιβασμόν πρός τούς Μονοφυσίτας καί 
λοιπούς άπεσχισμένους αίφνιδίως έκεραυνοβόλησεν δ Πατριάρχης 'Ιεροσο­
λύμων Σωφρόνιος. Ό Ηράκλειος προσεπάθησεν έκ νέου νά συμβιβάση τά 
πράγματα καί έξέδωκε τφ 638 τήν «Έκθεσιν» συνταχθεΐσαν υπό τού Σέρ­
γιου, ήτις έπραγματεύετο περί τής μιας έν τφ Χριστώ θελήσεως. ’Αλλ’ ή 
"Εκθεσις αντί νά ένεργήση κατευναστικώς ανήψε νέαν πυρκαϊάν. Τότε ό 
Μάξιμος δ 'Ομολογητής άνεδείχθη ως εΐς τών κυριωτάτων αντιπάλων τού 
μονοθελητισμοΰ καί ένθερμος συνήγορος τών έν Χαλκηδόνι θεσπισθέντων, 
βλέπων δμως δτι δεν ήδύνατο νά ύπερασπίση τάς γνώμας του έν Κωνστα-

(2) Ή κατάκτησις τής Αίγυπτου συνεπληρώθη τφ 642, αί δέ κατά τής Βερβερίας 
επιχειρήσεις ήρξαντο επί Χαλίφου Όθμάν, δστις άνήλθεν επί του θρόνου τω 644. 
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ντινουπόλει, άπεφάσισε να μεταβή εις την πρεσβυτέραν Ρώμην. Σταθμεύσας 
εν Αφρική, εύρεν εκεί έδαφος προσφορώτατον, διότι καί ο λαός καί δ 
κλήρος σόμπας υπό των ίδιων αισθημάτων διεπνέετο, αλλά καί αυτός δ Πα­
τρίκιος Γρηγόριος, δ Έξαρχος Αφρικής ενθουσιώδης ορθόδοξος ών πα- 
ρέσχε την χώραν του άσυλον εις πάντας οσους ή φωνή του Πατριάρχου Σω­
φρονίου εκάλεσεν εις το καθήκον, τιθέμενος ουτω αντιμέτωπος προς την 
ανωτέραν αυτού αρχήν, την Μοναρχίαν Κωνσταντινουπόλεως. Ταΰτα πάντα 
ήσαν εν γνώσει των Αράβων, οϊτινες ήλπισαν καί ενταύθα δπως καί έν 
Συρίφ καί έν Παλαιστίνη καί έν Αίγύπτφ χάρις εις τάς διενέξεις ταύτας διά 
μικρών μέσων, δπως πάντοτε, νά έπιτυχωσι τά πάντα καί δη έντός βραχυ- 
τάτου χρονικού διαστήματος. (*) Παραδόξως δμως, τίποτε έξ δσων ήλπισαν 
δέν έπραγματοποιήθη, ή δε πλήρης κατάκτησις τής Βερβερίας άπήτησε πεν- 
τήκοντα πέντε περίπου έτη.

Οί νεώτεροι έσπέριοι ιστοριογράφοι έξηγοΰσι την έξαιρετικήν ταυτην 
βραδύτητα έκ τού δτι ή Χαλιφεία είχε περιπέση κατά τό χρονικόν τοΰτο διά­
στημα εις έπικινδυνους έσωτερικούς περισπασμούς (“). Εκτός δμως τού 
λόγου τούτου δστις είναι δμολογουμένως άποχρών, πρέπει ϊσως νά ζητηθώσι 
καί έτερα αίτια. Οί ως άνω ιστορικοί (’) βεβαιοΰσιν ήμάς δτι οί “Αραβες 
μαχηταί δέν είχαν απέναντι των πάντοτε Έλληνας, αλλά Βερβέρους. Εκτός 
δέ των Βερβέρων και αυτοί οί Ιουδαίοι μετ’ ίσου ζήλου καταπολεμούσι τούς 
“Αραβας, έν άντιθέσει πρός τά έν Συρία συμβάντα. Φαίνεται λοιπόν δτι 
μετά την απώλειαν τής Συρίας, τής Παλαιστίνης καί τής Αίγυπτου νά έπε- 
κράτησαν έν Κωνσταντινουπόλει συνετώτεραι σκέψεις καί νά έπεδείχθη έναντι 
των έν τη άποκέντρφ ταυτη επαρχία βιουντων λαών καί τών θρησκευτικών 
αυτών φρονημάτων περισσοτέρα άνεκτικότης καί εΰμένεια ως καί μεγαλειτέρα 
προσήνεια πρός τούς ιθαγενείς άρχοντας. “Ισως νομισθή δτι πάντα ταΰτα 
προήρχοντο έκ τής αυτοβούλου διαθέσεως τοΰ Έξάρχου Γρηγορίου, δστις 
πιθανώς νά ένήργει ουτω λόγω τών φιλάρχων σκοπών, τούς δποίους έπε- 
δίωκεν. Άλλ’ δτε ούτος έπεσεν ήρωϊκώς μαχόμενος κατά την μάχην τής Σο- 
φετούλας (647), έάν έπρόκειτο περί τοιούτου τινός, θά παρετηρήτο αμέσως 
μεταβολή τής καταστάσεως. Απ’ εναντίας δμως δ αγών έξακολουθεί μετά 
τής αυτής έντάσεως, ή δέ Μοναρχία ούδ’ έπί στιγμήν έπαυσε νά έπιδεικνύει 
τό ένδιαφέρον της. Χάρις εις τό ένδιαφέρον τοΰτο άπεσοβήθη καί ή έπιδρομή 
τοΰ 666. Ταύτης ηγείτο δ “Οκμπα-ίβν-Άν-Ναφί. Περί μιας διαδρομής τούτου 
μέχρι τοΰ Ατλαντικού οί “Αραβες ιστορικοί αφηγούνται τέρατα καί σημεία.

(1) Ή κατάκτησις τής Αύγύπτου συνεπληρώθη έντός τεσσάρων περίπου ετών 
(639—642).

(2) Marcais, σ. 206—207.
(3) Αυτόθι, σ. 206, 25—28.
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Το βέβαιον είναι δτι δ "Οκμπα είχε έξαίρετον διοργανωτικόν πνεύμα" ή δέ 
• αποστολή του εις Αφρικήν δεικνύει δτι οί "Αραβες άπηλπίσθησαν να άνα- 

μένωσιν εκ μέρους και Ιουδαίων καί Χριστιανών εκδουλεύσεις (leurs bons 
offices) ώς έκεΐναι, ας παρέσχον ούτοι και έν Συρίφ και εν Αΐγυπτφ (') και 
άπεφάσισαν τον μεθοδικόν προσηλυτισμόν και την συστηματικήν κατάκτησιν. 
Προς τοϋτο δ Όκμπα ϊδρυσεν τήν πόλιν Καιρουάν έπι κατακτηθέντος ήδη 
βερβερικοΰ εδάφους κατά τό πρότυπον τής προς τον αυτόν σκοπον εν Περ­
σία ίδρυθείσης Βασσόρας και έκεΐθεν ένήργει τάς επιχειρήσεις του. ’Εναν­
τίον τούτου δ εν Συρακούσαις διαμένων τότε αυτοκρατωρ Κωνστας ο Β 
(642—648), άπέστειλεν Ισχυράς δυνάμεις, αί δποΐαι, εκ παραλλήλου μετά 
των Βερβέρων ένεργοϋσαι, έπέφεραν αξιόλογα αποτελέσματα (2). Τότε ανε- 
δείχθη και δ ιθαγενής αρχών Κοζάϋλας, τον δποϊον ο Mar^ais ονομαζει 
Γιουγούρθαν τοΰ Ζ' αίώνος (’). Ούτος στήσας ένέδραν και φονεύσας τον 
"Οκμπα καί κυριεύσας τήν παρ’ αύτοΰ ίδρυθεΐσαν προσηλυτιστικήν πόλιν 
Καιρουάν, ύπεβοήθησε τούς "Ελληνας νά έπεκτείνωσι και πάλιν τήν κυριαρ­
χίαν των έπι άξιολόγου τμήματος τής επαρχίας των (4) κατά τήν διαρρεύ- 
σασαν έν τώ μεταξύ τριακονταετίαν, τοΰθ’δπερ δεν θά ήτο δυνατόν, έάν δεν 
υπήρχε πλήρης σύμπνοια απάντων των έν αυτή διαβιούντων στοιχείων. Οτε 
δέ δ Χαλίφης Άβδ-Έλ-Μαλίκ έξαπέστειλε κατά τής Αφρικής τον Χασάν 
Ϊμπν-Νομάν έπι κεφαλής 40.000 μαχητών, τής μεγαλειτέρας στρατιάς έξ 
δσων μέχρι τοΰδε ειχον κινητοποιηθή έναντίον τής Δύσεως, ουτος κατώρθωσε 
μέν κατόπιν μανιώδους έφόδου νά καταλάβη τήν Καρχηδόνα, άλλ’ ή πτώσις 
τής γηραιάς Μητροπόλεως προύκάλεσε τόσην βαθεΐαν συγκίνησιν έν Κων- 
σταντινουπόλει, ώστε δ αύτοκράτωρ Λεόντιος άπέστειλεν αμέσως δύναμιν 
ισχυράν μετά στόλου άξιολόγου, δστις έφθασε τφ 697 προ τής Καρχηδόνος. 
Ό έπι κεφαλής τής δυνάμεως ταύτης Πατρίκιος Ιωάννης διενεργήσας τά­
χιστα τήν άπόβασιν τών στρατευμάτων του κατώρθωσεν άνευ πολλής δυσκο­
λίας νά άνακαταλάβη τήν Καρχηδόνα (5). Σημειωτέον δτι έπι κεφαλής τών 
συμπραττουσών μετά τών Βυζαντινών Βερβερικών δυνάμεων υπήρχε μία 
γυνή Εβραία, ήτις λόγφ τοΰ προφητικού χαρίσματος, δι’ ου ήτο πεπροικι- 
σμένη άπεκαλεΐτο υπό τών Αράβων Καχίνα. Αύτη συναντηθεΐσα έν τή 
ύπαίθρφ μετά τών Αράβων έτρεψεν αυτούς εις έπονείδιστον φυγήν, κατα- 
διώξασα και άναγκάσασα αυτούς νά ύποχωρήσωσι μέχρι Κυρηναϊκής. Διά 
νά μή εύρωσιν δέ οί "Αραβες έπανερχόμενοι άνεφοδιασμόν, καταφύγια και 

(1) Marcais σ. 192, 16—18.
(2) Μολονότι εκ τών δύο παρ’ αύτφ άποσταλέντων στόλων ό μέν ενικήίη ΰπό 

τών Αράβων ό δέ κατεστράφη ύπό τρικυμίας. Γκέλτσερ, σ. 323.
(3) Marcais, σ. 207, 3—4.

(4) Αυτόθι, σ. 207.
(5) Mar?ais αυτόθι.
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ορμητήρια, προέβη μετά την νίκην της είς πλήρη και συστηματικήν των 
πάντων καταστροφήν, κόπτουσα την γην και πορθούσα, άπαντα τα φρούρια 
εν προς εν (*). Εν τφ μεταξύ δμως δ Χασάν λαβών νέας ενισχύσεις ένήρ- 
γησεν άντεπίθεσιν, καί τρέψας πρώτον τούς εν τη ύπαίθρφ Βερβέρους καί 
φονεύσας την Καχίνα, κατόρθωσε νά άνακτήση την Καρχηδόνα τφ 698 
θέτων ούτω τέρμα οριστικά εις την εν Αφρική Βυζαντινήν κυριαρχίαν.

'Η Βερβερία δμως ύποταγεΐσα καί κατά τά πλεΐστον έξισλαμισθεΐσα (3) 
δεν ησύχασε το παράπαν’ ταραχαί σφοδρόταται τήν συνεκλόνισαν απ’ άκρου 
εις άκρον τάς οποίας ούτε οι Όμευάδαι, ούτε οί τούτοις διαδεχθέντες ’Αβ- 
βασίδαι κατόρθωσαν νά καταστείλωσι, μολονότι παν μέσον μετήλθον.

ΑΙΤΙΑ ΚΑΙ ΧΑΡΑΚΤΗΡ ΤΩΝ ΕΝ ΒΕΡΒΕΡΙΑ ΤΑΡΑΧΩΝ

Εϊς τούς βαθμηδόν από τής ένάρξεως των εν Βερβερίφ επιχειρήσεων εξι- 
σλαμιζομένους Βερβέρους—προς τοΰτο δε καί ή ϊδρυσις τής Καιρουάν δεν 
θά εμεινεν άνευ αποτελέσματος— ώφειλον ούκ ολίγα οί "Αραβες. Οί εξισλα­
μιζόμενοι Βέρβεροι με τον ζήλον του νεοφώτιστου τον όποιον ύπεδαύλιζον 
τά άπό τών κατακτήσεων προσδοκώμενα κέρδη κατά τάς επαγγελίας τού 
Ισλαμισμού, δχι μόνον είς τήν ολοκληρωτικήν τής Βερβερίας κατάκτησιν 
υπό τών Αράβων συνετέλεσαν, άλλά^καί πρωταγωνίσθησαν, ως εϊδομεν, 
καί είς τήν τής ‘Ισπανίας.

Ή άπόσπασις δμως τών θησαυρών τών Βισιγότθων βασιλέων άπό τών 
χειρών τού Ταρήκ, ίδία δέ“ή άνισος διανομή τής λείας υπήρξε δι’ αυτούς ή 
πρώτη άπογοήτευσις. Ταύτην έπηκουλούθησαν καί άλλαι πολύ σκληρότεραι.

Εύρισκόμεθα είς τήν εποχήν, καθ’ ήν έσταμάτησαν αί μεγάλαι αραβικοί 
κατακτήσεις, τά δέ άπό τών εφεξής γενομενων επιδρομών και μικροκατακτη- 
σεων άποκομιζόμενα κέρδη μόλις και μετα βίας επηρκουν νύν δια την κεκα- 
νονισμένην άπονομήν επιχορηγήσεων προς διατροφήν τού περιουσίου λαού 
τού Αλλάχ, τών γνησίως τουτέστι άραβικής καταγωγής Μουσουλμάνων. 
Κάποια βεβαίως πρόνοια έλαμβάνετο και υπέρ τών μη αραβικής καταγωγής 
παλαιόθεν Μουσουλμάνων, τών Συρων φέρ ειπεΐν, και δη εκείνων, οιτινες 
καταταχθέντας εις τήν στρατιωτικήν υπηρεσίαν Αραβών φυλάρχων αναδει- 
χθησαν πελάται (Μαβλά), άλλ’ άπέναντι τών νεοφωτίστων, τών προσφάτως 
εξισλαμισθέντων, ήρχισε νά τηρήται στάσις προκλητικη καί τό χειριστον 
ύπεχρεώθησαν ούτοι νά καταβάλωσι τούς αύτους φορους, τους οποίους ετε- 
λουν καί προ τού έξισλαμισμού αυτών. Τά τοιαΰτα μετρα προυκαλεσαν τήν 
άγανάκτησιν αυτών καί γενικός αναβρασμος εσημειωθη απ άκρου εις άκρον

(1) Αυτόθι.
(2) Παρέμεινον και εν τοϊς μετέπειτα χρονοις ουκ ολίγοι Χριστιανοί. Mar?ais 

σ. 414 καί σ. 422. 
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τής Αραβικής επικράτειας. Πρέπει δε να λεχθή δτι εν πολλοίς τον αναβρα­
σμόν τούτον ύπέθαλπον και "Αραβες φύλαρχοι είτε διά να παράσχωσι πράγ­
ματα εις τούς Όμαυάδας χαλίφας, είτε προς έξυπηρέτησιν ατομικών των 
συμφερόντων. Είναι λοιπόν πολύ φυσικόν δ περι ου ο λόγος, αναβρα­
σμός να έσημειώθη μετά μεγαλειτέρας έντάσεως παρά λαφ θερμοαιμφ ως ο 
Αφρικανικός. Ή Βερβερία κατέστη ούτω όχι μόνον θέατρον στάσεων δει­
νών, κατά τάς οποίας, ως μυθολογούσιν οι "Αραβες ιστορικοί, το αιμα ερ- 
ρευσε ποταμηδόν, αλλά και καταφύγιον και στάδιον, εν φ ήσκούντο εν ταπς 
ένεργείαις των οϊ διάφοροι μνηστήρες του θρόνου μετά την ανάρρησιν των 

Άβασσιδών. _e
Νομίζω δμως δτι ή κακή κατάστασις των οικονομικών η προκαλεσασα 

τοιαύτας και τοσαύτας ταραχάς καθ’ άπασαν την αραβικήν επικράτειαν δεν 
πρέπει νά άποδοθή μόνον εις τό σταμάτημα τών μεγάλων κατακτησεων, αλλα 
μάλλον εις τάς ύπερόγκους δαπάνας, τάς οποίας άπητησεν ή κοίτα τής Κων­
σταντινουπόλεως προπαρασκευή τής δευτέρας μεγάλης προσβολής. Ο Χαλι- 
φης Σουλεϋμάν έπίστευεν άκραδάντως, βασιζόμενος επί προφητείας, αποδι- 
δομένης εις αυτόν τον προφήτην Μωάμεθ, δτι αυτός ήτο δ προωρισμένος 
νά κυριεύση τήν Κωνσταντινούπολιν. Προς πραγματοποίησιν ταύτης ήρξατο 
παρασκευάζων πόση θυσία ’ισχυροτάτην στρατιάν έφωδιασμένην με παντός 
είδους πολεμικάς μηχανάς έν τφ παρά τό Χαλέπιον στρατοπέδφ, επιστατων 
αυτοπροσώπως. Αλλά καί στόλον παρεσκεύασε, καί πας τις αντιλαμβάνεται 
τό μέγεθος τών δαπανών, τάς οποίας θά άπητησεν ή εκ τού μή δντος(') πα­
ρασκευή στόλου ικανού νά αντιμετώπιση τάς ναυτικάς δυνάμεις τής Βυζαν­
τινής αυτοκρατορίας, ήτις ήτο ή θαλασσοκράτειρα τής εποχής. Καί ούτως οι 
οι Άραβες ωρμησαν πανστρατιά κατά τής Κωνσταντινουπόλεως τφ 717, 
εχοντες επί κεφαλής μεν τών κατά ξηρόν δυνάμεων τον αδελφόν του Χαλι- 
φου Μασλαμάν επί κεφαλής δε τού στόλου αυτόν τούτον jov Χαλίφην Σου- 
λεϋμάν. Είναι γνωστή ή αξιοθρήνητος διά τούς’Άραβας εκβασις τής εκστρα­
τείας ταύτης. Προκειμένου δμως περί τής νίκης τών Ελλήνων είναι καλόν 
νά έπαναλάβωμεν ενταύθα τούς λόγους τού Γκέλτσερ :

«Τήν κοσμοϊστορικήν τού γεγονότος τούτου σημασίαν δεν είναι εύκολον 
νά έξάρωμεν δσον προσήκει. Τών Αράβων η ορμή είχε φθαση^ εις^ τό υψι 
στον έαυτής σημεϊον, οί άποτρέψαντες τον κίνδυνον Βυζαντινοί και ο αυτο- 
κράτωρ αυτών έσωσαν τον χριστιανισμόν καί τον δυτικόν πολιτισμόν» (2). 
Προκειμένου δε περί τής περιλαλήτου νίκης τών Χριστιανών τής Δυσεως 
κατά τών Αράβων τής Ισπανίας, οϊτινες διαβάντες τό Πυρηναία και είσχω-

~7ΪΓΐΓΰ^ήφανος άρμάδα τήν οποίαν είχε παρασκευάσει ο Μωαυιδ έν μέρει 
μέν κατεστράφη προ τής Κωνσταντινουπόλεως τφ 673, έξεμηδενίσθη δε ολοσχερών 
τφ 677 προ τών ακτών τής Παμφυλίας.

(2) Γκέλτσερ σ. 355, έπ.
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ρήσαντες εις την Γαλλίαν κατά την Ιδίαν περίπου εποχήν, συνετρίβησαν υπό 
Καρόλου Μαρτέλλου παρά το Πουατιέ τφ 732, δ αυτός ιστορικός εκφράζεται 
ως εξής: «Αί κατά τά έκπαλαι έθιζόμενα συγγραφόμενοι γενικοί ιστορίαι 
θαυμάζομαι δικαίως τον Κάρολον Μάρτελλον, δστις ένίκησε παρά το Πουα­
τιέ τόν Άβδερραχμάν. Άλλ’ ουδόλως άνευρίσκομεν εις αύτάς την ορθήν 
έκτίμησιν του πολύ γιγαντωδεστέρου κατορθώματος τής ανατολικής Ρώμης. 
Αυτη επί εκατόν έτη άγωνιζομένη δεν άπώθησεν ένα των εσχάτων έκγόνων 
τών κατακτητών τής οικουμένης, αλλ° άνέκοψε την έφοδον τής κυρίας αυτών 
δυνάμεως» (’).

Νά μάς επιτροπή μόνον νά παρατηρήσωμεν δτι δ σοφός ιστορικός πλα- 
νωμενος προφανώς έκ τής συνωνυμίας νομίζει δτι δ Άβδερραχμάν, ον κα- 
τενίκησε Κάρολος δ Μάρτελλος, είναι δ Χαλίφης Κορδοΰας ('Ισπανίας) Άβ- 
δερραχμάν δστις μόλις τφ 755 άπεβιβάσθη εις 'Ισπανίαν καί είναι δ έσχα­
τος απογονος τών «κατακτητών τής Οικουμένης» Όμεαυδών. '0 κατανικη- 
θείς και φονευθείς έν τή μάχη του Πουατιέ Άβδερραχμάν είναι απλώς δ 
υιός του διοικητοϋ τής 'Ισπανίας Άβδαλλάχ άλ-Γκαφικί. Δέον νά σημειωθή 
προσετι οτι αί δυνάμεις αί διαβάσαι τά Πυρηναία και δράσασαι επί τι διά­
στημα εις τά νοτιοδυτικά τής Γαλλίας δέν ήσαν πολύ σπουδαΐαι, μία δράξ 
γνησίων Αράβων συμπραττόντων μετ’ αύτών καί ολίγων Σύρων καί άκο- 
λουθουμένων υπό τινων Βερβέρων αμφιβόλων αισθημάτων. Τό δτι δέ αί 
δυνάμεις αύται διέβησαν τά Πυρηναία δύο έτη ένωρίτερον (715) τής κατά 
τής Κωνσταντινουπόλεως έπιθέσεως δεικνύει δτι ή κατά τής Γαλλίας εκστρα­
τεία δέν έγένετο κατ’ εντολήν τής Δαμασκού, άλλ° ήτο απλώς αυτόβουλος 
ενεργεια ενός έπιτοπίου διοικητοϋ (τοΰ τής 'Ισπανίας) έμπνεομένη μέν έκ τής 
ιδέας τής αδυναμίας, εις ήν περιήλθεν ή Γαλλία λόγφ τών Νορμανδικών επι­
δρομών, ύπαγορευομένη δέ έκ τής ανάγκης δπως δοθή διέξοδος πρός τό έξω- 
τερικον τής έκρύθμου καταστάσεως, ήτις έπικράτει έν ‘Ισπανία δπως καί έν 
Βερβερία λόγφ τών αλλεπαλλήλων επαναστάσεων (2).

Εν τή έξελίξει τών επαναστάσεων τούτων τρεις περιόδους διακρίνομεν, 
ών η μεν πρώτη διήκει μέχρι τών παραμονών τής καθαιρέσεως τών Όμεϋα- 
δών, οπότε έφάνη πρός στιγμήν δτι πάς σάλος έκόπασε τής έπαναστάσεως 
πνιγείσης έν τφ αϊματι, ή δέ δευτέρα από τής καθαιρέσεως τών Όμεϋαδών 
χαι τής άναρρήσεως τών Άββασιδών μέχρις ου οί Φατιμίδαι, περί ών κα­
τωτέρω, καθυποτάξαντες ολόκληρον τήν ανατολικήν Βερβερίαν καί κυριεύ- 
σαντες καί τήν Αίγυπτον έγκαθιδρύθησαν έν Καΐρφ (973). Ή τρίτη τέλος 
περίοδος εξελίσσεται μετά τήν έν Αίγύπτφ έγκατάστασιν τών Φατιμιδών.

(1) Αυτόθι, σ. 333 έπ.
(2) Συγκεκριμένως γνωρίζομεν δτι είς τοιοϋτον λόγον οφείλεται ή κατά τό 827 

εκστρατεία των κατά τής Σικελίας. Mariais, σ. 415.
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Αί κατά την πρώτην περίοδον ταραχαι παρ’ ολην την σφοδρότητα αυτών 
χαρακτηρίζονται και υπό πνεύματος ποιας τίνος νομιμοφροσύνης, τών επα­
ναστατών ζητούντων βελτίωσιν τής θέσεώς των' προς τούτο δε τίθενται 
πάντες υπό τήν σημαίαν του Χαριτζιτισμοΰ.

Ό Χαριτζιτισμός άνεφύη το πρώτον μεταξύ γνησίων Αράβων κατά τήν 
μεταξύ του χαλίφου Άλή, γαμβρού τού Προφήτου, και τού Μωαυιά διαμά­
χην. Οι πρώτοι τέσσαρες διάδοχοι τού Προφήτου άνεδείχθησαν τοιοΰτοι 
κατόπιν δημοψηφίσματος, δ τελευταίος τούτων δ Άλή, δστις φαίνεται δτι 
δεν ήτο αμέτοχος εις τον φόνον τού προκατόχου του Όθμάν, είχε νά πα­
λαίση εναντίον άνταπαιτητών, ούς ύπεστήριζε μάλιστα και ή εύνοουμένη σύ­
ζυγος τού Προφήτου, ή Άϊσσά. Κατά τήν περίφημον δμως «μάχην τής κα- 
μήλου» (') ένίκησε μέν δ Άλής τούς αντιπάλους του, άλλ’ δ εις δλην τήν 
έκτασιν τού κράτους εναντίον του αναβρασμός έκορυφώθη, εις έπίμετρον δε 
παρουσιάσθη απέναντι του δ πανίσχυρος διοικητής τής Συρίας Μωαυιά και 
ως εκδικητής τού φόνου τού Όθμάν και ως άνταπαιτητής τής αρχής, έπι 
κεφαλής 100.000 μαχητών ήσκημένων και ώπλισμένων κατά τον ελληνικόν 
τρόπον. Μετά τινας μικροσυγκρούσεις δ Άλής έδέχθη νά λυθή ή μεταξύ 
αυτού και τού Μωαυιά διαφορά διά διαιτησίας. Ή ετυμηγορία τών εκατέ­
ρωθεν ύποδειχθέντων διαιτητών ύπήρξεν δμόφωνος, δ μέν Άλής κατεδικά- 
ζετο εις καθαίρεσιν, δ δέ Μωαυιά άνηγορεύθη Χαλίφης.

Ό τρόπος ούτος τής έπιλύσεως διαφορών τόσον και άναγορεύσεως Χα­
λίφου έσκανδάλισεν άπαντας τούς εύσεβόφρονας Μουσουλμάνους, οι δποϊοι 
διεμαρτυρήθησαν έντόνως διά τήν μή προσφυγήν «εις τήν άπόφασιν του 
Θεού», εις τήν δλομέλειαν τουτέστι τής Μουσουλμανικής Κοινότητας. Οι 
διαμαρτυρηθέντες ώνομάσθησαν Χαριτζΐται, ήτοι έξερχόμενοι, και ούτως 
έλαβε τήν γένεσιν δ Χαριτζιτισμός.

Ή πράξις αύτη δι’ ής ετίθετο τέρμα οριστικόν εις τήν διά δημοψηφί­
σματος ανάδειξιν Χαλίφου δεν έθεωρήθη μόνον ως πλήγμα κατά τής λαϊκής 
κυριαρχίας, άλλα και ως ιεροσυλία καθότι άπόφασις λαμβανομένη έν τη δλο- 
μελεία τής κοινότητος τών πιστών είναι άπόφασις τού Θεού.

Βαθμηδόν έν τφ πλαισίφ τού Χαριτζιτισμοΰ εισεχώρησε και πάσα μέν 
άλλη διαμαρτυρία κατά παρεκκλίσεων έκ τών ιερών συνηθειών αλλά προ­
πάντων κατεδικάζετο δ φυλετισμός προκειμένου περί καταβολής φόρων ιδία.

Κατά ταύτα δ χαριτζιτισμός δέν είναι αιρεσις, ως κοινώς νομίζεται, 
ουδέ καν σχίσμα. Είναι απλώς αρχή ανάλογος πρός τήν ήμετέραν «τά αρχαία 
κρατείτω», ήν βλέπομεν συχνά έπαναλαμβανομένην έν τη συντάξει τών ιερών 
κανόνων κατά τάς Οϊκουμενικάς Συνόδους, ως τοιαύτη δέ αρχή ζηλώτρια

(1) Ή μάχη αΰτη ώνομάσθη ουτω λόγω τοΰ δτι διεξήχθη πέριξ τής καμήλου 
έπί τής όποίας έφέρετο ή Άϊσσά.
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τής τηρήσεως των παλαιών ιερών συνηθειών έγένετο εύμενώς αποδεκτή καί 
παρά τών πλέον διατακτικών καί τών πλέον εΰσεβοφρόνων Βερβέρων καί 
διά τον λόγον τούτον ή έπανάστασις έλαβε τοιαΰτην κολοσσιαίαν έπέκτασιν 
καί εν Βερβερία καί εν Ισπανία.

Αί τής^δευτέρας περιόδου ταραχαί φέρουσι καθαρώς επαναστατικόν χω­
ριστικόν χαρακτήρα, συντελούσης εις τούτο τή έμφανίσεως εν Βερβερία τών 
μνηστήρων, ών έμνήσθημεν ανωτέρω έν παρόδφ, και περί ών θέλει γίνη 
ευρύτερος λόγος έν τοϊς κατωτέρφ’ κατά την περίοδον ταύτην λαμβάνει χώ­
ραν ή σύμπραξις διαφόρων κρατών έν Βερβερία, ως καί ή ϊδρυσις του Χα­
λιφάτου τής Κορδούης έν 'Ισπανία.

Ή τρίτη περίοδος άρχεται αμέσως μετά την έγκατάστασιν τών Φατιμι- 
δών έν Αϊγύπτφ. Είναι δε κυρίως αί ταραχαί τής περιόδου ταύτης έμφύ- 
λιοι, αγώνες έπικρατήσεως μεταξύ ανατολικών Βερβέρων καί δυτικών, ύπο- 
κινουμένων καί ύποδαυλιζομένων υπό τών αυλών του Καιρού καί τής Κορ­
δούης, ών ή μεν πρώτη έχει ύπό την επικυριαρχίαν της την ανατολικήν Βερ- 
βερίαν ή δέ ύπό τήν έπιρροήν της τήν δυτικήν.

Τήν ιστορίαν τών έν Βερβερία ταραχών θά πειραθώμεν νά έκθέσωμεν 
έν τφ έπομένφ κεφαλαίφ δσον ένεστι διά βραχυτάτων.

ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΩΝ ΕΝ ΒΕΡΒΕΡΙΑ ΚΑΙ ΙΣΠΑΝΙΑ ΤΑΡΑΧΩΝ

Τάς ταραχάς ταύτας ή Δαμασκός, μολονότι ήτο άπησχολημένη εις τούς 
έναντίον τής Κωνσταντινουπόλεως πολέμους προσεπάθησε νά καταστείλη 
αμέσως αμα τή έκδηλώσει αυτών. ’Αλλ’ έπειδή πάσα προσπάθεια πρός τόν 
σκοπόν τούτον έναυάγει, άπεφάσισε νά καταφύγη εις βίαια μέτρα άποστέλ- 
λουσα έκει τό Ύαζίτ ϊμπν-άμπού Μοσλίμ συνεργάτην καί μαθητήν εις τά 
διοικητικά του δεινού σφαγέως Άλ-Χαδζάδζ τοΰ καταστείλαντος τό άντιχαλι- 
φικόν κίνημα έν Αραβία καί καταπνίξαντος έν τφ αϊματι τήν έπανάστασιν 
τοΰ Κορασάν. Τέρμα εις τήν τυραννικήν δράσιν τοΰ Υαζίτ έθεσεν ή έν έτει 
721 δολοφονία του.

Έν τή έξελίξει τών γεγονότων τούτων υπάρχει μία ένδιαφέρουσα λε­
πτομέρεια. Έκ ταύτης πληροφορούμεθα δτι οι εις τήν στρατιωτικήν υπηρε­
σίαν τοΰ Χαλίφου άνήκοντες έξισλαμισθέντες ιθαγενείς έστίζοντο ύποχρεω- 
τικώς(’)> καί επί μεν τής δεξιάς χειρός αυτών έσημειοΰτο διά στίξεως τό 
δνομα ενός έκαστου έπί δέ τής άριστεράς ή λέξις «άτζίπ» τουτέστι φρουρός. 
Θά συναντήσωμεν καί βραδύτερον τήν λέξιν ταύτην.

. Ή δολοφονία τοΰ Ύαζίτ ύπήρξεν ή αφετηρία νέων πιεστικών μέτρων 
κατά τών Βερβέρων καί νέας σειράς έπαναστάσεων τούτων. Ή Βερβερία

(1) Marpais, σ. 342. Οί άραβολόγοι οι άναφέροντες το πράγμα ισχυρίζονται δτι 
,οί "Αραβες παρέλαβον τήν συνήθειαν ταύτην παρά τών Βυζαντινών.
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ολόκληρος καθώς καί ή 'Ισπανία άνεφλέγησαν ύπδ του επαναστατικού πυρός 
απ’ άκρου εις άκρον. ’Η νέα δμως έπανάστασις παρουσιάζεται ώργανωμένη 
δεν είναι απλώς άγρία έκρηξις τυφλού μίσους καί σφοδρός άγανακτήσεως 
εναντίον τών βουλομένων τα πάντα να νέμωνται γνησίων Αράβων, αλλά λαμ­
βάνει χαρακτήρα διαμαρτυρίας, σφοδρός μεν καί ενόπλου, νομιμόφρονος δμως.

'Υποκινητής τής νέας ταύτης έπαναστασεως, οστις δρα κυρίως μεταξύ 
τών ετών 729—735, είναι δ Μαϊσαρας, πρόσωπον δραστήριον με πνεύμα 
διοργανωτικόν. Οΰτος είναι δ αναπετάσας την σημαίαν τού χαριτζιτισμού. 
Έπραξε δε τούτο είτε αΰτοβούλως, είτε ακολουθών το παράδειγμα τών 
εν Κορασάν καί Ιράν καί εν αυτή τή Αραβία Επαναστατών, είτε ύπείκων 
εις εισηγήσεις Αράβων αντιδραστικών, χωρίς δμως καί νά έξέλθη τών 
δρίων τής νομιμοφροσύνης.

Προσέλαβεν δμως ή επανάστασις χαρακτήρα αγριώτερον, αφοτου οί 
Βέρβεροι έπαναστάται έτέθησαν έκτος νόμου, κατά τον έξης τρόπον: οί συλ- 
λαμβανόμενοι εξ αυτών έθεωρούντο αιχμάλωτοι ιερού πολέμου (πολέμου, δη­
λαδή κατά τών άπίστων). Επομένως τδ πέμπτον αυτών έπωλοΰντο ως δούλοι.

Αέν προτίθεμαι, ως είπον άνωτερω, να εκθεσω εν λεπτομερείς πασας 
τάς φάσεις τών διαφόρων επαναστάσεων, διδ σπεύδω νά είπω δτι μετά πολ- 
λάς επιθέσεις πάντοτε νικηφόρους τών Βερβέρων καί εν Βερβερία καί εν 
Ισπανία, δ Χαλίφης Χισάμ έστειλε περί τδ 740 εις άντικατάστασιν τού φο- 
νευθέντος νέον διοικητήν, δστις εις δυο αλλεπαλληλους μαχας κατεσυνετριψε 
τούς έπαναστάτας. Κατά την δευτέραν μάχην οί Αραβες ιστορικοί μυθολο- 
γοΰσιν δτι έφονεύθησαν 180.000 Βερβερων.

Εν 'Ισπανία τά πράγματα έλαβον χειροτέραν λύσιν, τών κτημάτων τών 
έν αυτή έγκατασταθέντων Βερβέρων κατασχεθέντων καί διανεμηθέντων με­
ταξύ τών έκ Συρίας άφιχθέντων μαχητών.

Ή καθαίρεσις δμως τών Όμεαϋδών καί ή άνάρρησις τών Άββασιδών 
(750) έδωσαν λαβήν εις νέαν έκρηξιν επαναστάσεων. Έν τέλει δέ οί Βέρβε- 
ροι Χαριτζΐται κατώρθωσαν τφ 758 νά καταλάβωσι τήν Καιρουάν γενόμενοι 
οΰτω κύριοι τής ανατολικής Βερβερίας- ένεπιστεύθησαν δέ τήν διοίκησιν τής 
χώρας εις ξένον παρεπίδημον τον "Αμπτ-Άρραχμάν ΐμπν-Ροστέμ, Περσικής 
καταγωγής.

Εναντίον τούτου δ Άββασίδης Χαλίφης Άλ-Μανσούρ άπέστειλε μίαν 
μεγάλην στρατιάν ύπδ τήν ηγεσίαν τού "Ιμπν άλ-’Αχάτ δστις άνέκτησε τήν 
χώραν μόλις δέ κατώρθωσεν δ Ρουστέμ μέ τούς περί αυτόν νά διαφύγη, θά 
τον συναντήσωμεν δέ έκ νέου κατωτέρω. Έν Καιρουάν εν τούτοις ή κατά- 
στασις δέν έξωμαλύνετο καί ούδέποτε έγένετο κατορθωτόν νά εξομαλυνθή. 
"Οθεν δ Άββασίδης Χαλίφης Χαρούν άρ-Ρασήδ άπεφάσισε να άρκεσθή εις 
τήν υψηλήν μόνον επικυριαρχίαν τής χώρας, άναθέτων περί τό έτος 800 τήν 
ηγεμονίαν ταύτης μετά κληρονομικού δικαιώματος εις τον Ιμπραημ ιμπν
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Αλ-Άγλάμπ γενόμενος ούτως αρχηγός τής δυναστείας των Άγλαμπιδών, 
έξ ης έβασίλευσαν 13 ηγεμόνες (Έμίραι) μέχρι τοΰ 909, δτε κατελύθη τό 
κράτος των. Καθ’ δλην την περίοδον ταύτην αί στάσεις διεδέχοντο άλλήλας 
άκαταπαύστως. Καί ή κατάκτησες τής Σικελίας οφείλεται εις ταύτας. Διότι 
ακριβώς διά να δοθή κάποια ενασχόλησις εις τα ταραχοποιό στοιχεία καί να 
διοχετευθώσι ταΰτα προς τό εξωτερικόν άπεφασίσθη τφ 827 ή δργάνωσις 
τής εκστρατείας εναντίον τής μεγάλης ελληνικής νήσου.

Ο Ροστεμ και οι περί αυτόν κατορθώσαντες, ώς εϊδομεν ανωτέρω, να 
διαφυγωσιν κατηυθυνθησαν πρός τα νοτιοδυτικά, εν μέσφ ακραιφνώς χα- 
ριδζιτικών Βερβερικών πληθυσμών καί έκτισαν τώ 761 την πόλιν Ταχέρτ, 
την σημερινην Τιαρετην. Οι Βέρβεροι ε’χον δίκαιον να στηρίζωσι τάς ελπί­
δας των επί τοΰ Ροστέμ, διοτι ούτος πράγματι άνεδείχθη αντάξιος τών προσ­
δοκιών των. Εκυβερνησε το περί την Ταχέρτ ίδρυθέν κράτος σύμφωνα μέ 
τας αρχάς τοΰ Χαριτζιτισμοΰ καί μέ απόλυτον δηλαδή ισότητα ανευ φυλε­
τικών διακρίσεων και απέκτησαν ούτω την αγάπην καί εμπιστοσύνην δχι 
μονον τών Βερβερων, αλλα και άλλων στοιχείων καί δή καί αυτών τών 
Αραβών οίτινες αθροοι προσήρχοντο εις Ταχέρτ διά νά άπολαύσωσι τάς ευ­

νομίας τοΰ Θεοκρατικού πολιτεύματος, τοΰ οποίου προΐστατο ό Ροστέμ καί 
οι διάδοχοί του, οιτινες μολονοτι ήσαν εντελώς ανεξάρτητοι δεν προσέλαβαν 
τον τίτλον τοΰ ηγεμονος, άλλ’ απλώς εκείνον τον τοΰ ’Ιμάμ τοΰ θρησκευτι­
κού δηλονότι αρχηγού. Οσον δ’ αφορά είς την διαδοχήν κληρονομική) δικαιώ- 
ματι, ητις απεκρουετο υπο τοΰ Χαριτζιτισμοΰ, δ Ροστέμ καί οι διάδοχοί 
του ετηρησαν τό ηδη ύπ’ αύτοΰ τοΰ Μωαυιά έγκαινιασθέν σύστημα, τής διά 
δημοψηφίσματος δηλονότι επιδοκιμασίας τοΰ υπό τοΰ Ιμάμ υποδεικνυόμε­
νου διαδόχου. Καί ούτω; έ'βησαν τά πράγματα μέχρι τοΰ 906 οπότε οί Φα- 
τιμίδαι κατέλυσαν καί τό κράτος τούτο.

Προσετι μετά την άνάρρησιν τών Άββασιδών ήρξαντο προσερχόμενοι 
εν Βερβερίμ ο εις μετά τον δέ καί οί διάφοροι μνηστήρες. Πρώτος κατά χρο­
νολογικήν ταξιν αμέσως μετά την παντελή έξολόθρευσιν τών οικείων του 
(750) παρουσιάζεται δ "Αβδερραχμάν δ έσχατος τών έκγόνων τών Όμευα- 
δών, περί τούτου δέ αμέσως κατωτέρω.

Ολως διολου διάφορον μορφήν, ευθύς έξ αρχής, έλαβεν δ Χαριτζι- 
σμος εις τους εγγύτερον πρός την έδραν τής Χαλιφείας επαρχίας. Οί εν Κο- 
ρασαν επαναστάται έκάλεσαν εις βοήθειάν των τούς Τούρκους, τούς άσπον­
δους εχθρούς των τής χθές. Αμέσως δέ μετά τούτο πειθόμενοι εις τάς άπα- 
τηλας υποσχέσεις τών εν Άραβίφ προσεχώρησαν εις τό άντιδυναστικόν κί­
νημα υπέρ τών απογόνων τοΰ Άββάς, θείου τοΰ Προφήτου. Οί ’Αββασίδαι 
έλθοντες κατόπιν τις οίδε ποίων υποσχέσεων εις συνεννόησιν καί πρός τούς 
^Αληδας κατωρθωσαν νά κερδίσωσι μίαν πρός μίαν άπάσας τάς επαρχίας. 
Ο τελευταίος Όμευάδης Χαλίφης Μερβάν δ Β' έφονεύθη κατ’ Αύγουστον 

21



τού 750 έν Αίγύπτω δπου κατέφυγε αφού μάτην έζήτησεν ασυλον καί είς 
αυτήν την Συρίαν ήτις τόσον πιστή έφάνη άλλοτε εις τους Ομεϋαδας(') και 
ούτως επί του Κρόνου του Προφήτου ανηλθεν ο Αμπουλ- Αμπας ο αιμοχα- 
ρής, γενόμενος αρχηγός τής νέας δυναστείας, τής τών Άββασιδών.

Οί Όμεϋάδαι κατεδιώχθησαν άμειλίκτως απανταχού. Όγδοήκοντα δε 
εξ αυτών κληθέντες εις συμπόσιον έν Αμπου Φοτρος(’) τής Παλαιστίνης 
εύρον οίκτρόν θάνατον. Τα πτώματα των εκαλυφθησαν δια ταπητων και 
επ’ αυτών έξηκολοΰθησε τό συμποσιον.

Έν τρυτοις εις νεαρός Όμεϋάδης δ Άβδερραχμάν έγγονός τού Χαλί- 
φου Χισσάμ κατώοθωσε να διασωθή. Εκ τών οχθών του Εύφρατου ένθα 
έκρΰπτετο διεπεραιώθη είς Αίγυπτον καί έκείθεν εις Βερβερίαν καί διότι ή 
χώρα εκείνη λόγφ τών ταραχών της παρείχε εδαφος πρόσφορον εις δρασιν, 
αλλά προ πάντων διότι ή μήτηρ του επειδη ητο Βερβερις ηλπιζε να εύρη 
πλησίον εις τους συγγενείς της καί καταφύγιον καί συναντίληψιν, δπερ καί 
έγένετο. Μετά βραχείαν διαμονήν παρά τό Σέπτεμ, ένθα ήσαν εγκατεστημέ­
νοι οι πρός μητρός συγγενείς του, διεπεραιώθη τώ 755 εις Ισπανίαν επί 
κεφαλής μεγάλης στρατιωτικής δυνάμεως έκ Βερβέρων άποτελουμένης και το; 
756 κατώρθωσε να καταλάβω τήν Κορδοΰην.

Λέγεται δτι δ Άβδερραχμάν παραγενόμενος εις Ισπανίαν ευρε σπου- 
δαίον έρεισμα παρά τοίς έκεϊσε έγκατεστημένοις Σύροις|(8), οϊτινες μνήμονες 
τών παλαιών ενδόξων ήμερών, τών δποίων άπήλαυσεν ή άπομεμακρυσμένη 
πατρίς των υπό τούς Όμεϋάδας συνετέλεσαν ούκ δλίγον είς τήν επιτυχίαν 
του. Τη άληθεία δεν κατώρθωσα νά άντιληφθφ τό πώς συνέβησαν δλα αύτά. 
Εϊδομεν ανωτέρω δτι ή Συρία έτήρησεν εχθρικήν στάσιν έναντι του τελευ­
ταίου Όμευάδου Χαλίφου μηδέ ασυλον παρασχοΰσα είς αυτόν. Άφ’ ετέρου 
τά ού προ πολλού διαδραματισθέντα γεγονότα έν 'Ισπανία ήσαν ήκιστα πρόσ­
φορα δπως γένηται ασπασίως δεκτός παρά τοίς Σύροις ήγεμονίδης ηγούμε­
νος μεγάλης εκ Βερβέρων στρατιάς, οί όποιοι βεβαίως θά έζήτουν έκδίκησΛ 
καί ίκανοποίησιν διά τάς διώξεις τάς δποίας ύπέστησαν, διά τήν αγρίαν 
σφαγήν τών οικείων των καί διά τόν νοσφισμόν τών κτημάτων των καί των 
περιουσιών των(*). Τό βέβαιον είναι δτι δ Άβδερραχμάν συνηντησε εις τά 
πρώτα του βήματα δυσυπερβλήτους δυσκολίας’ έν Τολέδφ παρεμενε πάντοτε 
δ ΰπό τών Άββασιδών διοριζόμενος διοικητής, μόνον δέ^ τήν εξουσίαν γού­
του έθεώρουν ως νόμιμον αί πλεΐσται τών έπαρχιών. Και έκει ακόμη δπου 
κατώρθωσεν δ Άβδερραχμάν νά έκτείνη τήν κυριαρχίαν του, και έκει στά-

(1) Marpais, 347.
(2) Δέν κατωρθώθη ακόμη ή ταύτισις τής τοποθεσίας ταυτης.
(3) Marpais, σ. 397.
(4) Βλέπε ανωτέρω
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σεις αλλεπάλληλοι έκλόνιζον την αρχήν του καθ’ έκάστην στιγμήν. Δέκα έτη 
έχρειάσθη διά να κατασιγάση τας επαναστάσεις τοΰ κέντρου, άλλα μόλις ησύ­
χαζε το εν μέρος έξανίστατο το αλλο. Πολλάκις δ’οί έπαναστάται έζήτουν 
και την έπέμβασιν των γειτονικών Χριστιανικών κρατών. Μάλιστα τρεις 
"Αραβες αρχηγοί μετέβησαν τφ 777 εις Πατερμπόρνην διά νά πείσωσι Κά­
ρολον τον Μέγαν νά έπιτεθή κατά τοΰ Άβδερραχμάν. Ό Φράγκος ήγεμών 
έδέχθη και ως τόπος συναντήσεως αύτοϋ μετά τών επαναστατών ώρίσθη ή 
περιοχή τής Μουρκίας. Έν τφ μεταξύ δμως έκκινήσαντος τοΰ Καρόλου συ- 
νέβησαν πράγματα απρόοπτα και περίεργα, λίαν ενδεικτικά δμως τής εν τη 
αραβοκροτουμένη 'Ισπανίφ πρυτανευούσης καταστάσεως. Ή Σαραγόσσα έπα- 
ναστατήσασα άπετίναξε τον ζυγόν τοΰ Άβδερραχμάν και άνεκήρυξεν έαυτήν 
ανεξάρτητον. Επειδή δε δεν είχε συμμετάσχη εις τό προς τον Κάρολον 
τον Μέγαν γενόμενον διάβημα, έθεώρησε πρέπον νά τηρήση και απέναντι 
τούτου, πλησιάζοντας ήδη στάσιν εχθρικήν, διό και οΰτος έπεχείρησε νά 
πολιορκήση αυτήν. Τά λοιπά δεν μάς ένδιαφέρουσι έν προκειμένφ, είναι 
άλλως τε γνωστά εκ τής ιστορίας και έκ τοΰ έπους τό όποιον περιέβαλε με 
ποιητικήν χροιάν τό έπεισόδιον τής ύποχωρήσεως τοΰ Καρόλου, δστις μαθών 
δτι οί Σάξωνες έπανεστάτησαν έκ νέου, έλυσε τήν πολιορκίαν και ώδευσε κατ’ 
αυτών, ή οπισθοφυλακή του δμως διοικουμένη υπό τοΰ άνεψιοΰ του Ρολάν- 
δου ύπέστη σφοδράν έπίθεσιν έν τη φάραγγι τοΰ Ροσενβώ και κατεστράφη 
όλοσχερώς.

Στάσεις λοιπόν έπι στάσεων, επεμβάσεις ξένων, αίματηραί ταραχαι και 
εις τάς πόλεις και εις τήν ύπαιθρον έδημιούργουν έν Ίσπανίςι μίαν κατάστα- 
σιν χαώδη, ήτις διά νά .μετριασθή όπωσοΰν άπήτησε πλείονα τών εκατόν 
πεντήκοντα ετών. Ό σχετικός δε κατευνασμός δεν προήλθεν έξ αυθορμήτου ή 
αΰτοπροαιρέτου διαθέσεως τοΰ πληθυσμού, αλλά χάρις εις τήν διοικητικήν 
ικανότητα και τά δραστικά μέτρα τών όποίων τάς βάσεις έθεσε μεν Άβδερ­
ραχμάν ό Α'έξηκολούθησαν δε έρρωμένως καί οί διάδοχοί του. Άλλ’ ή Αν­
δαλουσία έγνώρισεν ημέρας ευτυχείς καί αληθούς μεγαλείου μόνον έπι τής 
βασιλείας Άβδερραχμάν τοΰ Γ' (912—961) καί τοΰ σοφού αυτού υιού Άλ- 
Χακάμ τοΰ Β' (961—976). Κατόπιν μετά τινα μικράν αναλαμπήν τήν όποιαν 
έρριψεν ό περίφημος παραδυνάστης Άλ-Μανσούρ αρχίζει καί πάλιν ή περίο­
δος τών ταραχών ήτις μετά τήν έξαφάνισιν τής δυναστείας τών Όμεϋαδών 
(1031) ήγαγεν εις τήν άποσύνθεσιν τοΰ κράτους, έν τέλει δε τφ 1492 εις τήν 
κατάλυσιν τοΰ Κράτους τής Γρενάδας(')· αν καί ή ολοσχερής έξωσις τών 
Αράβων έξ 'Ισπανίας συνετελέσθη τφ 1609(’). Σημειωτέον δε δτι τά μετά

(1) Ή Γρενάδα από τοΰ 1236 είχεν άποβή τό μάλλον λόγου άξιον τμήμα τοΰ 
αποσυντεθέντος άραβικοΰ κράτους.

(2) Encycl. de 1’Islam, βλ. τό περί Κορδούης άρθρον τοΰ C. F. Seybold. 
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τούς Όμευάδας παρεδόθησαν ήμΐν κατά τρόπον δλως ατελή και πλήρη άφαν- 
τάστου συγχύσεως.

ΕΚΤΑΣΙΣ ΤΗΣ ΑΝΔΑΛΟΥΣΙΑΣ ΚΑΙ ΕΘΝΟΛΟΓΙΚΗ 
ΣΥΣΤΑΣΙΣ ΑΥΤΗΣ

Τοιαύτης οΰσης τής εσωτερικής καταστάσεως, ουδόλως άπορον το πώς 
δεν κατώρ^ωσε τό έν Ισπανία αραβικόν κράτος να έπεκταθή τουλάχιστον 
έφ’ ολοκλήρου τής Ίβηρικής χερσονήσου. Πάντως κατά τον δέκατον αιώνα 
οπότε έξικνεΐται εις τό ύπατον σημειον τής ακμής και τής δυνάμεως αύτοΰ, 
εκτείνεται έπί πλέον τών τριών τετάρτων αυτής ('). Πρός βορράν τά χριστια­
νικά κράτη τής Λεόν και τής Καστίλλης άπωθήθησαν πέραν τών ποταμών 
Δούρου και Δουέρου, οίτινες τφ χρησιμευουσιν ως δρια πρός τό μέρος 
τοΰτο άνατολικώτερον έγγίζει έν τινι σημείφ τον κόλπον τής Γασκώνης 
και εισδύει εις μέρος τών εδαφών του βασιλείου τής Ναβάρρας. Κατόπιν 
ή δροθετική γραμμή ακολουθεί εκ του αρκετού την αριστερόν όχθην τοΰ 
’Έβρου μεθ’ δ στρέφεται απ’ ανατολών πρός δυσμάς περισφΰγγουσα μεταξύ 
αυτής και τών Πυρηναίων τό βασίλειον τής ’Αραγωνίας και τό ύπολειφθέν 
ήμισυ τής Καταλωνίας.

Αί προστριβαι και αΐ έπιδρομαί, ως φαντάζεται πας τις, ουδέποτε 
έλειψαν μεταξύ τής Ανδαλουσίας και τών περιβαλλόντων αυτήν σχεδόν παν- 
ταχόθεν χριστιανικών κρατιδίων. Κατά δέ τάς άτελευτήτους ταραχάς αϊτινες 
ως εϊδομεν ανωτέρω συνεκλόνιζον αυτήν οί στασιασταί ευρισκον εις ταΰτα 
και συναντίληψιν και καταφύγιον.

Σφοδρότεροι δμως ήσαν αΐ συρράξεις, λόγφ τής αντιζηλίας, μετά του 
έν Τυνιδι εγκατεστημένου κράτους τών Φετιμιδών. Έν τη Αφρική ή ’Αν­
δαλουσία κατείχε πάντοτε τήν Σέπτεμ μετά μέρους τής ένδοχώρας, σπου- 
δαΐον δέ τμήμα τής δυτικής Βερβερίας εΰρίσκεται υπό τήν επιρροήν αυτής, 
τήν οποίαν δ περίφημος παραδυνάστης Άλ-Μανσούρ έπεχείρησε νά κατα- 
στήση ένεργεστέραν. Αί συρράξεις αύται ούδ’ έπι στιγμήν παύουν τοΰ νά 
απασχολούν άμφοτέρας ταύτας τάς μουσουλμανικός δυνάμεις, αί δέ εκατέ­
ρωθεν ληστοπειρατεϊαι ήσαν πράγμα συνηθέστατον. ’Άβδ-άρ-Ραχμάν δ Γ' 
φροντίζει πρός τοΰτο ιδιαιτέρως διά τήν καλήν συγκρότησιν τοΰ έν Άλμε- 
ρίφ ναυστάθμου του, έν τφ δποίφ διατηρεί διακόσια περίπου πλοία (*).

Προκειμένου περί τής έθνολογικής συστάσεως τοΰ πληθυσμού τής 
Ανδαλουσίας μία μόνη λέξις είναι ικανή νά χαρακτηρίση αυτήν: παν­
σπερμία!

(1) Mar?ais σ. 402.
(2) MarQais σ. 403.
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Καί κατά πρώτον μέν λόγον έρχονται οι γνήσιοι "Αραβες. Ούτοι είναι 
οι ολιγωτεροι, αλλ αποτελοΰσι την άνωτάτην κα'ι προνομιοΰχον τάξιν. Αί 
πλεΐσται των ταραχών προκαλούνται υπ αυτών λόγφ τών πατροπαραδότων 
φυλετικών διχονοιών των αϊτινες τούς συνοδευουσιν απανταχού και πάντοτε. 
Τα άλλα στοιχεία τίθενται είς την υπηρεσίαν τών διαμαχομένων και ούτοι γε­
νικεύεται το κακον. Προνομιοΰχον επίσης θέσιν κατέχουσι κα'ι οι Σύροι. 
Αλλά το στοιχεΐον το όποιον είναι το σπουδαιότερον ύπό έποψιν άριθμιτι- 

κην είναι τό βερβερικόν, δέν παύουν δε νά καταφθάνουν καί νέοι άποικοι 
εκ Βερβεριας. Ούτοι κυρίως διαδραματίζουσι τό μεγαλείτερον ρόλον κατά 
τους μεταξύ Αράβων αντεγκλήσεις καί διαμάχας προκαλοΰντες πολλάκις 
αύτάς. Οί χαλίφαι ηύνόουν την άθρόαν αυτών έκ Βερβερίας προσέλευσιν 
και λόγφ του οτι οι Βερβεροι όντες καλοί καλλιεργηταί καί κτηνοτρόφοι 
προς δε καί άριστοι μαχηταί υπήρχε πάντοτε τόπος καί τρόπος δπως χρησι- 
μοποιώνται καταλλήλως. Εφερεν δμως έκάστοτε μεθ’ εαυτών άπάσας έκεί- 
νας τάς στασιαστικός διαθέσεις αί δποΐαι ως εϊδομεν τόσον βαθέως συνεχλό- 
νισαν την πατρίδα των και αί οποΐαι ούχ’ ήττον συνετέλεσαν καί εις την 
έξάρθρωσιν τοϋ εν “Ισπανία αραβικού κράτους.

Πολυαριθμότατον στοιχεΐον καί δη εις τάς πόλεις είναι οί παλαιόθεν 
εκεί εγκατεστημένοι Ιουδαίοι. Έκ τών ιθαγενών οί πλεϊστοι έξισλαμίσθη- 
σαν ένωρίτατα, ούτοι είναι οί καλούμενοι Μοζάραβες, ΰφίσταντο δμως ακό­
μη καί αρκετοί χριστιανοί. "Έτεροι τών ιθαγενών φεύγοντες τάς βιαιοπρα- 
γίας(’) έζήτησαν άσυλον εις τάς περιοίκους χριστιανικάς χώρας, καί μέχρις 
αυτής μάλιστα τής Ελλάδος βλέπομεν καταφεύγοντας τοιούτους. Πράγματι 
σώζεται εν αραβική μεταφράσει κείμενόν τι Παύλου τού Μονεμβασιώτου 
έξ ού μανθάνομεν οτι Ισπανοί χριστιανοί έφθασαν εις Μονεμβασίαν κομί- 
ζοντες μεθ’ εαυτών καί άγια λείψανα εν οις καί τό τής Αγίας Εύλαλίας. 
Τό κείμενον τούτο έξεδόθη μετά λατινικής μεταφράσεως εν τφ τόμοι XXX 
τών Analecta Bollandiana ύπό τού Peters, δστις δμως τείνει νά μη 
πιστεύση είς την γνησιότητα αυτού, προφανώς διά νά μη περιπλέξη έτι μάλ­
λον τό περί ύπάρξεως λειψάνων τής ‘Αγίας Εύλαλίας υφιστάμενον ζήτημα. 
Τό καθ’ ημάς δέν διστάζομεν νά δεχθώμεν την γνησιότητα τοΰ κειμένου 
τούτου λόγοι τού περιεχομένου του, τό όποιον είναι τοιαύτης φύσεως ώστε 
νά αποκλείεται ή ιδέα νοθείας. Δυστυχώς ό εκδότης δέν δίδει την χρονολο­
γίαν τοΰ χειρογράφου ούτε την παλαιογραφικήν έξέτασιν αύτοΰ, ώστε νά 
δυνηθώμεν νά άποφανθώμεν άνευ επιφυλάξεων. ‘Ο εκδότης ούδέν λέγει προ-

fl) Οί νεώτεροι έσπέριοι Ιστορικοί οί πραγματευΦέντες τά ζητήματα ταΰτα 
ανήκοντες εις κράτη έχοντα συμφέροντα έν ταϊς άραβικαΐς χώραις προσέχωσι πάν­
τοτε δπως μη θίξωσι τούς Άραβας. Λέγουσι δέ έν προκειμένω οτι βιαιοπραγίαι 
κατά τών χριστιανών δέν έγένοντο έπισήμως. Αί γενόμεναι τοιαΰται είναι μάλλον 
εργον τοπικών φυλάρχων καί έμιρών. ’Όχι Γιάννης δηλαδή, αλλά Γιαννάκης. 
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σέτι περί τού συγγραφέως του εις την αραβικήν μεταφρασθέντος κειμένου. 
Οΰτος προφανώς είναι δ επίσκοπος Μονεμβασίας Παύλος άκμάσας κατά το 
πρώτον ήμυσι του ι' αί., και γνωστός και εξ ετέρων έργων του και δη έκ 
τής εν τοΐς Acta Sactorum (5 Μαΐου 432) δημοσιευθείσης βιογραφίας 
τής Μάρθας ήγουμενίσσης τής εν "Αργεί μονής τής Θεοτόκου. Τό κυριώτε- 
ρον επιχείρημα τό οποίον φέρει δ έκδοτης κατά τής γνησιότητος του περί 
ου δ λόγος κειμένου είναι δτι τφ φαίνεται απίθανος ή εις Ελλάδα προσκό- 
μισις λειψάνων εξωτικών και αγνώστων αγίων. Απ’ εναντίας ημείς γνωρί- 
ζομεν δτι μη ύπάρχοντος ακόμη τοΰ σχίσματος (τούτο ως γνωστόν συνετε- 
λέσθη βραδύτερον) ή εκατέρωθεν εύλάβεία πρός λείψανα αγίων τής Ανατολής 
και τής Δΰσεως ήτο μεγίστη. Άρκοΰμαι ένταΰθα νά αναφέρω δτι δ Πάπας 
Γρηγόριος Α' δ Μέγας (590—604) παρεπονεΐτο σφοδρώς διότι "Ελληνες 
μοναχοί μεταβαίνοντες νΰκτωρ εις τό νεκροταφεϊον τοΰ εκτός τών τειχών 
αγίου Παύλου παρεβίαζον τους τάφους τών αγίων διά νά λάβωσι τά λεί­
ψανα αυτών καί τά μεταφέρουσι εις την πατρίδαν των (’). Εντεύθεν πας τις 
έννοεϊ μετά πόσης τιμής αλλά καί άγαλλιάσεως οί έν Μονεμβασία ύπεδέχβη- 
σαν τά λείψανα τής 'Αγίας Ευλαλίας ή δε περιγραφή τής υποδοχής αυτών 
φαίνεται ήμΐν φυσικωτάτη.

Σοβαρωτέραν δυσχέρειαν παρουσιάζει τό όνομα τής ισπανικής πόλεως 
εξ ής μετεκομισθησαν εις Ελλάδα τά περί ών δ λόγος άγια λείψανα. Έν τη 
αραβική μεταφράσει δ Ρ. δεν κατώρθωσε νά άναγνώση εύκρινώς, δρθώς 
δμως φρονεί δτι πρόκειται περί τής Βαρκελώνης. Ή πόλις αυτη καταλη- 
φθεΐσα υπό τοΰ Άλ-Μανσούρ, κατεστράφη δλοσχερώς παραδοθεΐσα εις τό 
πΰρ μόλις περί τό 990 ενώ τά έν τφ κειμένφ εκτιθέμενα φαίνεται δτι έξει- 
λίχθησαν κατά τό πρώτον τέταρτον τοΰ ι' α’ιώνος. Αλλά και αυτός δ συγ- 
γραφεΰς Παύλος δ Μονεμβασίας δέν ύπήρχεν από πολλοΰ έν τοΐς ζώσι. 'Η 
δυσχέρεια δμως αυτη είναι δυνατόν νά άρθή αν ληφθή ΰπ’ δψιν δτι αι προσ- 
τριβαι τής Ανδαλουσίας μετά τών δμόρων Χριστιανικών κρατών ουδέποτε 
άπέλειψαν(’) αι δέ εκατέρωθεν έπιδρομαι ήσαν πράγμα συνηθέστατον. 
Πολλφ δέ μάλλον ή Βαρκελώνη ήτο έκτεθειμένη εις τά δεινά τών τοιούτων 
έπιδρομών ως κειμένη εις τό μεταίχμιον τών χριστιανικών χωρών (’). Φαίνε­
ται λοιπόν δτι κατά τινα τοιαύτην επιδρομήν οι έν τφ κειμένφ άναφερόμενοι 
Ισπανοί κατώρθωσαν νά διασωθώσι και συναποκομίζοντες τά περί ών δ 
λόγος ά'για λείψανα νά καταφύγωσιν εις τήν Ελλάδα. Τό κείμενον τού Παύ­
λου τής Μονεμβασίας ένέχει και έτέραν σπουδαιότητα διότι γίνεται έν αυτφ 
μνεία τής κατακτήσεως τής Κρήτης υπό τών Αράβων, έν τφ καταλλήλφ δέ

(1) Επιστολή IV, 30, έν. PI,, τ. Ι,ΧΧνΠ, σ. 702.
(2) Marcais, σ. 402.
(3) ΑύτόΙΗ.
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τόπφ θά έπανέλθωμεν επ’ αυτού διεξοδικώτερον. Εάν ένταίθα ήσχολήθην 
Ϊσως πέραν του δέοντος επ’ αύτοΰ, το έπραξα διά νά δείξφ, δ'τι οί Χριστια­
νοί εν τη ιβηρική χερσονήσφ δεν άνεπαύοντο έπι ρόδων. Θά προσθέσω δμως 
και μίαν λεπτομέρειαν λίαν χαρακτηριστικήν εν προκειμένη. Ό αυτός Άλ- 
Μανσουρ μετά την κατάκτησιν τής Βαρκελώνης κατέλαβε τφ 997 τον "Αγιον 
Ιάκωβον τής Κομποστέλλας. Τό σεβασμιώτερον και άγιώτερον των έν Τσπα- 
νίφ ιερών κατεστράφη εκ θεμελίων, οι δέ χριστιανοί ύπεχρεώθησαν νά φορ- 
τωθώσι τούς κώδωνας και τάς πύλας αυτού και νά διακομίσωσι ταΰτα μέχρι 
τής Κορδούης(’).

Επανερχόμενοι εις τό θέμα ημών περί τής εθνολογικής συστάσεως τής 
Ανδαλουσίας σημειοΰμεν την ΰπαρξιν έν αυτή καί ετέρου στοιχείου ούχι 
τόσον σημαντικού υπό αριθμητικήν έποψιν, άξιολογωτάτου δμως διά το 
πρόσωπον τό οποίον διεδραμάτισε καί διά τήν έπίδρασιν τήν οποίαν ήσκη- 
σεν έπί τών τυχών τής Ανδαλουσίας καί δή έκπολιτιστικώς. Τό στοιχεΐον 
τούτο είναι τό τών Σακαλιμπά. Σακαλιμπά εις τήν Αραβικήν σημαίνει 
σκλαύος' παρέλαβον δέ τήν λέξιν ταύτην οΐ "Αραβες από τούς "Ελληνας, ούτοι 
δέ παρέλαβον αυτήν έκ τής κατωτέρας λατινικής.

Οί νεώτεροι έσπέριοι ιστορικοί πραγματευόμενοι τό θέμα τούτο προ­
φανώς διά νά άποφύγωσι τό κακέμφατον τής λέξεως ταύτης προκειμένου 
περί δουλών ο'ίτινες άντιθέτως πρός τήν ευαγγελικήν ρήσιν «άνεδείχθησαν 
μείζονες τών κυρίων αυτών» ποιούνται άντ’ αυτής χρήσιν τής λέξεως Σλαύος, 
πράγμα τό όποιον παραβλάπτει τήν ιστορικήν αλήθειαν, αν καί πολλοι εξ 
αυτών προσθέτουσιν έπεξηγηματικώς δτι έν τφ δνόματι τούτφ περιλαμβανο- 
νται διάφορα στοιχεία (2) άφαρπαζόμενα από τάς εστίας των υπό Άνδαλου- 
σίων καί ’Άφρων πειρατών (8). Ημείς δέν θέτομεν βεβαίως έν άμφιβολφ την 
ΰπαρξιν μεταξύ τών Σακαλιμπά καί ετέρων στοιχείων, γνωρίζομεν δμως οτι 
τό πλεΐστον καίέκλεκτότερον τών Σακαλιμπά ήσαν "Ελληνες. Δακρύβρεχτοι 
σελίδες τής έθνικής μας ιστορίας διεκτραγωδούσι τούτο, θρύλοι δέ και δη­
μοτικά τραγούδια καί παραδόσεις καί παραμύθια φέρουσι μέχρις ήμών διά- 
τορον τήν σπαρακτικήν κραυγήν τών μητέρων καί τους όλοφυρμους τών 
έφαρπαζομένων από τών αγκαλών των τέκνων των, άγομένων εις την σκλαβιαν.

«Ή ρά μένει τό θεϊον καί έν δουλεία» 
λέγει δ Α’ισχύλος καί ή ιστορία τών άπαχθέντων έλληνοπαιδων επικυροΐ την 
αλήθειαν τής μεγάλης Αισχυλείου ρήσεως (4).

(1) Mar?ais, σ. 401.
(2) Mar?ais, σ. 403.
(3) Ε- Levi Provensal, έν τή λέξει Qaqaliba, ό συγγραφεύς λέγων δτι αξιόλογος 

μοίρα αυτών προήρχετο έκ τών Ευρωπαϊκών ακτών τής Μεσογείου, τούς "Ελληνας 
εννοεί.

(4) Αισχύλου Αγαμέμνων.
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Κατά τον Ε. Levi-Provencal δ αριθμός των Σακαλιμπά ηύξησε κυρίως 
επί Άβδ-έρ-Ραχμάν τού Γ' (912—961). Κατ’ άρχάς ήσαν μόνον 3750, 
βραδύτερον δ αριθμός αυτών ηύξήθη εις 6087, έφθασαν δε μέχρι τοΰ άρι- 
θμοΰ των 13750.

Είδομεν ανωτέρω τάς δυσχερείας, τάς δποίας συνήντησαν οί Όμεϋάδαι 
τής Ανδαλουσίας καί εις τα πρώτα βήματά των καί εν τοϊς μετέπειτα. Καί 
κατώρθωσαν μεν εν τέλει χάρις εις την πολιτικήν αυτών δεξιότητα να γένων- 
ται κύριοι τής καταστάσεως έπιφέροντες κάποιαν ισορροπίαν μεταξύ τών 
άκαταπαύστως διαμαχομένων ετερογενών στοιχείων καταφεύγοντες πολλάκις 
εις τα έσχατα τών μέτρων, αλλά το κράτος των παρ’ δλα ταΰτα ήτο αδύνα­
τον νά ορθοποδήση. Διά νά έπιτευχθή δέ τούτο δεν ήρκει μόνον ή ατομική 
αυτών προσπάθεια καί ή προσωπική των ίκανότης, άπητοΰντο καί πρόσωπα 
κατάλληλα- τά δέ εγχώρια στοιχεία εξ ών έστρατολογοΰντο οί υπουργοί καί 
οί ανώτατοι κρατικοί λειτουργοί δεν ήσαν ικανά ούτε τήν υπό τοΰ μονάρχου 
χαραχθεΐσαν γραμμήν νά τηρήσωσιν ούτε νά λάβωσι πρωτοβουλίαν τινά 
πρός καλήν λειτουργίαν τής κρατικής μηχανής. Κατά μείζονα δέ λόγον πολύ 
δλιγώτερον αρμόδια ήσαν δπως έξυπηρετήσωσι τήν φιλοδοξίαν τών κυρίων 
των τοΰ νά καταστήσωσι τών Κορδούην κέντρον πολιτισμού έφάμιλλον τής 
Βαγδάτης πρός τήν δποίαν πάντοτε οί Όμεϋάδαι μετά ζηλοτυπίας προσητέ- 
νιζον. Καί ή κακή κατάστασις διαιωνίζετο.

Τά έμφυτα δμως καί επίκτητα προτερήματα τών εν τοϊς άνακτόροις 
ύπηρετούντων Σακαλιμπά δέν ήργησαν νά γένωνται αντιληπτά καί νά έκτι- 
μηθώσι δεόντως παρά τών κυρίων των, οιτινες ήρχισαν βαθμηδόν νά άνα- 
θέτωσιν εις αυτούς διαφόρους δημοσίας υπηρεσίας, ή δέ έν παντί εύδοκί- 
μησις αυτών τούς άνεβίβασε τάχιστα εις τά ύψιστα τών αξιωμάτων καί τών 
δημοσίων υπουργημάτων έκ τών δποίων έξετοπίσθησαν κατά το πλεΐστον 
πάντα τά εγχώρια στοιχεία.

Πολλοί τών Σακαλιμπά πλουτίσαντες καί γενόμενοι απελεύθεροι απέ­
κτησαν τεραστίας κτηματικάς περιουσίας, άλλοι δέ διέπρεψαν εις τά γράμ­
ματα εις τάς τέχνας καί εις τάς έπιστήμας. Έτεροι άνεδείχθησαν ως συγγρα­
φείς καί ποιηταί πρδ πάντων δέ ως βιβλιόφιλοι.

Ή Κορδούη αρχίζει νά άναδεικνύεται άφ’ δτου οί Όμεϋάδαι ένεπι- 
στεύθησαν τήν διακυβέρνησιν τής χώρας των είς τούς Σακαλιμπά. Χίλιοι εξ 
αυτών διητώντο έν τοϊς άνακτόροις επί τής βασιλείας Άλ-Χακάμ τοΰ Β' 
(961—976), είναι δέ έξηκριβωμένον δτι δ φιλομουσότατος ουτος ήγεμών 
διαπρέψας ιδία ως βιβλιόφιλος διεπαιδαγωγήθη καί έμορφώθη υπό τών 
Σακαλιμπά παιδαγωγών του. Επί τής βασιλείας Χισσάμ τοΰ Β' (976—1015) 
είς Σακαλιμπά δ Χαμπίμπ-άλ-ϊσκλαμπί συνέγραψε βιβλίον έν ω έξαίρονται 
αί ΰψηλαι άρεταί τών Σακαλιμπά.

’Άν οί Όμεϋάδαι έπέτυχον έν τέλει νά καταστήσωσι τήν Κορδούην των 
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κέντρον πολιτισμού έφάμιλλον τής Βαγδάτης, κατώρθωσαν τούτο διά των 
Σκλαύων των. Πάντως ή κατά τον δέκατον αιώνα σημειουμένη ύψίστη ακμή 
τής πρωτευούσης τής Ανδαλουσίας συμπίπτει με την εποχήν τής παντοδυ­
ναμίας και τής δράσεως των Σακαλιμπά.

Η ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΙΣ ΤΟΥ ΠΡΟΑΣΤΕΙΟΥ

Εις μίαν εκ τής ατελεύτητου σειράς των στάσεων περί ών ώμιλήσαμεν 
ανωτέρω ανάγονται τά απώτατα αιτία τής καθοδου των Σαρακηνών εν 
Κρήτη. Τά κατά την στάσιν ταύτην έχουσιν ως εξής:

Περί την πόλιν τής Κορδούης ή κάλλιον είπεΐν περί το αρχικόν ώχυ- 
ρωμένον άστυ (Μεδίνα) προσετέθησαν συν τφ χρόνφ διάφορα προάστεια 
συμποσούμενα εις είκοσι και εν τον αριθμόν. Εκ τουτων το επισημοτατον 
ήτο το προς νότον τής πόλεως κείμενον λόγω τής γειτνιάσεως αυτού και 
προς τά ανάκτορα και προς το μεγα τέμενος, το οποίον εχρησιμοποιειτο 
και ως διδακτήριον. Κατά φυσικόν λόγον καθηγηταί και φοιτηταί και εν 
γένει πάντες οι άνθρωποι των γραμμάτων κατφχουν εν τφ προαστειφ 
τούτφ.

Έλέχθη ανωτέρω δτι ή Κορδούη κατά τον δέκατον αιώνα άνεδείχθη 
φωτοβόλος εστία φιλοσοφικών και επιστημονικών σπουδών. Ούχ ήττον δμως 
απ’ αυτής τής ίδρΰσεώς της άπέβη κέντρον μελετών θεολογικών και νομικών 
και δή επί τής βασιλείας τού Χισσάμ υιού και διαδοχου Αβδ-αρ-Γ αχμαν 
τού Α'. Ό Χισσάμ ηύνόει ιδία την πρόοδον και έξάπλωσιν τής μαλεκιτικής 
διδασκαλίας, ήτις ήτο μία τών τεσσάρων ορθοδόξων μουσουλμανικών διδα­
σκαλιών, χαρακτηριζόμενη κυρίως εκ τού δτι παρεδέχετο την ερμηνείαν τών 
διδασκάλων τής Μεδίνας επιδεκτικών δμως έκάστοτε τροποποιήσεων υπό 
τών ουλεμάδων άναλόγως τών παρουσιαζομενων ζητημάτων.

Ή μαλεκιτική διδασκαλία ωνομάσθη ουτω εκ τού ίδρυτού αυτής Μαλικ 
άποθανόντος τφ 795. 'Η διδασκαλία αύτη έξαπλωθεΐσα κατ αρχάς εν Βερ- 
βερίφ έξετάθη κατόπιν και εν Ισπανιφ μολονοτι δε ητο ορθόδοξος εδωσεν 
εντούτοις εις τον μουσουλμανισμον τών δυο τούτων χωρών ιδιαίτερον χαρα^ 
κτήρα('). Τής πνευματικής ταύτης κινήσεως εν Κορδούη προΐσταντο οι 
«Φουκαγιά». Οΰτοι ήσαν διδάσκαλοι έξειδικευμένοι εν τη θεολογία καί τη νο­
μολογία, αϊτινες απέρρεον εκ τού Κορανίου καί τής Σούνας (τής παραδόσεως). 
Χάρις δε εις την ηγεμονικήν προστασιαν ανηχθησαν εις α,ιολο/ον περιωπην.

(1) Τοΰτ’ αυτό συνέβη καί είς τάς χώρας έν αΐς έπεκράτησαν αι τρεις ετεραι 
ορθόδοξοι διδασκαλίαι: Ό Χανιφιτισμός, ον ήσπάσθησαν οί Τούρκοι και ό οποίος 
έπεβλήθη έν τη κεντρική ’Ασία, ό Σαφιίσμός δστις έπεκράτησεν είς τά παραλία τού 
Περσικού κόλπου την νότιον Αραβίαν καί τας Ινδίας ο Χαμβαλιτισμος οστις είχε 
πολύ περιορισμένην διάδοσιν. Marcais, ο· 371.
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Ό υΐός δμως και διάδοχος τοΰ Χισάμ, άλ Χακάμ ό Α' χαλαρωτέρων θρησκευτι­
κών αισθημάτων και κρίνων ως υπερβολικήν την επιβολήν τήν οποίαν απέκτη­
σαν οι Φουκαγιά έπεχείρησε να περιωρίση ταΰτην, περιέκοψε δε και τάς άπολα- 
βάς των(’). 'Ως εκ τούτου οι Φουκαγιά έξεμάνησαν και εκ σοφών μετεβλή- 
θησαν εις δημαγωγούς (2) και έξήγειραν τον πληθυσμόν τής Κορδούης εναν­
τίον τοΰ Καλίφου. Πράγματι δε τφ 805 έξερράγη στάσις εν ταΐς δδοΐς τής 
Κορδούης, ήτις κατεστάλη σχεδόν αμέσως, άλλ’ οι κορυφαίοι τής Σχολής 
από κοινοΰ μετά τής αριστοκρατικής μερίδος προσέφερον τον θρόνον εις τόν 
Ιμπν-Σαμμαν, συγγενή τού αλ-Χακάμ. Ό ’Ιμπν Σαμμάν προσεποιήθη 

οτι δέχεται, αλλά κατήγγειλε τήν συνωμοσίαν εις τόν Χαλίφην. Εξήκοντα 
δύο συνωμόται, μεταξύ τών οποίων υπήρχαν πρόσωπα άνήκοντα εις τήν 
άνωτάτην Κοινωνίαν τής Κορδούης έθανατώθησαν (2). Μετά εν έτος έξερράγη 
νεα στασις, και αυτη δμως άπέτυχε, οι δέ μάλλον επικίνδυνοι συνωμόται 
συλληφθέντες άπεκεφαλίσθησαν ή έστραγγαλίσθησαν (4).

Επειδη ομως το στασιαστικόν κίνημα έλάμβανε διαστάσεις, έπεξετάθη 
δέ και μέχρι τοΰ Τολέδο, τής παλαιάς πρωτευούσης τών Βισιγότθων βασι­
λέων, ό άλ Χακάμ έσοφίσθη σχέδιον σατανικόν πρός οριστικήν αύτοΰ κατα­
στολήν. Ιώ 807 απεστειλε προς τούτο τόν μόλις δεκατετραετή υιόν του πρός 
τόν φίλον του διοικητήν τοΰ Τολέδου. "Αμα τή άφίξει τοΰ ήγεμονόπαιδος 
διωργανώθη μεγάλη εορτή έν τφ φρουρίφ τής πόλεως καί έκλήθησαν εις 
αυτήν άπαντες οι σημαίνοντες' μόλις δμως διέβαινον τόν ουδόν, δήμιοι το­
ποθετημένοι παρά τήν πύλην άπέκοπταν τάς κεφαλάς των καί έρριπτον τά 
πτώματα εις τήν παρακειμένην τάφρον. Ή ήμερα αυτη έμεινε περιώνυμος 
έν τη ιστορία καί καλείται «ημέρα τής τάφρου»(δ). Τό Τολέδον άπολέσαν 
οΰτω τά πλέον έπίλεκτα μέλη τής κοινωνίας του περιέπεσεν εις τελείαν νέκρω- 
σιν. Εν δε τή Κορδούη ή εϊδησις τοΰ φρικτοΰ δράματος ένεποίησε μεν βα- 
θυτατην εντυπωσιν πλήν δ λαός δεν έπαυσεν άναζητών ευκαιρίαν διά νά 
κορέση το έναντίον τών στρατιωτών τοΰ Χαλίφου μίσος του. Πράγματι δέ 
μετα επταετίαν δλην έν σχετικώς άσήμαντον έπεισόδιον έδωσε λαβήν εις 
νέαν εκρηξιν στάσεως. Τφ 814 εις στρατιώτης Μαμελοΰκος έφόνευσεν ένα 
εργάτην· αμέσως τότε δ πληθυσμός έξηγέρθη καί έπολιόρκησε τά ανάκτορα. 
Ο αλ-Χακάμ τήν φοράν ταύτην δέν θά διέφευγε τόν κίνδυνον' πλήν κατά 

τήν τελευταίαν στιγμήν διέταξε τόν έμπρησμόν τοΰ προαστείου, οι δέ έπανα- 
σταται εγκατέλειψαν τήν πολιορκίαν διά νά μεταβώσι πρός διάσωσιν τών 
οικογενειών των. Ό άλ - Χακάμ έπωφεληθείς τής έπελθούσης συγχύσεως έγέ-

(1) Marcais, σ. 399.
(2) Vasiliev, σ. 50.
(3) 16 id.
(4) 16 id.
(5) Vasiliev σ. 50.
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νέτο κύριος τής καταστάσεως. Φοβερά σφαγή τών επαναστατών έπηκολού- 
ύησε οι δε επιζησαντες έλαβον τήν εντολήν να έγκαταλείψωσι τήν Ισπανίαν 
εντος τριών ημερών επί ποινή του να ύποστώσι τον σταυρικόν θάνατον!1). 
Συγκεντρωθέντες δε άνά τα παράλια τής Μεσογείου άπέπλευσαν οι μεν εις 
Αφρικήν οί δε εις Αίγυπτον. Οί μεταβάντες εις Αφρικήν εγκατεστάθησαν 

εις τι προάστειον παρά τό Φέζ δπερ μέχρι τής σήμερον καλείται προάστειον 
τών Άνδαλού(2). Ή καταστροφή του προαστείου τών Φουκαγιά εγένετο 
κατά μεν τον Margais κατά τό έτος 813 ή κατά τό έτος 817, κατά δέ τον Vasi­
liev κατά τό έτος 814.

Οι καταφυγοντες εις Αίγυπτον εγκατεστάθησαν εν τοΐς περιχώροις τής 
Αλεξάνδρειας κατά τό έτος εγίρας 199 (814—815). Ή εν Αΐγύπτφ διοίκη- 
σις ευρισκόμενη εις έμπολεμον καταστασιν μετά τών έπικυριάρχων αυτής 
Αββασιδών εύρέθη εν αδυναμία τού νά μή τούς δεχθή. Ούτοι δέ μετ’ ου 

πολυ βλεποντες οτι ειχον αρκετός δυνάμεις προς τοΰτο έπετέθησαν εναντίον 
τής Αλεξάνδρειας, ην και εκυριευσαν (816), έκλέξαντες και ως αρχηγόν των 
τόν Αμπού-Χάφς-Όμάρ-ϊμπν-Σουαΐμπ (3).

Ο Χαλίφης Αλ-Μαμούν μόλις μετά δεκαετίαν περίπου ηύκαίρισε νά 
ασχοληθή με τας υποθεσεις τής Αιγύπτου. ΙΙρός τόν σκοπόν τοΰτον έπέστει- 
λεν έκεΐ ένα τών ίκανωτέρων στρατηγών του ϊμπν-Ταχίρ, δούς αυτφ τήν εν­
τολήν αφ ενος μεν νά ύποτάξη τόν στασιάσαντα δυνάστην τής Αίγυπτου 
Ουμπαίντ- Αλλάχ-ιμπν-αλ-Σαρί, δστις άνεκήρυξεν εαυτόν ανεξάρτητον, αφ’ 
ετερου δε νά αποδιωξη τούς Άνδαλουσίους έξ ’Αλεξανδρείας. Και κατ’ άρχάς 
μεν αι επιχειρήσεις του απεσταλμένου του άλ-Μαμούν ήστόχησαν. άλλ’ εν 
τη) μεταξύ λαβών ουτος νέας ενισχύσεις κατεδίωξε τόν Ούμμπάϊτ-Αλλάχ, 
οστις κατεφυγεν εις Φουστάτον' έκεΐ δέ πολιορκηθεΐς στενώς και μή βλέπων 
να εχη ελπίδας επιτυχίας παρεδόθη έπι τώ δρφ δπως τφ παραχωρηθή 
πλήρης συγγνώμη.

Μετά ταΰτα ο ϊμπν-Ταχίρ έστράφη κατά τών Ανδαλουσιών. Ούτοι 
ομως έσπευσαν νά ζητήσωσι χάριν δηλοΰντες οτι θ’ άναχωρήσωσιν όριστι-

(l)Vasiliev, σ. 51.
(1) Vasiliev, σ. 52.—'Ο Vasiliev προσθέτει έπί πλέον οτι κατ’ άλλους “Αραβας 

ιστορικούς έδέησε νά έκπολιορκηθώσιν οί ’Ανδαλούσιοι εν Αλεξάνδρεια δπως έξα. 
ναγκασθώσιν εις υποταγήν. Σημειωτέον οτι ό Marcais ούδέν απολύτως λέγει περί 
τών περιπετειών τών Ανδαλουσιών έν Αίγύπτω.

(2) Mar?als, σ. 423. Οί μεταβάντες είς Αφρικήν συνεποσοΰντο είς οκτώ χιλιά­
δας οικογένειας. Ό Marcais (σ. 399) δίδει τόν αριθμόν τοΰτον εντός παρενθέσεως 
προσθέτων καί τήν φράσιν «dit οη» «ως λέγεται». Περί δέ του αριθμού τών είς 
Αίγυπτον καταφυγόντων ούδέν λέγει μή έχων προφανώς νά άναφέρη έξηκριβωμένον 
τι. Ο Vasiliev έν τούτοις αναβιβάζει τόν αριθμόν τούτων είς 15.000 άνευ τών γυ­
ναικών καί τών παιδίων (σ. 51).

(3) Vasiliev σ. 51. 
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κώς εξ Αλεξάνδρειας μόλις κατορθώσωσι να καταστήσωσιν ελληνικήν τινά 
χώραν μη ύποτεταγμένην εις τούς Μωαμεθανούς ('). Επιτυχοντες δε την 
συγκατάθεσιν τού απεσταλμένου τοΰ άλ-Μαμουν, μετεβησαν προς εξευρεσιν 
τοιαύτης καταλλήλου χώρας διά την νήσον Κρήτην «την ρέουσαν μέλι 
και γάλα».

Και ταΰτα μεν κατά τούς ’ Αραβας ιστορικούς. Οι Βυζαντινοι ομως 
ιστορικοί παρουσιάζουσι τούς Αραβας ως απ ευθείας ελθοντας εξ Ισπα­
νίας ούδένα λόγον ποιούμενοι περί τής μεταβάσεως αυτών εις Αλεξάνδρειαν 
καί των έκεισε περιπετειών των.

Οί Βυζαντινοί ιστορικοί έκθέτουσι τά πράγματα ως εξής:
Πολλοί τών έν ‘Ισπανία Αράβων λόγφ τοΰ οτι ή χώρα των ήτο πτωχή 

αδυνατούσα νά τούς θρέψη έζήτησαν νά μεταναστεύσουν· ό δέ αρχών αυτών 
Άποχάψ Άμερμουνή μετά χαράς δεχθείς τον λόγον αμέσως παρεσκεύασε 
νήας μακράς και έπιβιβάσας αυτών ικανήν δύναμιν έξέπλευσεν πρός τό Αίγαΐον 
«καί πολλά έποίουν ταΐς νήσοις ούδένα εύρίσκοντες άντιπαρατασσόμενον 
πάσαι γάρ ήτουν βοηθείας καί ούκ έλάμβανον διά τό τόν βασιλέα Ρωμαίων 
Μιχαήλ (Μιχαήλ ό Τραυλός 820—829) περισπώμενον εύρίσκεσθαι έν έμφυ- 
λίοις πολέμοις. Διά τούτο πολλά κέρδη έκ πασών τών νήσων έκαρπούντο. 
Έφθασε δέ ποτέ καί έ'ως τής Κρήτης καί ταύτην καταδραμών καί ανδραπο- 
δισάμενος ως ένήν καί τήν τής νήσου καταμαθών αρετήν καί χαριν έφη 
πρός τούς υπηκόους' «ιδού γή ρέουσα γάλα καί μέλι»... καί ούτω τόν στό­
λον έμπλήσας παντός αγαθού πρός τήν Ισπανίαν έπανέστρεψε. Ως δέ ό 
χειμών παρήλθε καί τό έαρ έπέλαμψε τεσσαράκοντα νήας πληρωσας ανδρών 
μαχίμων καί άνεμον επιτήδειον τηρήσας πρός Κρήτην τόν πλοΰν έποίησε»('). 
Έπεται ή έξιστόρησης τής οριστικής καταλήψεως τής Κρήτης.

Οί Βυζαντινοί ιστορικοί δεν σφάλλονται άποδίδοντες τήν εξ 'Ισπανίας 
έξοδον τών κατά τής Κρήτης επιδρομέων εις οικονομικής φύσεως αιτίαν. 
Εϊδομεν ανωτέρω οτι αφορμή τής έπαναστάσεως τών Φουκαγιά ήτο ή περι­
κοπή τών απολαβών αύτων. Αν δε αγνοουντες τας λεπτομερειας της επανα 
στάσεως εκείνης άπέδωκαν τό πράγμα εις την πτωχείαν τής ισπανικής 
γής δεν άπεμακρύνθησαν καί πάλιν πολυ τής αληθειας, επειδη δια τους Αρα­
βας οϊτινες ώς κυριώτατον πόρον εΐχον τήν λεηλασίαν χριστιανικών χωρών 
καί έν περιπτώσει οριστικής αυτών κατοχής τήν βαρεϊαν φορολογίαν, καί 
περί τούτων καί μόνον μεριμνώντες, πάσα γή καί ή έφορωτάτη καί αυτή 
ακόμη ή γή τής έπαγγελίας θά ήτο προ τών απληστων ομματων των 
καί τών αγρίων διαθέσεών των πτωχή καί ασήμαντος. Τήν τοιαύτην έκμε- 
τάλλευσιν τών κατακτωμένων χωρών οί Βυζαντινοί ιστορικοί εν τη ηθική 
αυτών άνωτερότητι δεν ήδύναντο νά άντιληφθώσι. Σπουδαιοτερον είναι τό

(1) Γ. Φραντζής, έκδοσις Ι· Παπαδοπούλου σ. 102.

32



ζήτημα τού απ’ εύθείας εξ 'Ισπανίας κατάπλου τών έπιδρομεων, ως παρου- 
σιάζουσι τούτο οι Βυζαντινοί ιστορικοί, οϊτινες βεβαιοΰσι δτι έγένοντο δύο 
έπιδρομαι απ’ ευθείας εξ 'Ισπανίας, έξ ών ή μία είχε σκοπον εκτός τής λεη­
λασίας την οποίαν έπροξένησε, και την άναγνώρισιν τού τόπου’ ή δέ δευτέρα 
μετά εν έτος επισυμβασα, την κατάκτησιν τής νήσου. Οί "Αραβες δμως ίστο- 
ρικοι δμιλοΰσι περί μιας και μόνης επιδρομής έξορμησάσης εξ Αλεξανδρείας. 
Δέν αποκλείεται δμως να είναι ορθή καί ή άποψις τών Βυζαντινών ιστορι­
κών, εάν δεχθώμεν δτι αί δύο έπιδρομαί, τάς οποιας αναφερουσιν ησαν εν­
τελώς άσχετοι προς άλλήλας. Τής μεν μιας προελθούσης πράγματι έξ 'Ισπα­
νίας, αλλά μόνον προς τον σκοπόν τής λεηλασίας, τής δέ δευτέρας έξ ’Αλε­
ξανδρείας προς κατάκτησιν τής νήσου. Πράγματι δέ κατά την εποχήν εκεί­
νην μέγας βερβερικός πειρατικός στόλος έκ τριακοσιων πλοιων απαρτιζομε- 
νος καί προερχόμενος έξ ‘Ισπανίας έλεηλάτει τά παράλια τής Μεσογείου. 
Βραδύτερον περί το 830 ό στόλος ουτος λεηλατών τά παράλια τής Σικελιας, 
παρέσχε την συνδρομήν του εις τον Καδήν τού Καιρουάν οπως καταλαβω 
την Πάνορμον (’) (Παλέρμο).

Πριν ή κλείσωμεν τό κεφάλαιον τούτο είναι ανάγκη νά έρευνήσωμεν 
εις ποίαν εθνικότητα έκ τής έν Ανδαλουσία πανσπερμίας, άνήκον οι τής 
Κρήτης κατακτηταί.

Άραβες γνήσιοι μεταξύ αυτών είναι αμφίβολον αν ύπήρχον. Οί “Αρα­
βες ως εϊδομεν ανωτέρω, έμενον εις τά κτήματά των, αραιότατα συχνάζον- 
τες εις την πρωτεύουσαν. Ή τάξις τών Φουκαγιά τών διδασκάλων δηλαδή 
τής θεολογίας καί νομολογίας τών προκαλεσάντων τήν έπανάστασιν άπετε- 
λεΐτο μάλλον έκ Σύρων, διότι απανταχού τού μουσουλμανικού κόσμου μόνον 
τά έξισλαμισθέντα ξένα στοιχεία ήσχολούντο μέ τά πράγματα τής διανοήσεως. 
Ό Paul de Lagarde λέγει δτι μεταξύ τών Μουσουλμάνων, οϊτινες κάτι 
έκαμαν εις τά γράμματα καί τάς έπιστήμας κανείς δέν ήτο Άραψ. Άλλοι 
διαπρεπείς άραβολόγοι έξεφράσθησαν ως εξής: «Τό άγονον αραβικόν πνεύμα 
ήτο ανίκανον νά παρουσιάση τί αφ’ εαυτού. Τά πάντα οφείλονται εις την 
Ελλάδα, τήν Περσίαν καί τάς ’Ινδίας. Είναι δμως αμφίβολον αν και εκ τής 
τάξεως τών Φουκαγιά ήκολούθησαν τινές τό εις Αίγυπτον καταφυγόν καρα- 
βάνιον. Ή μάζα οί πολλοί κατά τήν γνώμην μου ησαν Μοζάραβες, ιθαγε­
νείς δηλαδή 'Ισπανοί προσφάτως έξισλαμισθέντες. Πράγματι δε ευρισκομεν 
παρά τφ Mar^ais μίαν πληροφορίαν, ή οποία ενισχύει ημάς έν τη υποθέσει 
ημών ταύτη. Ούτος έν σελ. 399 όμιλών περί τής έπαναστάσεως τού Προα- 
στείου αναφέρει δτι οί Φουκαγιά θελήσαντες νά έκδικηθώσι τον Άλ-Χακαμ 
κατώρθωσαν νά προσελκύσωσι πάντας τούς νεωστί έξισλαμισθέντας, πολυα-

(!) Marcais, σ. 416.
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ρίθμους οντας εν Κορδούη, οϊτινες(*) προσχωρήσαντες εις τον ισλαμισμόν 
ούδέν κέρδος άπεκόμισαν εκ τής άλλαξοπιστίας των.

Ουδόλως δμως άπίθανον να πρόκειται περί δυο διαφορετικών επιδρο­
μών ολως ασχέτως προς αλληλας. Τής μεν μιας, τής πρώτης δηλαδή έλθού- 
σης εξ Ισπανίας πρός μόνον τον σκοπόν τής λεηλασίας' τής δε δευτέρας 
έξορμησάσης εξ Αλεξάνδρειας πρός κατάκτησιν τής νήσου. Πράγματι δε οί 
μεν Βυζαντινοί ιστορικοί παρουσιάζουσι δυο έπιδρομάς, ένφ οί "Αραβες 
μίαν καί μόνην.

Περί Βερβέρων ή άλλων ούδείς λόγος γίνεται εν τη εκθέσει τών λεπτο­
μερειών τής έπαναστάσεως του Προαστείου. Άλλ’ αν ύποθέσωμεν δτι ύπήρ- 
χον καί Βέρβεροι ουτοι βεβαίως θά προύτίμησαν να καταταχθώσιν εις την 
ομάδα τών ζητησάντων καταφυγιον εις τό Φέζ τής Βερβερίας. “Οτι δε πράγ­
ματι οι καταφυγόντες εις Αίγυπτον ήσαν κατά τό πλεΐστον ή καί εν τη δλό- 
τητι αυτών Μοζάραβες φαίνεται καί εκ τού δτι μόλις μετέβησαν έκεΐ έζήτη- 
σαν να τεθώσιν υπο την προστασιαν μιας τών ισχυρότατων πατριών τών 
Βεδουΐνων τής βορείου Άφρικής(’). Έγένοντο δηλαδή πελάται αυτής 
(Μαυλα), ως εδει να πραττωσι κατα τα κεκανονισμένα πάντες οί νεωστί 
εξισλαμιζόμενοι (’).

’Αλλ’ έκτος τών σημαντικών ενδείξεων τούτων καί ή αισχρά διαγωγή 
τήν οποίαν έπέδειξαν γενόμενοι κύριοι τής Κρήτης, τό μίσος αυτών τό άτεγ- 
τον κατά παντός χριστιανού, ό απηνής διωγμός τών κληρικών καί μοναχών, 
ή έν γένει συμπεριφορά των προδίδει αυτούς καί τούς ελέγχει ως μή έχον­
τας ούδεμίαν σχέσιν πρός τήν αραβικήν παράδοσιν. Παρ’ αυτών κατεστράφη 
ή μοναχική κοινωνία τού όρους Λάτρου, παρ’ αυτών επίσης φέρονται ως 
άφανισθεϊσαι αί προ τού Θ' αίώνος υφιστάμενοι μοναχικαί εγκαταστάσεις 
έν τφ Άθωνι' περί τούτων ομως θά άσχοληθώμεν έν λεπτομερείς έν τώ 
καταλλήλφ τόπφ.

(1) Ils associerent a leur rancune les nouveaux convertis nombreux a 
Cordoue, et qui n’avaient pas tire le parti escompte de leur adhesion a l’Islam. 

(2) Vassilief, σ. 51.
(3) Ό Mar?ais λέγει έν προκειμένφ (σελ. (196). Entre les Arabes Musulmans 

et le peuple des tributaires sont les nom Arabes devenus musulmans. En se 
convertissant ils doivent se declarer clients (Mawla) d’une tribu arabe, et sont 
loin de jouir des avantages reserves aux gens de l’Arabie,
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ΜΕΡΟΣ Β'.

Η ΚΡΗΤΗ ΠΡΟ ΤΗΣ ΥΠΟΔΟΥΑΩΣΕ2Σ ΑΥΤΗΣ

Η ΓΕΝΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ

Σπανιότατα γίνεται μνεία τής Κρήτης ύπό τών Βυζαντινών ιστορικών 
και χρονογράφων, εις τρόπον ώστε να μη δυνάμεθα να σταχυολογήσωμεν 
έστω και πενιχρός τινας ειδήσεις περί τής καταστάσεως, εν ή εύρίσκετο αυτη 
προ τής ύποδουλώσεως αυτής.

Περί τής οικονομικής αυτής καταστάσεως μίαν μόνην συγκεκριμένην 
εϊδησιν εχομεν, ήτις μάς πληροφορεί δτι Λέων Γ' δ "Ισαυρος προσπαθών 
να ίσοσκελίση τον προϋπολογισμόν του έπεφόρτισε την Κρήτην καθώς καί 
την Σικελίαν καί την νότιον Ιταλίαν με νέαν καταθλιπτικήν φορολογίαν 
κατά το έτος 732(‘)

’Αλλ’ εν γένει περί τής οικονομικής καταστάσεως τής αυτοκρατορίας ή 
αυτή ελλειψις ειδήσεων επικρατεί. Ό προώρως έκλιπών Ά. Άνδρεάδης, 
του οποίου την απώλειαν δεν παύει να θρηνή ή Ελλάς μετά τής διεθνούς 
επιστήμης εκφράζει την απορίαν του πώς ένφ τόσα καί τόσα συγγράμματα 
ήλθον εις φώς μετά τήν άποκατάστασιν τής υπολήψεως του Βυζαντίου, ούδε- 
μία ειδική πραγματεία συνεγράφη σχετικώς προς τό ζήτημα τούτο. Ό Άν­
δρεάδης αποδίδει τό πράγμα εις τήν πενιχρότητα καί ανεπάρκειαν τών ειδή­
σεων, τάς οποίας παρέχουσιν αί υφιστάμενοι πηγαί. Εκ τούτων αί μέν 
νομοθετικαί καί νομολογικαί έλαχίστην δύνανται νά παράσχωσι συμβολήν’ 
αί δε στατιστικοί πληροφορίαι τάς οποίας κατέχομεν είναι σχεδόν άνάξιαι 
λόγου. Επί πλέον δέ ή σχετική ορολογία ακαθόριστος ουσα συντελεί μάλ­
λον εις τήν έπαύξησιν τής συγχύσεως. Άφ’ ετέρου οί ιστορικοί καί οί χρο­
νογράφοι ή ουδέν ενδιαφέρον εχουσιν ως πρός τά οικονομολογικά ζητήματα, 
ή τά άγνοοΰσιν εντελώς. Πολλάκις μάλιστα τά θίγουσιν απλώς καί μόνον 
διά νά ψέξωσι κάποιον αυτοκράτορα.

Παρ’ δλα ταύτα, δ κ. Σβαρούνης εν τη άξιολόγφ μονογραφία του, (’) 
εξ ης παρέλαβον τά ανωτέρω σχετικά πρός τον Άνδρεάδην, βέβαιοί δτι δ

(1) Θεοφάνης, σ. 636. 1.
(2) Athanase Sbarounis, Andre M. Andreades, Fondateur de la Science 

des Finances en Grece, Paris, 1936, p. 141. 
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πολυθρήνητος σοφός μας προύτίθετο να πραγματευθή ιδιαιτέρως το ζήτημα 
τούτο εν τή 'Ιστορία του, συνιστών δπως εν τφ μεταξύ συγγραφώσιν ιδιαί- 
τεραι πραγματεΐαι διά μίαν έκάστην επαρχίαν ως και δι’ έκάστην περίοδον, 
καθότι πολλά κεφάλαια δαπανών έτροποποιοΰντο έκάστοτε μεταβαλλομένης 
τής μορφής τής τε πολιτικής και στρατιωτικής διοικήσεως των επαρχιών.

Έξ δσων δμως δ Άνδρεάδης λέγει περί τών δαπανών, εις ας ήτο υπο­
χρεωμένη νά ύποβάληται ή αυτοκρατορία δυνάμεθα νά συμπεράνωμεν δτι αί 
έπαρχίαι εν γένει ΰπέφερον οικονομικώς λόγφ επαχθούς φορολογίας. Ήσαν 
δ’ αί δαπάναι αυται κατά τον Άνδρεάδην ποικίλης φύσεως, άλλ’ έκεΐναι 
αϊτινες άπερρόφουν το μέγιστον μέρος τού προϋπολογισμού ήσαν αί σχετι- 
και προς την άνοικοδόμησιν καί συντήρησιν τειχών και φρουρίων, αί διπλω­
ματικοί, καί δη εκ τούτων αί άφορώσαι εις επιχορηγήσεις είς βαρβάρους 
γείτονας (πάκτα), δπως ήρεμώσι, και ως προς συντήρησιν τών δημοσίων 
υπαλλήλων. Το σώμα δέ τούτων ήτο αριστα διωργανωμένον και κατηρτισμέ- 
νον, άποτελούμενον από πρόσωπα εύπαίδευτα, ευ ήγμένα και λαμπρώς πει- 
θαρχημένα, άποτελούντα τιμήν διά την βυζαντινήν αυτοκρατορίαν’ έπι τού 
σημείου δέ τούτου ομόφωνος είναι ή γνώμη απάντων τών νεωτέρων βυζαν- 
τιολόγων. Σχετικώς ο Άνδρεάδης αναφέρει την γνώμην τού Bussel (*) δστις 
βλέπει εν τφ δημοσιοϋπαλληλική σώματι τού Βυζαντινού Κράτους τήν δια­
φοράν αυτού πρός τά ετερα μεσαιωνικά κράτη, κυβερνώμενα ύπό εύνοουμέ- 
νων, δούλων ή και ξένων, αποδίδει δέ εις τήν πειθαρχίαν του και εις τάς 
παραδόσεις του τήν μακράν ζωήν τής αυτοκρατορίας και τάς αλληλοδιαδό­
χους αυτού αναγεννήσεις. Επιλέγει δέ ο Άνδρεάδης δτι ήτο πολύ φυσική 
μία τοιαύτη διοίκησις νά άπήτει ύπερόγκους δαπάνας.

Εκτός τής μοναδικής είδήσεως περί τών οικονομικών τής Κρήτης, ήν 
άνεφέραμεν ανωτέρω, γίνεται προσέτι μνεία τής μεγαλονήσου επ’ εύκαρίφ 
βαρβαρινιών τινων επιδρομών. Ούτω τφ 623 Σλαύοι πειραται φέρονται ως 
έπιδραμόντες χάριν λεηλασίας κατά τής Κρήτης, ως και κατά τών άλλων 
νήσων (2).

Τφ δέ 651 περιοχαί τινες αυτής έλεηλατήθησαν ύπό τοΰ Μουαυιά.
Τφ 674 παρεχείμασαν εν αυτή δύο Άραβες ναύαρχοι ο Άβδελάς υιός 

Καΐς, καθώς λέγει ό Θεοφάνης και ό Φαιδαλής.
Προφανώς ούτος δ Άβδελάς υιός Καις είναι αυτός ούτος δ Άβδ-

(1) Sbarounis, ενθ. άν., σ. 100, σημ. 1.
(2) Τήν επιδρομήν ταύτην αναφέρει κατά τον Gutschmid (Kleine Schriften, 

V, 433 ) ό πρεσβύτερος Θωμάς Έμέσης «anecdota Syriaca» I s. 103 (von Land) 
ff (Fol. 50 2).

Βλέπε τά δσα γράφει περί τής έπιδρομής ταύτης καί τοΰ τόπου τής έξορμήσεώς 
της καί ό Diehl, σ. 216.
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Αλλάχ - ΐμπν - Καΐς περί τού οποίου αί άραβικαί πηγαί λέγωσιν δτι τφ 668, 
δηλαδή αμέσως μετά την δολοφονίαν του αύτοκράτορος Κώνσταντος εξέπλευ- 
σεν εξ Αλεξάνδρειας επί κεφαλής στόλου άπαρτιζομένου εκ διακοσίων πλοίων 
και κατηυθύνθη εις Σικελίαν. Μή έπιτυχουσης τής αποστολής του εκείνης 
έπέστρεψεν εις τά ϊδια, μεθ’ δ τφ 674 έπετέθη κατά τής Κρήτης ένθα καί 
παρεχείμασε μεθ’ ετέρου Άραβος ναυάρχου του Φαιδαλά. Δυστυχώς δ Θεο­
φάνης ουδεμίαν συμπληρωματικήν πληροφορίαν δίδει περί τής εν Κρήτη 
δράσεώς των, ή οποία πάντως ύπήρξεν, ως φαίνεται, όίνευ συνεπειών.

Έτέρα τέλος επιδρομή τών Αράβων κατά τής Κρήτης τφ 726 μνημο­
νεύεται εν τφ βίφ του αγίου Άνδρέου αρχιεπισκόπου Κρήτης, περί ης θά 
δμιλήσωμεν έν τοΐς κατωτέρω. ’Ίσως νά έγένοντο καί άλλαι έπιδρομαί, (*) 
πάσαι δμως άπεκρούοντο έπιτυχώς υπό τών εντοπίων. Ή Κρητη υπό αμι­
γούς ελληνικού πληθυσμοΰ κατοικουμένη στερρώς έχοντος τής πάτριου παρα- 
δόσεως, ελαβε μέρος μετά τών λοιπών νήσων εις τήν έπανάστασιν τών Έλλα- 
δικών, ήτις έξερράγη τφ 727, μετά τήν εκδοσιν τού πρώτου θεσπίσματος 
Λέοντος Γ' τού Ίσαύρου εναντίον τής προσκυνήσεως τών εικόνων, Οί επα- 
ναστάται ως γνωστόν, άναγορευσαντες αΰτοκράτορα κάποιον Κοσμάν και υπο- 
στηριζόμενοι υπό τού τουρμάρχου τών Έλλαδικών ’Αγαλλιανοΰ, κατήρτι- 
σαν στόλον καί έξεστράτευσαν κατά τής Κωνσταντινουπόλεως, κατεναυμαχη- 
θησαν δμως ύπό τού αύτοκρατορικοΰ στόλου, καί δ μέν Κοσμάς παραδοθείς 
έθανατώθη, δ δέ Άγαλλιανός, έπροτίμησε νά αύτοκτονήση ριφθείς μετά 
τής πανοπλίας του εις τήν θάλασσαν.

Εκ τών ιστορικών καί χρονογράφων οϊτινες αφηγούνται τά τής κατα- 
κτήσεως τής Κρήτης ύπό τών Αράβων πληροφορούμεθα δτι αύτη ε’χε είκοσι 
εννέα πόλεις, ών άξιολογώτεραι ήσαν ή Γόρτυνα καί αί Κυδωνίαι. Περί τού 
πληθυσμού δμως τής νήσου δεν έχομεν καμμίαν πληροφορίαν. Πάντως εκ 
τού αριθμού τών επισκοπών εις ας ήτο ύποδιηρημένη ή εκκλησιαστική περι­
φέρεια Κρήτης δυνάμεθα νά συμπεράνωμεν δτι δ πληθυσμός αυτής ύπερέ- 
βαινε τάς 250.000 κατ’αναλογίαν κατωτάτου δρίου 12.000 κατοίκων δι εκα- 
στην τών είκοσι καί μιας επισκοπών αυτής.

Ειδήσεις σχετικάς πρός τό έμπόριον αυτής, τήν βιομηχανίαν καί τήν 
γεωργίαν δεν κατώρθωσα νά άνευρω, άλλως τε καί τά μεσα, τα οποία δια­
θέτω είναι πενιχρότατα, διό πιστεύω δτι μία έπιμελεστερα ερεύνα θα φερη 
πολλά πράγματα εις φώς. Πάντως ή νήσος ήτο δνομαστη και εις παλαιοτε-

(1) *Ο Vassilief έν τφ Corpus σ. 53 έκφράξει τήν υπόνοιαν δτι οί "Αραβες πει- 
ραταί οί συμπράξαντες μετά τών Σλαύων είς τήν κατα τών Πατρών επιθεσιν τφ 80ο 
οπότε έσωσε τήν πόλιν ταύτην ο άγιος Άνδρέας, θα διήλθον προηγουμένως εκ 
Κρήτης. Περί τής έπιθέσεως ταύτης κατά τών Πατρών βλ. Πορφυρογεν. πρός τόν 
ίδιον υιόν σ. 217—220.
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ρους χρόνους διά τα λαμπρά αυτής προϊόντα περί των οποίων ως λέγει δ 
Ι. Καλιτσουνάκης εκφράζει δ Πλίνιος μέγαν έπαινον(').

Κατά πάσαν πιθανότητα και εν Κρήτη θά ήκμαζεν ή βομβυκοτροφία 
και ή βιομηχανία τής μετάξης ή τόσον προσοδοφόρος κατά την εποχήν εκεί­
νην, δυνάμεθα δε νά εΐκάσωμεν εκ τούτου δτι θά ύπήρχον και Ιουδαίοι έν 
τη νήσφ, ή μάλλον θά ύφίσταντο και κατά την εποχήν εκείνην Ιουδαίοι 
απόγονοι των ανέκαθεν έν τή μεγαλονήσφ μνημονευομένων. Φαίνεται δέ δτι 
ύπήρχεν έκπαλαι έν τή νήσφ και ή βιομηχανία βαφής κοκκίνων υφασμάτων 
περί ής λέγει δ Καλιτσουνάκης δτι ήκμαζε κατά τον IT' αιώνα. (2). Ή 
ελαιοπαραγωγή θά ήτο προσέτι σπουδαιότατον άρθρον πλουτισμού τής 
νήσου. "Οτι δέ ή νήσος ηύπόρει φαίνεται καί έκ τής έξαιρετικής φορολογίας, 
είς ήν υπεβλήθη ύπδ Λέοντος Γ' του Ίσαύρου ως καί έκ των αλλεπαλλή­
λων αραβικών έπιδρομών αΐτινες κατέληξαν είς τήν ύποδούλωσιν αυτής.

Καθ’ οΐον τρόπον δ'μως διφκεϊτο ή νήσος πολιτικώς, στρατιωτικώς καί 
έκκλησιαστικώς κατά τάς παραμονάς τής ύποδουλώσεως αυτής, έτι δλιγωτέ- 
ρας ειδήσεις παρέχωσιν αί υφιστάμενοι πηγαί. Ταύτας διερευνήσας θά εκ­
θέσω τά πορίσματα των μελετών μου είς τά δύο αμέσως ακολουθούντο 
κεφάλαια.

ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΚΑΙ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΗ ΔΙΟΙΚΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ
ΠΡΟ ΤΗΣ ΥΠΟΔΟΥΛΩΣΕΩΣ ΤΗΣ

Κατά τάς άρχάς τού VI αίώνος έπεκράτει ακόμη τό διοκλητιάνειον 
σύστημα καθ’ δ έχωρίζετο ή στρατιωτική από τής πολιτικής διοικήσεως. 
Από τής βασιλείας δμως τού "Ιουστινιανού αρχίζουν νά σημειούνται τά 
πρώτα βήματα πρός άντικατάστασιν τού συστήματος τούτου διά νέου άλλου 
συγκεντρώνοντας πάσαν τήν έξουσίαν εις τάς χεΐρας τού στρατιωτικού ήγε- 
μόνος(’). Έκ τού νεωτερισμού τούτου διεμορφώθη δ θεσμός τών θεμάτων.

Λόγοι λοιπόν καθαρώς στρατιωτικοί ύπηγόρευσαν τήν ανάγκην τής 
ίδρύσεως τών περί ών δ λόγος μεγάλων στρατιωτικών διοικήσεων' έκ παραλ­
λήλου δμως πρός ταύτας συνιφίσταντο αί παλαιαί πολιτικαί έπαρχίαι. 
Εκείνο δμως τό όποιον συνέβη είς τά έξαρχάτα τής Ραυένης καί τής Καρ- 
χηδόνος έπανελήφθη καί έδώ' βαθμηδόν προ τού πανισχύρου στρατηγού, δ 
έπαρχος ύπεσκελίσθη καί έξέλιπε, περιελθούσης τής έξουσίας του είς χεΐρας 

(1) Ι. Καλιτσουνάκη, «Αί περί τής Κρήτης έν τή Δ. Ευρώπη ειδήσεις», Ε.Ε.Κ.Σ., 
Τ. Α' σ. 256, σημ. 5. Βλέπε καί τήν έν τή αυτή σελ. σημ. 4 περί του Πραμνείου 
οίνου δστις θά μας άπασχολήση έν τοις κατωτέρω.

(2) ένθ’. αν., σελ. 356.
(3) Γκέλτσερ, σ. 320.
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εκείνου, είτε λόγφ τής φοράς τών πραγμάτων, εϊτε νεύσει, εϊτε ανοχή του 
αΰτοκράτορος. Έν δε τοΐς κειμένοις τοΰ λοιποΰ αντί τής λέξεως επαρχία 
γίνεται χρήσις τής λέξεως θέμα, ήτις ενώ προηγουμένως έχρησιμοποιεϊτο 
διά να δηλώση σώμα στρατού προσλαμβάνει νυν γεωγραφικήν έννοιαν (’).

"Ενεκα τών λόγων, οίτινες ύπηγόρευσαν την συστασιν τοΰ θεσμοΰ τών 
θεμάτων, τών οποίων κύριον γνώρισμα, ως εϊδομεν ανωτέρω, είναι ή είς 
χεϊρας τοΰ στρατιωτικού διοικητοΰ, τοΰ στρατηγού δηλονότι, συγκέντρωσις 
τής τε στρατιωτικής καί τής πολιτικής εξουσίας θά έτεινε τις νά δεχθή δτι 
από τοΰ εβδόμου αιώνος είχε κηρυχθή εν τή αύτοκρατορίφ δ στρατιωτικός 
νόμος. Και ναι μέν έξακολουθοΰσι λειτουργοΰσαι κανονικώς άπασαι αί πολι­
τικής φύσεως ύπηρεσίαι, δικαστική, οικονομική κλπ. ως καί πρότερον, εις 
μάλιστα τών πολιτικών λειτουργών δ πρωτονοτάριος είχε καί το δικαίωμα 
νά αποτείνεται και νά άλληλογραφή απ’ ευθείας πρός τόν αύτοκράτορα, πλήν 
δμως ά'πασαι αί πολιτικαι άρχαί και ύπηρεσίαι τελοΰσι υπό τά νεύματα τοΰ 
στρατηγού.

Ή Κρήτη ως αποτελούσα μέρος τοΰ Ιλλυρικού κατ’ άρχάς ύπήγετο ύπό 
τήν δικαιοδοσίαν τοΰ έπάρχου τής μεγάλης εκείνης διοικητικής περιφερείας (2). 
Έν τφ «Συνεκδήμφ» 'Ιεροκλέους τού Γραμματικού, (3) δημοσιευθέντι προ 
τοΰ 535 ή Κρήτη εμφανίζεται ως επαρχία αυτοτελής έχουσα τήν ένδεκάτην 
θέσιν μεταξύ τών εξήκοντα τεσσάρων επαρχιών εις ας διαιρείται το ανατολι­
κόν ρωμαϊκόν κράτος κατά το γεωγραφικόν τούτο σύγγραμα' δ δε διοικητής 
αυτής φέρει τόν τίτλον τοΰ Κονσουλαρίου(4). Κατά τόν Συνέκδημον ή Κρητη 
είχε τότε πόλεις είκοσι και δύο τάς εξής:

Μητρόπολις Γορτύνη —’Ίνατος — Βίεννα, — 'Ιεράπυδνα — Καμάρα — 
’Άλυγκος — Χερσόνησος— Λύκτος—Αρκαδία—Κνωσσός—Σούβριτος — Οά- 
ξιος — Έλεύάερνα — Λάμπους —’Απτέρα — Κυδωνία — Κίσαμος —* Καντα- 

^σία —’Έλυρος — Λίσσος — Φοινίκη ή Άραδένη —Νήσος Κλαύδος(δ).
Ό στρατηγός Ν. Θ. Καλομενόπουλος ως εξής ταυτίζει τάς πόλεις ταυ- 

τας έν τή πραγματεία αυτού «'Η Κρήτη κατά τούς Βυζαντινούς χρονους», 
Έπετηρις Εταιρείας Κροατικών Σπουδών, Τ. Α', (1938) σ. 144—145.
Ή "Ινατος εις τά ανατολικά παράλια τής Κρήτης παρά τό χωρίον Ζάκρο τής 
Σητείας.—Ή Βιέννα, ή σημερινή Βιάννος. Ή Ιεράπυδνα ή νΰν Ίεράπετρα.
Ή Καμάρα εις τόν κόλπον τοΰ Μεραμπέλλου. Ή Χερσόνησος είς τήν επαρ­
χίαν Πεδιάδος. Ή Λύκτος, (Ξειδά Πεδιάδος). Ή ’Αρκαδία παρά τό χωρίον

(1) Diehl, σ. 224—Dvornik ένθ’ άνωτέρω, σ. 4—6.
(2) Diehl,, σ. 225.
(3) Κρουμβάχερ, Τ. Β, σ. 22.
(4) Ιεροκλέους Γραμματικού, Συνέκδημος, έκδ. Gust. Parthey, Βερολϊ- 

νον, 1866, σ. 13.
(5) "Ενθ. αν. σ. 14.
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Άρκάδι Μονοφαστίου. Ή Κνωσσός 5 χιλμ. Ν.Α. τοΰ Ηρακλείου. Ή Σό- 
βριτσα ένθα σήμερον τό χωρίον Θρόνος τής επαρχίας Άμαρίου. Ή ’Αξός, 
ένθα τό νυν χωρίον ’Αξός τής επαρχίας Μυλοποτάμου. Ή Έλεύθερνα παρά 
τό χωρίον Πρινές τής επαρχίας Μυλοποτάμου. Ή Λάμπη παρά τό χωρίον 
Λαμπινή τής επαρχίας 'Αγ. Βασιλείου. Τά ’Άπτερα παρά τό χωρίον Καλά 
Χωράφια τής επαρχίας Άποκορώνου. Ή Κυδωνία τά νυν Χανία. Ή Κίσ- 
σαμος ένθα νυν ή κωμόπολις Καστέλλι τής Κισσάμου.Ή Καντανία ένθα νυν 
τό χωρίον Κάντανος τής επαρχίας Σελίνου. Ή ’Έλυρος παρά τό χωρίον Ρο- 
δοβάνι τής επαρχίας Σελίνου. Ή Αραδών ένθα νυν τό χωρίον Άράδαινα 
τής επαρχίας Σφακίων.

Βραδυτερον συναντώμεν την Κρήτην καί πάλιν ως διοικητικήν περιφέ­
ρειαν ανεξάρτητον, ής δ διοικητής φέρει τον τίτλον του ’Άρχοντος και 
είναι τετιμημένος είτε διά του δφφικίου του σπαθαρίου, είτε διά τού δφφι- 
κίου του πρωτοσπαθαρίου, ως τοιαυτη δέ παρέμεινε μέχρι του 824 οπότε 
ήρξαντο οι Σαρακηνοί νά κάτακτώσι τήν μεγαλόνησον.

Τήν πληροφορίαν περί τού δτι ή Κρήτη άπετέλει τφ 824 ίδίαν διοικη­
τικήν περιφέρειαν υπό άρχοντα άντλοΰμεν έκ του τακτικού τοΰ Ουσπένσκη(’) 
συνταχθέντος μεταξύ των ετών 842—848 οπότε ή Θεοδώρα συνεβασίλευε 
μετά τοΰ υίοΰ της Μιχαήλ τοΰ Γ', ως γίνεται τοΰτο δήλον έκ τής επιγραφής 
τήν οποίαν φέρει: «Τακτικόν εν έπιτόμφ γενόμενον επί Μιχαήλ τοΰ Φιλο- 
χρίστου δεσπότου καί Θεοδώρας τής όρθοδοξοτάτης αγίας αΰτοΰ μητρός» (2). 
Τοιαΰτα τακτικά περιήλθον μέχρις ημών ικανά είναι δέ ταΰτα ως έπί τό 
πολυ κλητορολόγια κανονίζοντα τήν έν τοϊς έπισήμοις έστιάσεσι τών ανακτό­
ρων θέσιν τών βαθμούχων τής Κρήτης. Τό γνωστότερον τών κλητορολογίων 
τούτων είναι τό τοΰ Φιλοθέου τό έν τώ δευτέρφ βιβλίφ τής Βασιλείου Τάξεως 
τοΰ Πορφυρογεννήτου περιεχόμενον.

Μεταξύ των, ως είκός, παρουσιάζονται διαφοραί τινες δυνάμεναι νά 
έξηγηθώσι έκ τής καταργήσεως αξιωμάτων τινών και τής δημιουργίας νέων 
ή έκ νέας τίνος τυχόν διαβαθμίσεως αξιωμάτων τινών. Συμβαίνει ομως και 
έν ένί και τφ αύτώ τακτικφ νά παρουσιάζονται αϊ αυτοί δημόσιαι υπηρε- 
σίαι εις τιμητικάς θέσεις διαφόρων βαθμών καί τάξεων, αλλά καί υπό ιδιαι­
τέραν ονομασίαν, έπαναλαμβανόμεναι οΰτω δίς καί ένίοτε τρίς. Προκειμένου 
περί τής πρώτης περιπτώσεως, τής τιμητικής θέσεως δηλονότι, τό πράγμα 
έξηγεΐται άπλούστατα ως εξής: Τό δικαίωμα τοΰ προβαδίσματος και προκα- 
θέδρας έν ταΐς άνακτορικαΐς έστιάσεσι καί προελεύσεσι τό δίδει δχι τόσον 

(1) Θεοδώρου I. Οΰσπένσκη, Βυζαντινή διοικητική Ιεραρχία, έν τώ περιοδικοί 
Ίσβέστια, τοΰ Ρωσσικοΰ Αρχαιολογικού Ινστιτούτου Κωνσταντινουπόλεως, Τόμ. I” 
1898, σ. 98—137.

(2) “Ενθ’ άνωνέρω σ. 109.
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το υπούργημα το οποίον ασκεί δ κρατικός λειτουργός δσον τό δφφίκιον δι’ 
ου είναι περιβεβλημένος. Εάν π.χ. δ στρατηγός τών Ανατολικών δστις έ'χει 
τα πρεσβεία μεταξύ τών θεματικών στρατηγών της τε Ανατολής και τής Δύ- 
σεως, ητο τετιμημένος διά του δφφικίου του ανθυπάτου και πατρικίου τότε 
βεβαίως θά έτοποθετεϊτο εν τη πρώτη κατηγορία τής πρώτης τάξεως επί κε­
φαλής τών ομότιμων αυτφ στρατηγών διοικητών τών θεμάτων, εάν δμως 
αντί του ως άνω δφφικίου έφερε τό του πρωτοσπαθαρίου τότε θά έτοποθε- 
τεΐτο έπΐ κεφαλής μεν πάντοτε τών θεματικών στρατηγών αλλά τών εν τη 
δευτέρα κατηγορία τής πρώτης τάξεως, φερόντων και τούτων τό δφφίκιον 
του πρωτοσπαθαρίου.

Πόσον δ’ αυστηρόν είναι εν προκειμένφ τό πρωτόκολλον, φαίνεται εκ 
του δτι καί αυτός δ πραιπόσιτος (prepositus) δ πάντων ανώτατος αύλικός 
λειτουργός, εάν δεν είναι τετιμημένος διά του δφφικίου του Πατρικίου αντί 
νά καταλάβη την πρωτίστην θέσιν μεταξύ τών βαθμούχων θά τοποθετηθή 
επί κεφαλής τών βαθμούχων τής δευτέρας κατηγορίας τής πρώτης τάξεως 
οιτινες φέρουσι το δφφίκιον του πρωτοσπαθαρίου, περί δε τούτου γίνε­
ται ιδιαιτέρα μνεία εν τοις τακτικοΐς «δ πραιπόσιτος μή ών πατρίκιος», ή 
«ο πραιποσιτος και πρωτοσπαθάριος». Δυσχερεστέρα είναι ή ερμηνεία 
τής δευτέρας περιπτώσεως, καθ’ ήν δηλαδή ή αυτή κρατική υπηρεσία παρου­
σιάζεται έν διαφόροις τάξεσι του αυτού τακτικού δίς ενίοτε καί τρίς, άλλ’ 
υπο διάφορον τιτλον. Ούτω δ διοικητής Χαλδίας εμφανίζεται τρίς έν τώ 
τακτικφ Ούσπένσκη, πρώτον ως πατρίκιος καί στρατηγός Χαλδίας (σ. 113), 
δεύτερον ως δούξ Χαλδίας μετά τών πρωτοσπαθαρίων (σ. 119) καί τρίτον 
ως αρχών Χαλδίας μετά τών σπαθαρίων (σ. 123).

Ο διοικητής κλιμάτων (‘) ήτοι Χερσώνος εμφανίζεται ως πατρίκιος καί 
στρατηγός κλιμάτων (σ. 115) καί περαιτέρω έν τη τρίτη τάξει ως αρχών 
Χερσώνος μετα τών σπαθαρίων (σ. 124). Επίσης καί δ διοικητής Κρήτης 
εμφανίζεται ως πατρίκιος καί στρατηγός Κρήτης έν τη πρώτη κατηγορία 
τής πρώτης τάξεως (σ. 115), ως αρχών Κρήτης έν τη δευτέρα κατηγορία τής 
πρώτης τάξεως ως πρωτοσπαθάριος σ. 119) καί ως αρχών Κρήτης έν τη 
τρίτη κατηγορία ως σπαθάριος (123). Ή μόνη ερμηνεία ήτις δύναται νά 
δοθή εν προκειμένφ είναι δτι τό τακτικόν Ούσπένσκη δπως καί άλλα τα- 
κτικα, συνετάχθη έπί τη βάσει παλαιοτέρόυ τακτικού, ούτινος οί συντάκται 
ειχον υπ οψιν των έτερον παλαιότερον τακτικόν, είς δ προσέθηκαν μέν τάς 
νέας διαβαθμίσεις δεν διέγραψαν δμως καί τάς προτέρας καταστάσεις, είτε

(1) Οτι πρόκειται ενταύθα περί τής Χερσώνος δεν δύναται νά είσχωρήση αμ­
φιβολία διότι εν τη αντιστοιχώ θέσει τών τακτικών τής Βασιλείου Τάξεως, τα όποια 
εκ παραλλήλου παραθέτει ο Ούσπένσκη μέ τό ίδικόν του, ρητώς αναγράφεται ή Χερ- 
σών (Ούσπένσκη σ. 114 έν τε τή πρώτη στήλη καί τη δευτέρα.
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μη θεωρούντες το πράγμα έπάναγκες, είτε διά λόγους αγνώστους ήμϊν.
Εϊς τινα τακτικά φαίνεται έπαρκώς δ τρόπος τής τοιαύτης συντάξεώς 

των. Ουτω π.χ. προκειμένου περί του Οικονόμου τής Μεγάλης Εκκλησίας, 
ουτος εν άλλοις μέν τακτικοΐς φέρεται μετά των πρωτοσπαθαρίων, άλλαχού 
άνευρίσκομεν αυτόν εν τή αυτή μέν διαβαθμίσει, αλλά μετά τής μνείας 
«καθά νυν έτιμήθη».

Έν τέλει εν τφ τακτικφ εμφανίζεται ως άνθύπατος (’). "Οπως δήποτε 
χάρις εις τήν μη διαγραφήν των προτέρων καταστάσεων των διοικητών 
Κρήτης, μάς παρέχεται ή πολύτιμος πληροφορία δτι ή Κρήτη παλαιοτερον 
μέν έκυβερνάτο υπό άρχοντας φέροντος τό δφφίκιον του σπαθαρίου, μετά 
ταΰτα δέ μέχρι τής ύποδουλώσεώς της υπό άρχοντος φέροντος τό δφφίκιον 
του πρωτοσπαθαρίου.

Εξ ετέρων πηγών πληροφοροΰμεθα δτι δ αρχών Χερσώνος δέν άπε- 
στέλλετο εκ Κωνσταντινουπόλεως, άλλ’ έξελέγετο έπιτοπίως υπό τών προκρί­
των. Δέν γνωρίζομεν αν τοιοϋτον τι συνέβαινε και έν Κρήτη. Πάντως τό 
γεγονός δτι μόνον τινών ως π.χ. τών άρχόντων Κρήτης, Χαλδίας καί Χερ- 
σώνος καί τινων άλλων γίνεται ρητή μνεία έν τφ τακτικφ, δηλοΐ ίσως δτι ή 
Κρήτη προ τής ύποδουλώσεώς της ως καί ή Χαλδία καί ή Χερσών άπήλαυεν 
προνομιούχου διοικήσεως.

Τό τακτικόν δμως του Ούσπένσκη δμιλεΐ καί περί στρατηγου Κρήτης’ 
τούτο δέ, ως εϊδομεν άνωτέρω συνετάχθη περί τά μέσα τής 9ης έκατονταε- 
τηρίδος, καθ’ ήν εποχήν δηλαδή ή Κρήτη κατείχετο ύπό τών Σαρακηνών. 
Γεννάται επομένως τό ζήτημα περί τού πότε μετετράπη ή διοίκησις Κρητης 
εις θέμα ύπό στρατηγόν. Ουδόλως άπίθανον νά έγένετο τούτο κατά το έτος 
824 δπότε ήρξατο ή κατάκτησις τής Κρήτης ύπό τών Σαρακηνών καί πράγ­
ματι δ Συνεχιστής καί δ Φραντζής λόγον ποιούμενοι περί τού τελευταίου 
τούτου γεγονότος ρητώς άναφέρουσι στρατηγόν Κρήτης. Καί δ μέν Συνεχι­
στής λέγει «χρόνος δέ έρρύη πολύς ούδαμώς καί πάντα τόν βασιλέα (Μιχαήλ 
Β' τόν τραυλόν) έδίδαξε’ καί δή τόν πρωτοσπαθάριον Φωτεινόν, πρόπαππον 
μέν Ζωής τής έν μακαρίφ τή λήξει θεοστέπτου Αύγούστης τυγχάνοντα στρα- 
τηγούντα δέ τηνικαύτα τών Ανατολικών, τά τής Κρήτης άπαντα διοικεϊν 
προεβάλετο’ δς έκεΐσε παραγενόμενος καί τών μέν γενόμενος θεατής, τών δέ 
άκροατής, τρανότερον άνεδίδασκε τόν Μιχαήλ τά πραττόμενα καί δύναμίν 
τινα ήξίου έκπέμπειν τήν έκεΐθεν άποσοβήσουσαν τούς έχθρούς’ καί περαι­
τέρω «τήν τής Σικελίας στρατηγίδα αύθις τής Κρήτης άλλάσσεται» (!) δ δέ 
Φραντζής, δστις είναι μέν μεταγενέστερος—έγραψε τφ 1478—έχη δμως ύπ’

(1) Ούσπένσκη, σ. 108 και 105.
(2) Συνεχ., σ. 76, 7 έπ. καί σ. 77. Άμφότερα τά χωρία μετεχειρίσθη ήδη πρός 

τόν αύτόν σκοπόν δ Δ. ΖακυΌηνός (σ. 57).
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δψιν του άξιόλογον πηγήν λέγει «μαθών δε δ βασιλεύς Μιχαήλ τα εν Κρήτη 
πραττόμενα ύπδ τών Σαρακηνών παρά Φωτεινοΰ πρωτοσπαθαρίου και στρα­
τηγού τής Κρήτης» (')-

Τό δτι δε στρατηγός Κρήτης αναγράφεται εν τακτικφ μεταγενεστέρφ τής 
συμπληρώσεως τής κατακτήσεως τής Μεγαλονήσου ύπό τών Σαρακηνών δεν 
έχει και πολλήν σημασίαν, διότι αναγραφαί αποφάσεων ειλημμένων καί σχο- 
λαζουσών καί δή καί νόμων άργουντων είναι συνηθέστατα. Ό περίφημος 
π.χ. νόμος «δει τούς εν τφ Ίλλυρικφ» δ έκδοθείς ύπό Θεοδοσίου τού Β' 

■ άνεγράφη πολλάκις μεταγενεστέρως μολονότι ουδέποτε ετίθετο εις εφαρμογήν.
Εν προκειμένφ μάλιστα πρέπει να ληφθή ιδιαιτέρως ύπ’ δψιν διι ή αύτο- 
κρατορική κυβέρνησις ουδέποτε άπέβαλε τήν ελπίδα τής άνακτήσεως τής 
Κρήτης, ως τό μαρτυρούσι τρανώς αί αλλεπάλληλοι πρός τούτο άπόπειραι 
αυτής, θά άσχοληθώμεν δε περί τούτων λεπτομερώς εν τφ οϊκείφ τόπφ. 
Επομένως ή αναγραφή στρατηγού Κρήτης εν τακτικφ καθ’ ήν εποχήν αυτη 
δεν άπετέλει πλέον μέρος τού Βυζαντινού Κράτους δεν πρέπει νά μάς ξενίση.

Σημειωτέον δμως δτι εν τοΐς χωρίοις τού Συνεχιστού καί τού Φραντζή, 
τά δποΐα παρεθέσαμεν ανωτέρω δεν φαίνεται αν ή Κρήτη άπετέλεσε Ϊδιον 
θέμα ύπό στρατηγόν’ διότι δεν αποκλείεται δ άποσταλείς εκ Κωνσταντινου­
πόλεως πρωτοσπαθάριος Φωτεινός νά μετέβη έκεΐ με παροδικήν εντολήν 
λόγφ τής δημιουργηθείσης καταστάσεως, ή δε συνέχεια τών γεγονότων δει­
κνύει δτι μάλλον τοιούτόν τι συμβαίνει. Τό δε σπουδαιότερον είναι δτι τό 
τακτικόν Ούσπένσκη δεν μάς επιτρέπει τό παράπαν νά δεχθώμεν δτι δ Φω­
τεινός διωρίσθη μόνιμος στρατηγός Κρήτης, κατόπιν μετατροπής δηλαδή 
τής διοικήσεως αυτής ε’ις θέμα, διότι κατά τήν άποψιν ταύτην, εάν ήτο βάσι­
μος δ πρωτοσπαθάριος Φωτεινός θά ήτο δ πρώτος στρατηγός Κρήτης μετά 
τήν μετατροπήν τής διοικήσεως αύιής ε’ις θέμα. Εν τφ τακτικφ δμως τού 
Ούσπένσκη δ κατόπιν τής επισήμου πράξεως τού διορισμού του καταχωρι­
στείς στρατηγός Κρήτης δεν φέρει τό δφφίκιον τού πρωτοσπαθαρίου αλλά 
τό τού πατρικίου, επομένως δεν πρόκειται περί τού Φωτεινού περί τού 
οποίου δμοφώνως αί πηγαί μάς πληροφορούσιν δτι ήτο πρωτοσπαθάριος. 
Αλλαχού λοιπόν πρέπει νά στρέψωμεν τήν προσοχήν μας, πρός λύσιν τού 
προβλήματος.

Μή ύπαρχούσης άλλης περιστάσεως σχετικώς, άφ’ ής εποχής υπεδου- 
λώθη ή Κρήτη, κατά φυσικόν λόγον πρέπει νά σταματησωμεν εις το γεγο­
νός τής προσωρινής άνακτήσεως αυτής.

Ή ανάκτησις αύτη περί ής θά δμιλησωμεν εκτενεστερον εν τοΐς κατω-

(1) Φραντζής, έκδ. Βόννας σ. 100, 3 έπ.
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τέρω συνετελέσθη τφ 843 αμέσως μετά τήν άναστήλωσιν των εικόνων (‘)- 
Ουδόλως δε άπίθανον αν επί τή ευκαιρία ταυτη έλήφθη μέριμνα καί περί 
διορισμού μονίμου στρατηγού Κρήτης, τοιαυτην δέ υπόνοιαν έξέφρασε και 
ο Bury.

Αλλά ποιον υπήρξε τό πρόσωπον εις δ άνετέθη το υπούργημα τοΰτο ; 
Βεβαίως δεν θά ήτο δ επίτροπος Θεόκτιστος. Ούτος μεταβαίνει εις Κρήτην 
με υψηλότερα καθήκοντα, ως ήγεμών τής εκστρατείας άναπληρών τον ανηλι- 
κον αύτοκράτορα Μιχαήλ τον Γ'. Τής εκστρατείας δμως μετέχει καί έτερος 
επίτροπος, δ άγιος Σέργιος δ Νικητιάτης δ μάγιστρος, περί ου το συναξα- 
ριόν του (18 ’Ιουνίου) λέγει δτι άνέλαβε κατόπιν έπιμονου προτροπής τής 
συγκλήτου καί του αυτοκράτορος (ϊσως θέλει νά εϊπη τής αυτοκρατείρας) την 
διοίκησιν των εν Κρήτη στρατευμάτων. Εις τοΰτο ϊσως το πρόσωπον πρέπει 
νά άποβλέψωμεν. Καί άναφέρεται μέν έν ταϊς πηγαΐς μόνον με το αξίωμα 
τοΰ μαγίστρου, άλλ’ είναι τετιμημένος καί διά τοΰ ύφφικίου τοΰ πατρικίου, 
τοΰτο δέ ενδιαφέρει ημάς έν προκειμένφ. Περί τοΰ δτι Σέργιος δ Νικητιά- 
της είναι καί πατρίκιος τό γνωρίζομεν εκ τοΰ δτι ανθύπατοι καί μάγιστροι 
προεβάλλοντο εκ τής τάξεως των πατρικίων(’) Σημειωτέον δέ δτι έν άλλο 
πρόσωπον τό όποιον θά άπασχολήση ημάς ιδιαιτέρως έν τοϊς κατωτέρω, ό 
πρεσβευτής τον όποιον Λέον ό σοφός άπέστειλε περί τό 902 παρά τφ έμίρη 
Κρήτης φέρει καί τον τίτλον τοΰ πατρικίου έχει δέ καί τό αξίωμα τοΰ μα- 
γίστρου’ τό πρόσωπον τοΰτο είναι ό πατρίκιος Νικήτας δ μάγιστρος (3) ό 
συγγραφεύς τοΰ βίου τής αγίας Θεοκτίστης.

Πρός έπίρρωσιν τής θέσεως, καθ’ ήν ή διοίκησις Κρήτης προήχθη είς 
στρατηγίδα κατά τό έτος 843 συντρέχει καί έτερον γεγονός, τό όποιον διέ- 
λαθε τήν προσοχήν των άσχοληθέντων είς τό ζήτημα τοΰτο. Περί το έτος 
864 παρουσιάζεται μητροπολίτης Θεσσαλονίκης ονομαζόμενος Βασίλειος 
«γενόμενος» προηγουμένως μητροπολίτης Κρήτης. Παρουσιάζεται δέ υπό 
τάς ακολούθους συνθήκας. Είναι γνωστόν δτι Μιχαήλ ό Γ' καταρτίσας διο­
νυσιακόν θέατρον διεκωμώδει τά ιερά μυστήρια. Κανείς δέν έτόλμα νά τόν 
έλέγξη οΰδ’ αυτός «δ τής βασιλίδος προκαθεζόμενος» ό μέγας Φώτιος, δηλο-

(1) Έπΐ τη ευκαιρία ταύτη προφανώς έγένετο έν τοϊς άνακτόροις μέγα συμπό- 
σιον καί συνετάχΟη τό τακτικόν τοΰ Ούσπένσκη καταχωρη0·έντος έν αύτώ καί τού 
Πατρικίου στρατηγοΰ Κρήτης. Καί περί μέν τού συμποσίου τούτου ρητή μαρτυρία 
δέν υπάρχει, άλλ’ αί πηγαί μνημονεύουσιν ετέρου συμποσίου γενομένου έν τοϊς άνα- 
κτόροις τού Καριανοϋ εις τό όποιον ή Θεοδώρα έπ5 ευκαιρία τής άναστηλώσεως τών 
εικόνων προσεκάλεσε τούς έν Κωνσταντινουπόλει κληρικούς. (Κεδρηνος II σ. 149, 19 
έπ.). Εάν πηγαί άναφέρωσι τήν έστίασιν ταύτην τούτο προέρχεται λόγω τού άνα- 
φυέντος έν αύτώ έπεισοδίου μεταξύ τής Θεοδώρας καί τοΰ Θεοδώρου τοΰ Στουδίτου.

(2) Βασίλειος τάξις, σ. 235, 6 έπη.
(3) Θεοφίλου ’Ιωάννου, Μνημεία αγιολογικά.
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νότι, άνέλαβε δέ να πράξη τούτο δ μητροπολίτης Θεσσαλονίκης Βασίλειος 
«γενόμενος» προηγουμένως μητροπολίτης Κρήτης. Άντλούμεν ταύτα εκ τού 
βίου τού άγίου’Ιγνατίου συγγραφέντος υπό Νικήτα τού Παφλαγόνος, έχουσι 
δ’ έπί λέξει ως εξής: «Τότε και Βασίλειος εκείνος δ πρότερον μεν επίσκοπος 
Κρήτης «γενόμενος», διά δέ την τών Αγαρηνών έφοδον εις Θεσσαλονίκην 
μετατεθείς (ε’ις αισχύνην και τούτο τού τής βασιλίδος προκαθεζομένου) (*) 
τολμήσας αυτός πρόσεισι τφ Μιχαήλ παραινετικώς άμα και διδασκαλικώς 
άποσχέσθαι» (“). Προφανώς δ Βασίλειος ουτος θά «έγένετο» μητροπολίτης 
Κρήτης κατά την άνάκτησιν τής νήσου υπό τού Θεοκτίστου τφ 843 και μετά 
την άτυχή έκβασιν τής έπιχειρήσεως ταύτης μετετέθη εις Θεσσαλονίκην, δια­
δεχθείς έν τη έδρφ ναύτη τον μητροπολίτην Αντώνιον θανόντα τή 2 ’Οκτω­
βρίου 843 (3).

Κατά τά Louis Petit δμως δ Βασίλειος ουτος ήτο δ τελευταίος επί­
σκοπος Κρήτης κατά την κατάκτησιν αυτής υπό τών Σαρακηνών (824).

Ό προώρως έκλιπών διαπρεπής Γαλάτης ιεράρχης ως εξής εκφράζεται (’) 
έν προκειμένφ- «δτε ή νήσος αύτη περιήλθεν εις τήν κατοχήν τών Αράβων 
τής Αφρικής .. . πολλοί κάτοικοι έχοντες έπί κεφαλής τόν επίσκοπον Βασί­
λειον έζήτησαν άσυλον εις τά εδάφη τής αυτοκρατορίας τού επισκόπου αυτών 
μετατεθέντος ε’ις Θεσσαλονίκην». Παραπέμπει δέ εις το αυτό χωρίον τού 
Νικήτα τού Παφλαγόνως, τό όποιον ανωτέρω παρέθεσα έπί λέξει. ’Αναμφι- 
βόλως εάν ε’ις τό χωρίον τούτο υπήρχον αί τοιαύται ειδήσεις, δέν θά υπήρχε 
ζήτημα καί άδιστάκτως θά συνετασσόμεθα πρός τήν άποψιν ταύτην. ’Αλλ’ 
εκτός τού δτι ούδέν τοιούτον λέγεται έν τφ χωρίφ, αί μετοχαί γενόμενος 
καί μετατεθείς δεικνύουσι γεγονότα σχεδόν ταυτόχρονα, είναι δέ δύσκο- 
λον νά παραδεχθώμεν, δτι δ μητροπολίτης Κρήτης έπί εικοσαετίαν δλόκλη- 
ρον παρέμεινε σχολάζων. ’Ίσως τούτο νά ήτο έν μέρει πιθανόν εάν δ Βασί­
λειος ήτο έκ τών μαχητικών εικονολατρών, αλλά τούτο αποκλείεται διότι δέν 
φαίρεται ως διωχθείς υπό είκονομάχων βασιλέων, εκτός δέ τούτου Μιχαήλ 
Β' δ Τραυλός ήτο αρκετά ανεξίθρησκος. ’Αφ’ ετέρου έχομεν καί τό ζήτημα 
τής ηλικίας.

'0 θρόνος Κρήτης, δέκατη τή τάξει καί έχων υπό τήν δικαιοδοσίαν του 
είκοσι καί μίαν έπισκοπάς (βλ. τό αμέσως έπό^ενον κεφάλαιον) θά κατεί- 
χετο ύπ’ άνδρός τόσον διαπρεπούς δσον καί πυλιού. Επομένως εάν δεχθώ-

(1) Είναι γνωστόν τό πόσον δρυμέως Νικήτας ό Παφλαγών καταφέρεται εναν­
τίον του Φωτίου, τόν όποιον υπαινίσσεται ενταύθα.

(2) Μ. Ρ. G. τ. 105, στήλη 529, Δ. έπ.
(3) Louis Petit, «Les Eveques de Thessalonique» Echos d’Orient, T. V., 

1902, σελ. 217.
(4) ένΟ·’ άν., σελ. 218.
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μεν δτι ο Βασίλειος ήτο δ τελευταίος επίσκοπος Κρήτης θά έπρεπε να τφ 
ύπολογίσωμεν κατά την εποχήν τής φυγής του (824) ηλικίαν περίπου 60 
ετών. Έν τοιαυτη περιπτώσει θά κατέλαβε τον θρόνον Θεσσαλονίκης εις 
ηλικίαν 80 ετών (843)’ τό δέ έπεισόδιόν του μετά Μιχαήλ του Γ' λαβών χώ­
ραν τφ 864 θά τόν ευρεν εις ηλικίαν 100 ετών. ’Αλλ’ υπάρχει και έτερον 
σημεϊον πολύ σπουδαιότερον.

"Εδρα του μητροπολίτου Κρήτης ήτο ή Γόρτυνα, ως θά ίδωμεν δέ έν 
τοΐς κατωτέρω, ή πόλις αυτη όπως και ή Κυδωνία παρέμεινον εις χεΐρας 
ρας τών χριστιανών μή διωχθέντων τών κατοίκων, επομένως περί φυγής τοΰ 
μητροπολίτου Κρήτης ούτε λόγος δΰναται νά γίνη.

Εκ τών άνωτέρω έκτεθέντων περί τής πολιτικής και στρατιωτικής διοι- 
κήσεως Κρήτης κατεδείχθη έπαρκώς δτι ή μεγαλόνησος αύτη κατά τάς παρα- 
μονάς τής ύποδουλώσεως άπετέλει αυτοτελή επαρχίαν διοικουμένην υπό ’Ά ρ- 
χοντος, δτι δ Φωτεινός πρωτοσπαθάριος ών, επ’ οΰδενι λόγφ δΰναται νά 
ταυτισθή πρός τόν έν τώ τακτικφ Uspensky άναφερόμενον στρατηγόν Κρή­
της, δστις φέρει τδ δφφίκιον τοΰ πατρικίου και δστις διωρίσθη κατά τήν 
προσωρινήν άνάκτησιν τής μεγαλονήσου, ήτοι κατά τό έτος 843.

Η ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΔΙΟΙΚΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

ΠΡΟ ΤΟΥ 824

Εις πολιτείαν ως ή Βυζαντινή, έν τφ κοινωνικφ βίφ τής δποίας δεσπό­
ζει ή θρησκευτική αύτοΰ δψις, δεν είναι άπορον τό δτι δ θεσμός τής ’Εκ­
κλησίας άπήλαυε τών ειλικρινεστέρων έκδηλώσεων σεβασμού και άφοσιώσεως 
ούχΐ δέ μόνον τό οικουμενικόν πατριαρχεΐον, αλλά και αί έπι μέρους έκκλη- 
σίαι άναλόγως τών υπηρεσιών τάς δποίας προσήνεγκον αύται πρός θεμελίω- 
σιν και έδραίωσιν τοΰ θεσμοΰ, είτε έκ μέρους τών ποιμένων διά τής παρ­
ρησίας και τοΰ ένθουσιώδους αυτών λόγου, είτε έκ μέρους τοΰ ποιμνίου διά 
τοΰ αίματός τον αλλά και διά τής οικονομικής αύτοΰ εύρωστίας, έπελθόντος 
και δυναμένου νά έπέλθη αρωγός εις τάς έκάστοτε παρουσιαζομένας άνάγ- 
κας. Επειδή δέ έν Κρήτη ά'παντες ούτοι οί συντελεσταΐ δαψιλώς συνηντή- 
θησαν ή Εκκλησία αυτής ανέκαθεν ήξιώθη τών μεγίστων τιμών.

Τό πράγμα φαίνεται κάλλιστα έπι τή εύκαιρίφ τής προσαρτήσεως εις τό 
οΙκουμενικόν πατριαρχεΐον τών έπαρχιών τής κάτω ’Ιταλίας, τής Σικελίας 
και τοΰ Ιλλυρικού’ έπι Λέοντος Γ' τού ’Ισαΰρου, δπότε βλέπομεν δτι δ 
αρχιεπίσκοπος Κρήτης λαμβάνει θέσιν αμέσως μετά τόν μιτροπολίτην Χαλ- 
κηδόνος προηγούμενος τών αρχιερέων τών πρεσβυγενών και παλαιμάχων 
έκκλησιών Κορίνθου, Θεσσαλονίκης κλπ. Οί δέ Μητροπολΐται Αθηνών, 
Πατρών, Φιλίππων τάσσονται μετά τού Ίεραπόλεως. Τό πράγμα ένέχει έξαι-
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ο^ήν σημασίαν 8.6.. 6 Θ-Λναϊ »«»«™ ’Ο6»»’ "™ ^ 6 »™' 
τών αρχιερέων τοΰ ανατολικού Ιλλυρικού.

162) ήτις συνετάχθη υπό τού Πατριάρχου Νικηφόρου 806 810). bv

όποιων εύρίσκετο τότε η μητροπολις Κρη ηζ·
τον αριθμόν, αΐ εξής:

1 ό Γορτΰνης
2 δ Βιέννης
3 δ Καναρος
4 δ Χερσονήσου
5 δ Αρκαδίας
6 δ Συβρίτου
7 δ Έλευθέρνης
8 δ ’Απτέρης
9 δ Κισάμου

10 δ Έλύρου
11 δ Φοινίκης ήτοι Άραδένης
12 δ 'Ιεραπΰδνης
13 δ Άλυγγου
14 δ Λύκτος
15 δ Κονοσσού (Κνωσού)
16 δ Άξιου
17
18
19
20
21

δ Λάμπων
ο 
δ 
δ 
δ

Κυδωνίας
Καντανίας
Λίσσου
νήσου Καυδου
δ μητροπολίτης Κρήτης Εφερε καί τον τίτλον

Σημειωτέον προσέτ, δτι 

„8 ^ «ασης ^^^w·^· a"9, *

Ιερουσαλήμ Θεόδωρου. Αεν^ι*α ε1ς τόν Άνδρέαν Κρήτης εν
Ehrhard βασιζόμενος επι του οτι α , $ ίνεται λόγος περ1
„μ«χ.σν Εμεναν Ιν «V * ^.ν της ε^ο-
«μοσχηνήσκκ ίων εικόνων, in .j ύ „■ „ροο9έ«> δί δτ. Sv τομιο 
μαχικής έριδος έπ'ι Λέοντος Γ του Ισαυρ
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ύποτεθή αληθές τότε Ανδρέας δ Κρήτης απέθανεν εν έ'τει 726. Και τό μέν 
τεμάχιον, τό οποίον άνέγνωσα δΰναται να άποδοθή εις οίονδήποτε. Έν 
αυτφ γίνεται λόγος περί των αχειροποιήτων εικόνων τού Χριστού, ως και 
περί των εικόνων τής θεομήτορος, τάς όποιας ίστόρησεν δ απόστολος Λου- 
κας, καταλήγει δε δ γράψας εις τό συμπέρασμα δτι και εν αυτή τή εκκλησία 
των άποστολικών χρόνων έτιμώντο αί εικόνες. Έν τοϊς αύθεντικοίς δμως 
λογοις του Άνδρέου Κρήτης, δυνάμεθα να άντλήσωμεν βασίμους αποδείξεις 
περί του οτι πράγματι ούτος έπέζησε τής έκρήξεως τής εΐκονομαχικής έριδος

Παραθέτω ενταύθα περικοπήν έκ τού λόγου του «Είς την περιτομήν 
του Κυρίου και τον άγιον Βασίλειον». «Ό τύποις και εϊκονίσμασιν ήμΐν 
προγραφομενος και έν αύτοίς ώς διά μέσου σαρκός και πνεύματος προσκυ- 
νουμενος. . . και γαρ τη εντεύθεν προσκυνήσει τφ αρχετύπφ ή δόξα προσά- 
γεται ως παρα σοι, θειότατε Βασίλειε, έδιδάχθημεν γράφοντι «ή γάρ τιμή 
της εικονος επι τό πρωτότυπόν διαβαίνει» (‘).

, Μολονότι δεν είναι γνωστόν δν κατεδιώχθη ΰπό τού Λέοντος ώς είκο- 
νοφιλος, δυναμεθα δμως να ύποθέσωμεν δτι συνέβη τοιοίτον τι, διότι δ 
πολιος ιεράρχης δεν άπέθανεν έπί τού θρόνου του, δπως τφ έπρεπε. Έν γή- 
ρατι βαθει μετεβη εις Κωνσταντινοΰπολιν και έκείθεν είς Μυτιλήνην Αί 
μετακινήσεις του δμως αΰται δεικνύουσι μάλλον διωγμόν, αν καί τίποτε τό 
σχετικόν δεν αναφέρει συγκεκριμένος ό βιογράφος του, δ πολύς Πατρίκιος

ικητας οστις απλώς, επιλεγει ο Άνδρέας μεταβάς έκ Κωνσταντινουπό­
λεως εις Μυτιλήνην απεθανεν έν Έρεσφ καί έτάφη έν τφ έκεϊσε ναφ τής 
αγίας Αναστασίας. Εκ πάντων τούτων καταφαίνεται δτι δ Άνδρέας ό Κρή­
της απεθανε κατά τό έτος 730.

, τό «αώ τή. μνήμην „„ ♦«ώμε™ »„*,„, „let„„ μνείαν είς 
δραοεω; μητου ως „χ„νοφίλον μ... ώς ^ ίερείρχης ^ 
και των σεπτών εικόνων ετρανωσε τήν προσκύνησε»

Τό έτερον στοιχείον τό ένυπάρχον έν τη περικοπή, τού περί οΰ ό λόγος 
κοντακίου, υπαινίσσεται τήν δράσιν αυτού κατά τήν έπιδρομήν των Αρά­
βων. «. τους θήρας απήλασε» τούτο είναι πλέον ή αρκετόν. Σημειού^ν 
όμως απλώς οτι η επιδρομή αυτή των Αράβων δεν μνημονεύεται υπό των 
ιστορικών.

- Y^ δ, ^'?.!™'..“;" Φ“'»'’ν“»ί“ “‘«««ή «ο! «πέροχος. »»λν- 
μερως δεν έξεδηλωδη η όντως βουμαστή δροσ,ηρ,ό,ης αί,,οδ. ΕΙ„„ 
μεγιστον το δτι ήξιώθη ή Κρήτη τοκετού ποιμένος, καθ’ ήν έποχήν ή αυ­
τοκρατορία ηναγκασμένη ούσα νά αγωνίζεται τον περί των δλων αγώνα 
εγκατέλειψε τάς έπαρχίας είς τό έλεος τού Ύψίστου καί είς τάς ιδίας αυτών 
δυναμε.ς. “Οτι δέ ή κατάστασις εν Κρήτη δεν ήτο διόλου ανθηρά φαίνεται

(1) Ρ G, τ. 97. στήλη 931 Α.
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εκ τής δράσεως του άξίου άρχιερέως δπως οικοδομή νέας εκκλησίας και να 
έπισκευάζη τάς ΰφισταμένας, αί δποΐαι εύρίσκοντο εις κακήν κατάστασιν. 
Τάς πληροφορίας ταΰτας μεταδίδει δ αυτός βιογράφος του Νικήτας δ 
μάγιστρος.

Ιδία δμως Άνδρέας δ Κρήτης διέπρεψεν ως εκκλησιαστικός ρήτωρ. Ό 
Ehrhard λέγει περί αΰτοΰ δτι ύπήρξεν δ αριστος των εκκλησιαστικών ρητό- 
ρων τής βυζαντινής περιόδου. Πεντήκοντα περίπου έκ των λόγων του περι- 
ήλθον μέχρις ημών. ΟΙ λόγοι οΰτοι έξεφωνήθησαν επ’ ευκαιρία δεσποτικών 
και θεομητορικών εορτών, επί τή μνήμη αγίων Κρητών η ετερων, ως και 
ερμηνείαν τών κατά τάς Κυριακάς άναγινωσκομενων ευαγγελικών περικοπών. 
Ή πληθυς δμως τών λόγων του δεν δεικνύει μόνον τό υπέροχον τάλαντόν 
του, αλλά και τον βαθμόν τής μορφώσεως του κρητικοΰ λαοΰ τής εποχής 
εκείνης προθυμοποιουμένου νά άκούη τον υπέροχον εκκλησιαστικόν ρήτορα, 
τούτο δε είναι κάτι δι’ εποχήν, διά την δποίαν ουδεμιαν πληροφορίαν ευ- 
γλωττον έχομεν περί τής εν Κρήτη πνευματικής κινήσεως.

Αλλά και ως ποιητής διέπρεψεν δ Άνδρέας. Θεωρείται μαλιστα ως 
εφευρέτης τών λεγομένων κανόνων, αν και προηγουμένως, ως φαινεται, κα­
νόνες έψάλλοντο εν Αΐγύπτφ και Παλαιστίνη. Πάντως ο περιώνυμος δια 
τήν εκτασίν του μέγας κανών έκ διακοσίων πεντήκοντα στροφών απαρτιζό­
μενος και ψαλλόμενος τή Τετάρτη τής Ε' έβδομάδος τών νηστειών είναι ερ- 
γον του Άνδρέου Κρήτης. Εκτός του μεγάλου κανονος συνεγραψε και ετε- 
ρους κανόνας, ως τον περίφημον εις τήν ά'λυσιν τοΰ άποστολου Πέτρου κλπ. 
Συνέγραψε δέ προσέτι καί κοσμικά ποιήματα, ως το εξ 128 τρίμετρων προς 
τον αρχιδιάκονον καί χαρτοφύλακα Άγάθωνα σωζομενον εν κώδικι Βατι- 
κανφ Reginae Suec.

Άνδρέας δ Κρήτης κατευηργέτησε τήν Κρήτην και εδοξασε το όνομά 
της φέρων αυτό. Αλλά τό φωτεινόν τοΰτο μετέωρον δεν κατηυγασε μονον 
τον ορίζοντα τής Κρήτης' ή συγγραφική του δράσις έχει πανελληνιον σημα­
σίαν, διότι εκδηλοΰται, καθ’ ήν εποχήν λόγιο τής σπανιος τής φιλολογικής 
παραγωγής έθεωρήθη περίοδος άπονεκρώσεως και έπωνομασθη περίοδος τής 
Μεγάλης Σιγής (650—850)(*)·

Ή φωτοβόλος δμως παρουσία τής έξοχου ταύτης φυσιογνωμίας κατά 
τό κρισιμώτερον σημεΐον τής περιόδου ταύτης, ως καί ή ύπαρξις κατα τήν 
ιδίαν εποχήν καί άλλων τινών άξιολόγων συγγραφεων δεικνύουν οτι είναι 
ανάγκη νά διερευνηθή πληρέστερον ή περίοδος αυτη.

Δέν φαίνεται σαφώς ποιος ήτο ό τελευταίος αρχιεπίσκοπος Κρητης, 
καθ’ ήν εποχήν ύπεδουλώθη ή νήσος εις τους Σαρακηνους. Κατα πάσαν πι-

(1) Κατά τινας, λόγιο τοΰ οτι εξαφανίζεται κατά την περίοδον ταυτην η θύρα­
θεν τεχνοτροπία.
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θανότητα, ώς τοιοΰτος πρέπει να θεωρηθή δ Ήλίας δ Κρήτης, δ περιώνυ­
μος καταστάς διά τα σχόλια, τα δποΐα έγραψεν εις την κλίμακα του Ιωάν- 
νου. Ό Ehrhard (παρά Κρουμβάχερ) διά τον χρόνον, κατά τον όποιον 
εζησε και ήκμασεν δ Ήλίας, δίδει μέγα περιθώριον (825—960). Επειδή 
δμως μετά το 825 δεν εμφανίζεται διόλου(’) αγόμενα εις τό νά ΰποθέσωμεν 
οτι ουτος ϊσως νά έκόσμει τον θρόνον τής Κρήτης κατά την εποχήν τής υπό 
τών Σαρακηνών κατακτήσεως αυτής. Έν τούτοις δμως δ I. Sajdak τον το­
ποθετεί μετά Βασίλειον τόν νέον (μέσα τοΰ ι' αί.) και προ του Ευθυμίου τού 
Ζιγαβηνοΰ (τέλη ια' αί.) (’).

Η ΕΙΚΟΝΟΜΑΧΙΑ

ΠΑΡΕΣΚΕΥΑΣΕ ΤΗΝ ΠΤΩΣΙΝ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Ό Bury λέγει δτι ή Κρήτη έζη έν μακαριστή άφανεία μέχρι τής ύπο- 
δουλώσεως αυτής ύπδ τών Σαρακηνών, δπότε αΐφνιδίως κατέστη θλιβερώς 
περιώνυμος. Πράγματι θλιβερώς περιώνυμος είχε καταστή ή Κρήτη άμα τή 
υποδουλώσει της- δεν έζη δμως και έν μακαριστή άφανεία προηγουμένως, 
δπως τό νομίζει δ διαπρεπής "Αγγλος ιστορικός. Δέν ήτο άλλως τε δυνατόν 
ή Κρήτη νά έμενεν έξω τοΰ σάλου, τόν όποιον έδημιούργησεν ή εικονομαχία 
και τής δίνης τής αποστασίας τοΰ Θωμά.

’Ήδη έννενήκοντα έτη πριν ή ένσκύψη ή συμφορά, Άνδρέας δ Κρή­
της έκρουσε τόν κώδωνα τοΰ κίνδυνου βροντοφωνήσας «. . ,ουτω δέ δρθοδο- 
ξοΰντες εθνών φόβον άποδράσοιμεν». ’Αλλ’ οι ’Ίσαυροι τίποτε απ’ αυτά δέν 
ήθελαν νά άκοΰσουν και ή συμφορά έξέσπασε.

Ή έν Νίκαια Ζ' οικουμενική σύνοδος, ή συγκληθεΐσα ύπό τής Ειρήνης 
τφ 787 ψέξασα άφ’ ενός τήν εϊκονομαχικήν πολιτικήν Λέοντος τοΰ Γ' καί 
Κωσταντίνου τοΰ Ε', έξήρεν άφ’ ετέρου τά πολεμικά αυτών ανδραγαθήματα 
καί έπήνεσεν έν γένει τό κυβερνητικόν αυτών έργον, προφανώς χάριν φιλο­
φροσύνης προς τόν άνάσσοντα οίκον. Πάντως δμως πρέπει νά άνομολογηθή 
δτι έν τφ έπαίνφ τής συνόδου, έστω καί αν δέν λάβωμεν τούτον κατά γράμ­
μα, υπάρχει πολλή αλήθεια. Τό νά θελήση δμως τις νά έξάρη ύπερμέτρως 
άπάσας τάς πράξεις των, δπως τό πράττουσιν Ιδία οί ήμέτεροι νεώτεροι ιστο­
ρικοί, βλέποντες έν τοϊς ’Ισαύροις σωτήρας τοΰ Ελληνισμού, αδικεί τόν 
Ελληνισμόν, δ όποιος είχεν ακόμη πολλάς ζωτικάς δυνάμεις, αί δποΐαι τόν 
καθίστων ικανόν νά αντιμετώπιση οίονδήποτε κίνδυνον.

(1) Κρουμβάχερ, Α. 271.
(2) I. Sajdak, Hlstoria Critica Scholiastorum... pars 1, Cracoviae 1914. 

σ. 97—98.
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Εξ αυτής ταΰτης τής ιστορίας τής Κρήτης θα άρυσθώ εν παράδειγμα, 
το όποιον συνηγορεί εύγλωττότατα υπέρ των λεγομένων μου.

Περί το έτος 725 οΐ ’Άραβες ως πληροφορουμεθα εκ του βίου του γνω- 
στοΰ μας ήδη Άνδρέου Κρήτης ειχον έπιδράμει εξ απροόπτου κατά τής Κρή­
της. Την επιδρομήν ταυτην δεν αναφέρει ή ιστορία. Ό στόλος του Αιγαίου 
δεν είχε λάβει εϊδησιν του πράγματος, άλλ’ οί Κρήτες άνευ ούδεμιάς βοη- 
θείας κατόρθωσαν μόνοι, χειραγωγούμενοι υπό του θαυμασίου ιεράρχου 
των νά έπιβάλωσιν εις τούς εχθρούς πλήρη πανωλεθρίαν (’).

«Οΐ γάρ αλιτήριοι Αγαρηνοί εν θαλάσση τό δρμημα αυτών θέμενοι, 
διά πλήθους σκαφών εν τή φιλοχρίστφ Κρητών νήσφ έκμανώς έπέστησαν, 
όπως αυτούς ως κατακρίτους ή του Θεού κρίσις διά τάς αδίκους αυτών κατά 
τών χριστιανών έπιβάσεις και εν Κρήτη καταδικάση· τφ γάρ όχυρώματι τώ 
προσαγορευομένφ τοϋ Δρυμέως, έν φ πρός τό σύνηθες ό τού Θεού άνθρω­
πος μετά τά ύπ’ αύτοΰ ποιμενομένου χριστιανικωτάτου λαοΰ διά τάς έχθρι- 
κάς αποβάσεις εισήρχετο, οΐ βάρβαροι πρός πολιορκίαν παρακαθίσαντες και 
πολλάς μηχανάς πρός παράταξιν πολέμων έν αύτφ έπιδειξάμενοι, τό άπρα­
κτον έαυτοΐς περιεποιήσαντο, ζημίαν, την ιδίαν κατάλυσιν, αντί κέρδους τής 
αιχμαλωσίας οΐκειωσάμενοι, εκ βελών τών ευχών τοϋ πρός Θεόν ως τόξον 
τείνοντος ίερέως πολεμηθέντες» (2).

Ό εξαίρετος ιεράρχης ποιείται μνείαν τής κατά τών Αράβων νίκης 
ταύτης τών Κρητών έν λόγφ έκφωνηθέντι ύπ’ αύτοΰ ε’ις την περιτομήν τοϋ 
Κυρίου καί τον "Αγιον Βασίλειον και έκθέτει συνοπτικώς άλλ’ εύγλώττως, 
έκεΐνο τό όποιον ήθελεν νά αποδείξω έν τοΐς ανωτέρω «ούτω δε δρθοδο- 
ξοϋντες εθνών φόβον άποδράσοιμεν και νήσοι λύτρωσιν εΐσδέξονται αί τής 
Εκκλησίας διά λοιμών άνδρών ακοσμίαν αφαιρέσεις εικόνων παθοϋσαι, ύπό 
Αγαρηνών συνκινδυνεύσασαι» (“). Μήπως και έν Πάτραις και έν Εύβοία 
και αλλαχού δεν έχομεν τοιαΰτα εύγενεΐ παραδείγματα, καθ’ α ό λαός άνευ 
τής κρατικής βοηθείας νικηφόρως άπέκρουσε τούς εχθρούς; ("Οταν δμως 
έθίγησαν αϊ πεποιθήσεις του ήρχισε νά δυσφορή.

"Ηδη έπΐ τής βασιλείας τοΰ Λέοντος και πριν ακόμη φθάσωμεν ε’ις τάς 
ακρότητας Κωνσταντίνου τοϋ Ε', ό λαός έμακάριζε, καθώς λέγει δ Γκέλτσερ, 

(1) Ή δργάνωσις τής άμύνης τών πόλεων έν περιπτώσει επιδρομής διά τών 
ιδιωτών, αστών τε καί αγροτών, δεν μάς είναι γνωστή. “Οτι δμως ήτο άρίστη κατα- 
φαινεται εκ διαφορών περιπτώσεων. Κλασικόν παράδειγμα είναι ή άμυνα τής εις τά 
βόρεια τής Βουλγαρίας Άργυρουντος, ήτις είχε κατατρομάξω τον Αττίλαν καί τον 
ήνάγκασε νά άρη την πολιορκίαν.

(2) Έν Άναλέκτοις τής 'Ιεροσολυμιτικής Σταχυολογίας τοΰ Παπαδοπούλου Κε- 
ραμέως, τ. Ε', 1898, σ' 177.

(3) Migne, PG, τ. 97, στήλη 932.
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τούς υπό αραβικήν κυριαρχίαν Χριστιανούς (')· Βαθμηδόν δμως αί πεποι­
θήσεις του ηρχισαν να κλονίζωνται και έχασε τό ηθικόν του(2). Καί το χεί- 
ριστον έκτοτε ηρχισαν να έμφανίζωνται οι Έλπίδιοι, οί Εύφημιοι, οι Βοι- 
δίτσες, οΐ Βασίληδες καί δλος εκείνος δ δυσώνυμος έσμός τών προδοτών 
καί Αρνησιθρήσκων. Πάντως ή χαλάρωσις των αισθημάτων του Ελληνικού 
λαού, την οποίαν προύκάλεσαν αΐ είκονομαχικαί έριδες υπήρξε γενική. Συγ- 
κεκριμένως δε περί τής Κρήτης τής οποίας ή ιστορία μάς απασχολεί, ιστο­
ρικοί εκ των έγκριτοτέρων ώς δ Bury(’) καί δ Vasiliev (‘) άποδίδουσι την 
κατάκτησίν της ύπό των Αράβων είς τό δτι οΐ Κρήτες δεν προέβαλαν τήν 

δέουσαν Αντίστασιν.
’Ητο δέ ή χαλάρωσις τοιαΰτη, ώστε έπέφερε τήν πλήρη κατάπτωσιν και 

έξαθλίωσιν τού ελληνικού λαού, τότε δέ μόνον θά ανανήψη, θά ανάκτηση 
αυτός εαυτόν καί θά μεγαλουργήση καί πάλιν, δταν —θά τό ίδωμεν κατω- 
τ^ρω— {^ προσενεχθή ως έξιλαστήριον θύμα ή φρουρά τού Άμορίου, και 
θά αποκατασταθή ή πατροπαράδοτός του προσκίνησις των Τερών εικόνων.

Η ΑΠΟΣΤΑΣΙΑ ΤΟΥ ΘΩΜΑ

Ή αποστασία τού Θωμά, ήτις έλαβε διαστάσεις εμφυλίου πολέμου εγε- 
νετο πρόξενος πλείστων δσων κακών εις τήν αυτοκρατορίαν, εις αυτην δε 
δμοφώνως Αποδίδουσι καί τήν απώλειαν τής Κρήτης, απαντα τά μέχρις ημών 
περισωθέντα ιστορικά καί άγιογραφικά κείμενα τής εποχής έκείνης.

Ή νέα αυτή πυρκαϊά, απότοκος καί αυτή τών εΐκονομαχικών εριδών, 
έξερράγη ού πολύ μετά τήν εις τον θρόνον ανάρρησιν Μιχαήλ Γ' τού Τραυ- 
λού (820—829) καί διήρκεσε επί τρία περίπου έτη (821—823).

Τά σχετικά προς τά αίτια τά προκαλέσαντα ταύτην ως καί πρός το προ- 
σωπον τού Θωμά παρεδόθησαν ήμΐν λίαν συγκεχυμένως. Καί έγένετο μέν 
παοά νεωτέρων ιστορικών αξιέπαινος προσπάθεια πρός αποκατάστασιν ποιάς 
τίνος τάξεως μέσα εις τον κυκεώνα τών αλληλοσυγκρουομένων ειδήσεων, 
τάς δποίας παρουσιάζουν οΐ Βυζαντινοί συγγραφείς πλήν τά πορίσματα των 
ερευνών αυτών δεν είναι φΰσεως τοιαύτης ώστε νά γίνωνται Ανεπιφυλάκτως 
ασπαστά.

Φυσικά καί περί τής καταγωγής τού Θωμά αΐ πληροφορίαι είναι συγ- 

(1) Γκέλτσερ, παρά Κρουμβάχερ, σ. 357.
(2) Εν τη άφηγήσει τών προσπαθειών τής αυτοκρατορίας πρός άνακτησιν τής 

Κρήτης θά μάς δοθή πλειστάκις ή αφορμή νά διαπιστώσωμεν τοϋτο.
(3) Bury, p 288, «It would appear that no serious resistance was offered 

by the islanders, who perhaps bat little love for the Imperial govern ment, 
which, besides being oppressive, had in recent years been heretical».

(4) Vasiliev, σ. 48. Καί εν τφ Corpus δ Vasiliev.
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κεχυμέναι, εκ των Βυζαντινών συγγραφέων τινές τον δνομάζουσι σκυθίζοντα 
τώ γένος, έτεροι Σλαυογενή- νεώτεραι δέ έρευναι το παρουσιάζουν ως Αρ­
μένιον (’). Έν τουτοις ομως Μιχαήλ δ Σϋρος τον ονομάζει Έλληνα. Πολύ 
φοβούμαι δτι και εδώ ευρισκόμενα προ τής κακής έξεως τών Βυζαντινών 
άφ’ ενός μεν του να προσδίδωσιν ε’ις τάς εθνικάς ονομασίας τών γειτονικών 
αυτοϊς λαών υβριστικήν έννοιαν, άφ’ ετέρου δέ να προσάπτωσι ταΰτας ε’ις 
τα αντιπαθή αυτοϊς πρόσωπα. Δυστυχώς δέ ή τάσις αυτή υφίσταται και παρ’ 
ήμΐν μέχρι τής σήμερον.

“Οχι δλιγωτέρα συγχυσις επικρατεί σχετικώς προς τον βίον του Θωμά 
τον προ τής έμφανίσεως αυτοΰ έπι τής σκηνής, δστις είναι περιβεβλημένος 
μέ αυτόχρημα μυθιστορηματικήν χροιάν και δπου, ως ε’ικός, και at έρωτικαι 
περιπέτειαι δέν λείπουν. Φαίνεται δτι δις κατέφυγε πρός τους "Αραβας εις 
Συρίαν, Τήν δευτέραν φοράν παρέμεινεν εκεί έπι δέκα έτη.

Έν τοΐς έπομένοις θά πειραθφ, σταχυολογών τάς μάλλον συγκεκριμένος 
ειδήσεις, νά εξιστορήσω διά βραχυτάτων τά σχετικά πρός τήν έμφάνισιν και 
τήν δράσιν τοΰ Θωμά ευχόμενος δπως τά κατ’ αυτόν άποτελέσωσι θέμα 
ειδικής μονογραφίας, ής ή έλλειψις είναι λίαν αισθητή.

Μετά τήν πρωτοφανή ε’ις τήν ιστορίαν τοΰ Βυζαντίου αυλικήν συνωμο­
σίαν τοΰ 802 ήτις άπεμάκρυνε τοΰ θρόνου Ειρήνην τήν Άθηναίαν άνηγο- 
ρευθη αύτοκράτωρ Νικηφόρος Λ' δ λογοθέτης (802—811. 'Η εύκολος αυτη 
άλλαξοβασιλεία συντρεχουσών και τών περιστάσεων ήνοιξε τήν δρεξιν πολλών. 
Τώ 803 δ στρατηγός τών Ανατολικών Βαρδάνης δ Τούρκος ε’ις ον ο Νικηφο- 
ρος ανέθεσε και τήν γενικήν αρχηγίαν τών στρατευμάτων τής Ανατολής 
χρησιμοποιών τήν δύναμιν τήν δποίαν τφ έδιδεν ή υψηλή θέσις του ως και 
τήν δημοτικότητα τής δποίας άπήλαυε μεταξύ τών στρατευμάτων άπεφασισε 
νά στασιάση και άνηγόρευσεν εαυτόν αύτοκράτορα. Ή περιπέτειά του ομως 
δέν εύωδώθη. Ε’ις τό περιβάλλον τοΰ Βαρδάνη υπήρχαν τρεις νέοι υπαρ- 
χηγοί: Λέων δ ’Αρμένιος, Μιχαήλ δ Τραυλός και δ Θωμάς ο Γκαζιουρια- 
νός (2). Μία από τάς προφητείας τάς τόσον προσφιλείς εις τους Βυζαντινους, 
καθώς λέγει δ Diehl (3), προεΐπεν δτι και οι τρεις ούτοι θά βασιλευσωσι('). 
Πράγματι δέ δ Λέων και δ Μιχαήλ άνήλθον έπι τοΰ θρόνου, ο δέ Θωμάς 
μή άμφιβάλλων δτι ή προφητεία θέλει έπαληθευση και περι τοΰ προσώπου 
του άπεφάσισε νά δοκιμάση τήν τύχην του, τοσοΰτο μάλλον καθ οσον μετά 
τοΰ Μιχαήλ, δστις τότε έβασίλευε, ουδέποτε εύρίσκετο εις καλας σχεσεις.

(1) Τό βέβαιον είναι δτι κατήγετο έκ τής έν τφ Άρμενιακφ θέματι Γκαζιου- 
ρας, Bury, σ. 85 και 86. Παρ’ δλον τοΰτο δ Bury τον θεωρεί ώς Σλαΰον.

(2) Οδτω τον ονομάζει δ Bury, σ. 84.
(3) Diehl, σ. 301.
(4) Bury, ένθ’ ανωτέρω.
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«Ανέκαθεν άλλήλοις άντιπεπονθότες διΐσταντο» λέγει δ Γενέσιος (')-
Εν άντιθέσει προς τον Μιχαήλ δστις ήτο σκαιοϋ χαρακτήρος δ Θωμάς 

ήτο προσηνής, χάρις δέ εις την εύπροσηγορίαν του έκέρδισε με τό μέρος 
του άπαντας τούς στρατηγούς των θεμάτων τής Μικράς Ασίας έκτος δυο' 
του στρατηγού των Αρμενιακών Ολβιανοΰ και του Οψικιου Κατακυλα οι- 
τινες παρέμειναν πιστοί ε’ις τον Μιχαήλ. Προσέτι δέ κατόρθωσε να προσελ- 
κυση προς εαυτόν και δλόκληρον τον θεματικόν στόλον τον των Κιβυρραιω- 
τών δηλονότι και τον του Αιγαίου. Τό οτι κατέχει τα χρήματα των δημο­
σίων ταμείων είναι αυτονόητον’ αφού οΐ Διοικηταί. οι οικονομικοί δηλαδή 
έφοροι των θεμάτων έτέλουν υπό τα νεύματα των παρά τό πλευρόν τού 
Θωμά ταχθέντων στρατηγών. Ή ούτωσι συγκεντρωθεϊσα δυναμις ύπό τήν 
εξουσίαν τού Θωμά ανήρχετο εις 80.000 άνδρας.

Εκτός τουτου δμως εΐχεν υπέρ τού άγώνος του τό πλενέκτημα τοΰ δτι 
έθεωρεϊτο φίλος των εικονολατρών και δή και τού μοναχικού κόσμου’ 
επέτυχε δέ έπι πλέον τη συγκαταθέσει τοΰ ’Άραβος Καλίφου να στεφθή 
αύτοκράτωρ ύπό τοΰ πατριάρχου Αντιόχειας ’Ιώβ. Έπιπροσθέτως δέ λέγε­
ται δτι παρουσίαζεν εαυτόν ως τον υιόν τής Ειρήνης τόν τυφλωθέντα αύτο- 
κράτορα Κωνσταντίνον τόν ΤΗ-

Επωφελούμενος δ Άλ-Μαμούν τών προπαρασκευών τοΰ στασιαστικού 
κινήματος τοΰ Θωμά ήρχισε να κάμνη έπιδρομάς κατά γήν και κατά θάλασ­
σαν. 'Ως έκ τούτου τά στρατεύματα τοΰ Θωμά έγόγγυζον φοβούμενα μήπως 
ενώ θά ώδευαν κατά τής Κωνσταντινουπόλεως, άφήναντα άπροστατεύτους 
τάς χώρας των: δ "Αλ-Μαμούν θά έπροχώρει ενδότερον λεηλατών τάς εστίας 
των και αίχμαλωτίζων τάς γυναίκας και τά τέκνα των. Τότε δ Θωμάς διά 
νά ίκανοποιήση τούς άνδρας του έπεχείρησε μίαν επιτυχή στρατιωτικήν έπί- 
δειξιν. ήτις έσυνέτισε τόν ’Αλ-Μαμούν. Συνεπεία τούτου, ως φαίνεται, δ 
’Άραψ Χαλίφης έστερξε τήν ύπό τοΰ Πατριάρχου Άντιοχείας στέψιν τοΰ 
Θωμά και έπροθυμοποιήθη νά δώση χεϊρα βοηθείας ε’ις αύτόν, άπαιτήσαντα,

(1) Γενέσιος, σ. 32, Bury, σ. 84.
(2) Επί τοΰ σημείου τούτου ήσχολήθη ιδιαιτέρως ό Bury, μη ευρισκόμενος 

δμως ενταύθα ε’ις τό ύψος του. Πάντως τό σχετικόν κεφάλαιον (Buyr, σ. 86 έπ.) δέν 
είναι τό καλλίτερον έν τώ ίστορικώ συγγράμμασι τοΰ διαπρεπέστατου "Αγγλου Ιστο­
ρικού, δστις αναλύεται ενταύθα ε’ις λεπτολόγον έξέτασιν τής είδήσεως ταύτης- τήν 
δέχεται έν τέλει ως άληθή, πλήν διερωτάται διά ποιον λόγον ό Θωμάς ενώ ίσχυρί- 
ζετο δτι είναι δ έκθρονισθείς Κωνσταντίνος δ Τ', έπεζήτησε νά στεφθή έκ νέου. 
Επειδή άφ’ ετέρου δ Θωμάς παρουσιάζετο ως Κωνσταντίνος δ Τ' καί δ υίός του 
ώνομάζετο Κωνστάντιος, δ Bury διαβλέπει έν τούτφ κάποιαν τάσιν τού επαναστάτου 
τοΰ νά διαδραματίση τό πρόσωπον τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου οΰτινος δ υίός ώνομά- 
ζετο επίσης Κωνστάντιος, αποδίδει δέ καί σημασίαν, ε’ις τό δτι ό Θωμάς φονευθέν- 
τος τοΰ υίοΰ του, υιοθέτησε τόν μοναχόν Αναστάσιον, ως φέροντος όνομα αύτο- 
κρατορικόν. 
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ώς φαίνεται, τοΰτο. «Και χεϊρα συλλέγει πολλην, μάλλον δε λαμβάνει 
προς την αυτού κραταίώσιν, ου γάρ Αγαρηνών μόνον δη τών ήμΐν γειτο- 
νούντων και δμορούντων, αλλά και εκ τών τών ενδότερον οικουντων Αιγυ­
πτίων, ’Ινδών, Περσών, Άσσυρίων, Αρμενίων, Ίβήρων, Ζηχών, Καβή- 
ρων»(’). Ουδόλως άπίθανον να προέβη δ Θωμάς έναντι τούτων, εις παρα­
χωρήσεις τινάς και εις υποσχέσεις προς τόν Άλ-Μαμουν, δεν, πρέπει ομως 
να δεχθώμεν δτι κεκτημένος ών την στρατιωτικήν υπεροχήν εδέχθη νά κατα- 
στήση τήν Ρωμαϊκήν Αυτοκρατορίαν υποτελή εις τους ’Αραβας άναγνωρι- 
ζων τον ’Άλ-Μαμουν ως επικυρίαρχον «ύπισχνοΰμενος τα Ρωμαίων τε προ- 
δοΰναι δρια και τήν αυτών αυτοίς ύπδ χείρας ποιήσαι αρχήν», (2) λέγει, δ 
Συνεχιστής’ δ Γενέσιος δμως δεν αναφέρει τοιοϋτόν τι. Μή λησμονώμεν δτι 
οΐ Συνεχισται είναι αυλικοι ιστορικοί, καθήκον των θεωρουντες να αμαυ- 
ρώσωσι παν στασιαστικόν κίνημα. Τοΰτ’ αυτό πρέπει να εχωμεν υπ’ δψιν 
άναγινώσκοντες και το επόμενον χωρίον τό δποϊον εδωσε λαβήν εις παρα­
νοήσεις «. . . τους δε βία και γνώμη αβουλήτφ, δσοις δή τα τών έμφυλίων 
στάσεων κακά εν πείρα ήδη γεγένηντο. Εντεύθεν ουν ο’ι εμφύλιοι αναρρη- 
γνώμενοι πόλεμοι και οίόν τινες Νειλώοι καταρράκται ανοιγόμενοι, ο^ύδατι 
άλλ’ αΐματι τήν γην κατεπότιζον. Εντεύθεν και δούλοι κατά δεσποτών και 
στρατιώτης κατά ταξεώτου κα'ι λοχαγός κατά στρατηγέτου τήν χεϊρα φονώσαν 
καθώπλιζεν» (3). Κατά τήν γνώμην μου δ νούς τού χωρίου είναι δ εξής. Εις 
τό κίνημα τού Θωμά άλλοι μέν προσεχώρησαν μετά χαράς ελαυνόμενοι ύπό 
τής έλπίδος τού κέρδους, άλλοι δέ έξηναγκάζοντο νά προσχωρήσωσιν ακον- 
τες, πικράν πείραν εχοντες τών κακών τών εμφυλίων πολέμων.

Ένομίσθη εν τούτοις εκ τής άναγνώσεως τού ως άνω χωρίου δτι το 
κίνημα τού Θωμά εφερε μορφήν κοινωνικής στάσεως. "Αλλως τε αυτά τα 
πράγματα δεικνύουσι δτι δεν συνέβαινε τοιούτον τι. Τό στράτευμα του Θωμα 
δεν άποτελεϊται εξ άχαλινώτου συρφετού, απ’ εναντίας είναι πειθαρχημενον 
και φαίνεται κινούμενον μετά πάσης τάξεως ύπό τάς διαταγάς των «ταξεω- 

(1) Συνεχ., σ. 65, 3 έπ. ώς γίνεται κατάδηλον ενταύθα τα ποικιλώνυμα ταυτα 
στοιχεία δέν έστρατολογήθησαν εν τή αύτόκρατορία, άλλ’ έδόθησαν ώς «χείρ», ως βοή­
θεια δηλαδή εις τόν Θωμάν ύπό τού αλ-Μαμούν. ΟΙ Άββασιδαι Χαλιφαι της Βαγ­
δάτης οί Όμεύάδαι τής Ανδαλουσίας ώς καί οί Άνγλαβίδαι τής Αφρικής μη εχον­
τες εμπιστοσύνην εις τόν εξ ιθαγενών στρατόν των, έφρόντιζον να προμηθευωνται 
πάση θυσία έκτος τών επικρατειών των στοιχεία ώς τά ανωτέρω μνημονευθεντα επι 
τών οποίων κυρίως έβασίζοντο (βλέπε Marcais, σ. 415). Φαίνεται οτι απεμιμηθησαν 
έν τούτω τού Βυζαντινούς αύτοκράτορας, οϊτινες χάριν τής ασφαλείας και του ιδιου 
προσώπου των καί τής δυναστείας κατήρτιζον εκ βαρβάρων στοιχείων μισθοφορικά 
στρατεύματα. Ώς βλέπει πας τις τούτο δέν προήρχετο εκ τού δτι οί "Ελληνες προτι- 
μώντες νά γίνωσι μοναχοί άπέφευγον τήν στρατιωτικήν υπηρεσίαν.

(2) Συνεχ., σ. 54.
(3) Συνεχιστής, σ. 53. 11 έπ.
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τών και τών «στρατηγετών» του(’) θα κατελάμβανε τήν Κωνσταντινοΰπολιν 
εν τέλει (’) παρά τάς κατά θάλασσαν αποτυχίας εάν δεν έπενέβαινεν δ ήγεμών 
τών Βουλγάρων Μορτάγων (Όμουρτάγ).

Ή πολιορκία τής Κωνσταντινουπόλεως ήρξατο κατά μήνα Δεκέμβριον 
821. Κατά τό έαρ του 822 έφερεν δ Θωμάς εκ Λέσβου τήν έκεΐ ναυλοχού- 
σαν μοίραν του στόλου του, και έπελήφθη τής πολιορκίας τής πόλεως κατά 
ξηράν και κατά θάλασσαν (9). Ή μοίρα δμως αυτή του Θωμά ύπέστη πανωλε­
θρίαν προ τής Κωνσταντινουπόλεως κατά τάς άρχάς του έαρος του έτους 822, 
δπότε δηλαδή δ Θωμάς εΐχεν αποφασίσει νά προσβάλη τήν πρωτεύουσαν 
κατά γήν και κατά θάλασσαν^). Έν τώ μεταξύ βλέπων δτι ή έπιχείρησίς 
του δέν εύοδοΰται διενοήθη νά πολιορκήση τήν Κωνσταντινοΰπολιν έντονώ- 
τερον και άπδ ξηράς και άπδ θαλάσσης και μετεκαλέσατο τήν κυρίαν δΰνα- 
μιν του στόλου του, ήτις έναυλόχει εις τά έλλαδικά παράλια. Κατά τον Bury 
δ στόλος ούτος προήρχετο εκ τών θεμάτων Ελλάδος και Πελοποννήσσου (5), 
τά έστειλαν δέ, καθώς λέγει, ασμένως οι Έλλαδικοι λόγφ τοϋ δτι ήσαν 
ύπεράγαν εικονόφιλοι και ειχον πεισθεί εκ τών ψευδών ειδήσεων, τάς δποίας 
δ Θωμάς είχε διαδόση δι’ επιστολών του παντού δτι ή άλωσις τής πρωτευοΰ- 
σης έπέκειτο και θά ετίθετο επομένως τέρμα εις τήν βασιλείαν τοϋ ε’ικονο- 
μάχου Μιχαήλ. Αί ειδήσεις δμως αύται δέν άφίσταντο πολύ τής άληθείας, 
αλλά μόνον έμεγαλοποίουν μίαν επιτυχίαν του καθ’ ενός άποστατήσαντος 
ύπαρχηγοΰ του, τοϋ Γρηγορίου Πτερωτού ανεψιού Λέοντος τοϋ Αρμενίου. 
Εντούτοις δμως ούδαμόθεν επιβεβαιοΰται ή πληροφορία καθ’ ήν ή Ελλάς 
και ή Πελοπόνησσος εΐχεν ίδιον θεματικόν στόλον, ή δέ φράσις τών Συνε­
χιστών (δ) «τό προσχωριάζον κατά τήν Ελλάδα ναυτικόν» δέν σημαίνει δτι 
κατά τήν εποχήν εκείνην υπήρχε θεματικός στόλος έν Έλλάδι και Πελοπον- 
νήσφ. Ή έκ τών Έλλαδικών ύδάτων καταπλεύσασα εις Κωνσταντινοΰπολιν 
κυρία δύναμις τού στόλου τοϋ Θωμά ανήρχετο εις τον σεβαστόν αριθμόν 
τών 350 πλοίων πολεμικών καί μεταγωγικών. Κατά τήν γνώμην μου δ 
Θωμάς άφήκε τήν κυρίαν μοίραν τοϋ στόλου του εις τά έλλαδικά ύδατα διά 
νά άποκρούση ενδεχομένως κατά τών νήσων και τών παραλίων επιθέσεις

(1) Δέν υπάρχει δέ αμφιβολία δτι ήκολούθουν καί οι δούλοι διότι ως γνωστόν 
είς κάδε στράτευμα καλώς ώργανωμένον ακολουθούν καί οι δούλοι τούς βαθμού­
χους αΰθέντας των, αφού καί οί άπλοι στρατιώται ακολουθούνται από τούς νεαρούς 
«πάλληκας» τούς οποίους ιδία δαπάνη συντηρούν πρός προσωπικήν έξυπηρέτησίν των.

(2) «...la chute de Michel II ne semblait plus qu’une affaire de jours»Diehl, 
σ. 301, Bury, σ. 94, Vasiliev, σ. 37.

(3) Bury, σ. 94—96.
(4) Συνεχ., σ. 61, 11. έπ. «“Ηδη δέ τού έαρος ήμερον έπιλάμποντος. .. άμφοτέ- 

ρωθαν αΰθις κατά γήν καί κατά θάλασσαν έκρινε προσβάλλειν τήν Κωνσταντίνου». 
(5) Bury, σ. 98.
(6) Συνεχ. σ. 63. 
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τοΰ Άλ-Μαμούν, δπως είχε καί προηγουμένως μεριμνήση, ως εϊδομεν ανω­
τέρω, δτε ο “Αραψ Καλίφης έπεχείρησεν έπιδρομάς εις την αυτοκρατορίαν 
κατά γην και κατά θάλασσαν. Δέν αποκλείεται προσετι νά παρεμενεν αυτη 
έκεϊ εκτός τού ως άνω έκτεθέντος λόγου και πρός άρτιωτέραν εξάρτυση πρός 
εφοδιασμόν και δή πρός έπάνδρωσιν των πλοίων. Όχι δε μόνον τά θέματα 
Ελλάδος και Πελοποννήσου, αλλά και τά θέματα Θεσσαλονίκης και Στρυ- 
μόνος δέν φαίνεται νά έχωσι θεματικόν στόλον, τουλάχιστον μέχρι τοΰ 961 
οπότε έγένετο ή άνάκτησις τής Κρητης(').

Καταπλευσας εκ τών έλλαδικών ύδάτων δ στόλος ούτος έχρησιμοποιηθη 
αμέσως υπό τού Θωμά «ως αΰθις τοίς κατά θάλασσαν προσβάλλοι μετα 
στερροτέρας δυνάμεως μέρεσιν», (’) κατεναυμαχήθη δμως υπό τοΰ αύτοκρα- 
τορικοΰ πυρπολικού ναυτικού παρά την ακτήν των Βυρίδων(’) δυτικως της 
Κωνσταντινουπόλεως.

Αλλά καί ή νέα αυτη κατά θάλασσαν αποτυχία, ήτις προφανώς εγενετο 
κατά τά τέλη τού έτους 822, δέν θά επηρέαζε την ύπέρ τού, Θωμά εκβασιν 
τού πολέμου εάν δέν έπήρχετο ως από μηχανής θεός δ Μορτάγων. 0 Θωμάς 
ήναγκάσθη νά άρη την πολιορκίαν τής Κωνσταντινουπόλεως και να δραμη 
κατά τού νέου εχθρού άλλ’ ύπέστη πλήρη ήτταν εν τοις πεδιοις του Κηδου- 
κτου μεταξύ Ήρακλείας καί Σηλυμβρίας. Καί οί μέν Βούλγαροι μετα το 
άνθραγάθημά των επέστρεψαν είς τά ίδια κατάφορτοι εκ λείας, ο δε Θωμάς 
καταδιωκόμενος ύπό τοΰ Μιχαήλ δστις μαθών τά διατρέξαντα κατεφθασεν 
έκ Κωνσταντινουπόλεως, κατέφυγεν είς Άρκαδιούπολιν μετα των συν­
τριμμάτων τής στρατιάς του. Εν τελει κατά μήνα Οκτώβριον του ε ς 
823 έγκατελειφθείς παρά πάντων συνελήφθη καί παρεδοθη εις χειρας του 
Μιχαήλ δστις τον έθανάτωσε μέ τον σκληρότερον τρόπον. ,

Ή αποστασία τού Θωμά αποτελεί τήν φρικαλαιοτέραν των αθλιοτήτων 
εξ δσων έπεσώρευσαν κατά τής αυτοκρατορίας αι εικονομαχικαι ερι ς - 
τρία περίπου έτη εξ αιτίας αυτής το κρατος αιματοκυλίσθη μέσα ε , 
φύλιον σπαραγμόν, άπέβαλε τό άριστον των ζωτικών αύτοΰ υναμε 
λίσθη προ των δμμάτων των Αράβων καί των Βουλγάρων των οποίων ε,ητηθη 
εκατέρωθεν ή έπέμβασις καί έν γένει έκλονίσθη τό κύρος του οσον ουδέποτε. 
Λόγω μάλιστα δτι δ θεματικός στόλος έτάχθη παρά το πλευράν του Θωμά, 
αί έλληνικώταται νήσοι έμείνασιν απροστάτευτοι έπαθον τα πανδεινα, απω- 
λεσε δέ τδ Κράτος τήν Κρήτην να, τήν Σικελίαν.

(1) Μόνον τής χρονολογίας Λ -■«'"“ * "”- * ”’” 

έρευνας μου.
(2) Συνεχ., σ. 63, 22 έπ.
(3) Αύτόθι, σ. 64. 1 έπ. Ό λιμενίσκος των

98, σημ. 3) πλησίον τού Εβδόμου τοΰ σημερινού

Βυρίδων έκειτο κατά τον Bury (σ. 
δηλαδή Μακροχωρίου.
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ΜΕΡΟΣ Γ.

Η ΚΡΗΤΗ ΥΠΟ ΤΟΥΣ ΣΑΡΑΚΗΝΟΥΣ

ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ ΑΦΙΞΕΩΣ ΤΩΝ ΣΑΡΑΚΗΝΩΝ

Όμοφώνως αί έλληνικαι πήγα! (‘) συσχετίζουσι την απώλειαν τής Κρή­
της προς την αποστασίαν τοΰ Θωμα (821—823). Έκ πρώτης δψεως μάλιστα 
αφήνουν την έντύπώσιν οτι, αμέσως ταυτοχρόνως με την έναρξιν των επιχει­
ρήσεων τοΰ Θωμα εναντίον τής Κωνσταντινουπόλεως, ήρξαντο και αί κατά 
των νήσων και αϊ κατά τής Κρήτης επιχειρήσεις των Σαρακηνών.

Πρέπει δμως νά λεχθή δτι ή μόνη σύγχρονος τών γεγονότων πηγή, δ 
παρά de Boor Γεώργιος Μοναχός ανάγει την απώλειαν τής Κρήτης έπι τής 
βασιλείας τοΰ Θεοφίλου και δη μετά το έτος 838. Ό διαπρεπής "Αγγλος 
άραβολόγος Ε. W. Brooks εν ειδική πραγματεία του, ή οποία φέρει τον 
τίτλον «The arab occupation of Crete» και έδημοσιεύθη εις τό English 
Historical Review XXVIII, τφ 1913, πειράται νά συμβιβάση την ΰπό 
Μοναχού Γεωργίου διδομένην χρονολογίαν πρός τήν τών ελληνικών πηγών, 
πρός τούτο δε χρησιμοποιεί άραβικάς πηγάς και δή τήν τού Μιχαήλ τοΰ 
Σύρου, τό έτος δηλαδή 828.

Κατά τήν γνώμην μου δεν έπρεπε διόλου νά ληφθή ΰπ’ δψιν ή παρά 
Γεωργίου τοΰ Μοναχού διδομένη χρονολογία. Ό συγγραφεύς αυτός είναι 
καθαρώς μοναστηριακός, γράφει χάριν τών μοναχών και μόνον διά θρησκευ­
τικού χαρακτήρος γεγονότα ένδιαφέρεται και άσχολεΐται. Είναι ένθερμος 
εικονόφιλος και άσπονδος εχθρός τών εικονομάχων. Τήν απώλειαν τής Κρή­
της δεν πραγματεύεται από Ιστορικής πλευράς, αλλά απλώς τήν συμπεριλαμ­
βάνει μετ’ άλλων πολλών συμφορών, αι δποΐαι ένέσκηψαν έπι τού βυζαντι­
νού κράτους έπι τής βασιλείας τοΰ Θεοφίλου, τον οποίον μισεί θανασίμως- 
έκρινε δέ καλόν λόγφ τοΰ δτι δ Μιχαήλ δ Τραυλός ήτο άνεκτικώτερος, νά 
άρη από τής βασιλείας του τό βάρος τής άπωλείας τοΰ Κράτους και νά τό

(1) Σχετικώς πρός τάς Βυζαντινός πηγάς δ Η. Gregoire παρατηρεί τά έξης: Ή 
πλήρης άφήγησις τής κατακτήσεως τής Κρήτης παρά Γενεσίφ (σ. 46—48), δστις άντλεϊ 
έξ ής πηγής καί ό Συνεχιστής (σ. 73—76). Εκ τοΰ Συνεχιστοϋ έξαρταται δ Κεδρη- 
νός (II, σ. 91—93), εκ τούτων δέ δ Ζωναράς (III σ. 397—8), οί λοιποί απλώς άνα- 
φέρουσι τό γεγονός.
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επωμίση επί τού υίοΰ του. Ό αναγνώστης θά πεισθή αναγινώσκων το σχε­
τικόν χωρίον Γεωργίου του Μοναχού το οποίον παραθέτω αυτολεξεί: Μετα 
δε Μιχαήλ έβασίλευσε Θεόφιλος υιός αυτού, δ νέος Βαλτάσαρ και Θεομισης 
και των αγίων υβριστής και καθαιρέτης και βέβηλος... έφ’ ου και προς 
τήν πατρίδα κα'ι πόλιν τού άλιτηρίου κα'ι τυράννου μετά πολλης δυναμεως 
οΐ Σαρακηνοί παραγενόμενοι. . . ήχμαλωτίσθη κα'ι άνηρέθη Χριστιανών 
πλήθος άπειρον, κα'ι ή πόλις έκαύθη κα'ι κατερειπώθη (έννοεί την καταστρο­
φήν τού Άμορίου 838), άλλά και πλήθος πλοίων αυτών έξελθοντα τας Κυ- 
κλάδας νήσους ήρήμωσαν καί τήν Κρήτην καί τήν Σικελίαν παρελαβον. Και 
ψύχος δε πολύ γέγονεν άγριώτατον καί δριμύτατον, και λιμος ισχυρός, και 
θέρος αυχμοί καί δυσκρασίαι καί άνωμαλίαι καί σεισμοί φοβεροί και επα - 
ληλοι, τήν άμετρον άπελέγχουσαι τού κρατούντας μοχθηριαν και κακουρ- 
γίαν .. .» (έκδοσις de Boor, σ. 797, 18 έπ.). ,

Βεβαίως καί δ Brooks δέν δέχεται τήν χρονολογίαν Γεωργίου του Μο­
ναχού, τή αποδίδει δμως κάποιαν σημασίαν, διότι προσπαθων να συμβίβασα 
ταύτην πρός τήν ύπό των ελληνικών πηγών δεδομένων καταφεύγει εις μέσον 
δρον, τόν δποίον αντλεί έκ τών Αράβων ίστορικων, οιτινες διδουση τα ετη 
825, 826, 827 καί 828. Τήν τελευταίαν ταύτην προτιμά ως μάλλον πλησια 

ζουσαν πρός τόν σκοπον του. , . s
Δέν δυνάμεθα νά προσχωρήσωμεν πρός τήν αποψιν ταυτην διότι η 

γνώμη τών Ελλήνων ιστορικών καί χρονογράφων είναι ομόφωνος εν^προ 
κειμένω, προσμαρτυρείται καί ύπό τών αγιολογικών κείμενων, τα οποία 
ουδόλως εξ έκείνων έξαρτώντιΛ, επιβεβαιούται δε και υπο του Κωνσταντίνου 
τού Πορφυρογεννήτου, τού δποίου ή μαρτυρία διελαθε την προ_σοχην των 
προ εμού ερευνητών, άν καί είναι σημαντική, λόγφ των «ξωτικών πηγών 
τάς δποίας εΐχεν ύπ’ δψιν του δ εστεμμένος συγγραφευς. _ Εχει δ αυτη ως 
εξής: «δτε γάρ Μιχαήλ δ Τραυλός τής τών Ρωμαίων αρχής επεκρατησε 
ή τού Θωμά ανταρσία έγένετο . . . τότε τού βασιλέως ασχολουμενου οι 
τήν Ισπανίαν οίκούντες Αγαρηνοί στόλον ικανόν εξαρτυσαντες. 
θόντες εν Κρήτη καί ταύτην εύκαιρον καί άνειμένην ευροντες ^δενος ανται 
ρουμένου, ταύτην παρέλαβον καί διακρατουσι μέχρι σήμερον (προς τον 

Υιόν, έκδ. Βόν., σ. 104, 17 επ.). .
"Αλλωστε αυτά ταύτα τά γεγονότα, δμιλούσιν ευγλωττως οΘωμας ηρ 

ξατο τών κατά τής Κωνσταντινουπόλεως εχθροπραξιών του ^οντος 
έτους 821' ή δε μοίρα τού στόλου αυτού, ή ακολουθησασα am0V , ’ 
ύπέστη τήν προ τής βασιλευούσης πανωλεθρίαν κατα τας αρχας 
τού 822. Βλέπων δτι ή έπιχείρησίς του δέν ^ούται προσεκαλεσε και την 
κυρίαν μοίραν τού στόλου του, ήτις έναυλόχει εις τα ε α ικα ρ 'ηνί0- 
αυτη δμως κατεναυμαχήθη ύπό τού αύτοκρατορικου στολου. Ο Υ ς 
Μοναχός λέγει δτι δ Θωμάς πολιορκών τήν Κωνσταντινουπολιν απο ενος 
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ήδη έτους ήναγκάσθη νά άρη την πολιορκίαν διά νά σπεύση εναντίον τοΰ 
έπιδραμόντος Μορτάγωνος. 'Ως εκ τούτου, ύποθέτω δτι δ μεν Θωμάς έλυσε 
την πολιορκίαν περί τα τέλη τοΰ 822, δ δε στόλος του ε’χεν εγκαταλείπει 
τα έλλαδικά ύδατα κάπως ένωρίτερον. Μόλις οι Σαρακηνοί έπληροφορήθη- 
σαν την από τοΰ Αιγαίου άπομάκρυνσιν τοΰ στόλου, αμέσως έσπευσαν να 
έπωφεληθώσι. Πάντως αΐ επιχειρήσεις των έξετελέσθησαν κατά μέγα μέρος 
εκτός τοΰ έτους 823' δπότε έλαβε χώραν και ή πρώτη άπόβασις των Σαρακη- 
νών εις Κρήτην. Προφανώς δε κατά το έαρ τοΰ 824 έγένετο ή μεγάλη άπό- 
βασις των Ανδαλουσιών πρός κατάκτησιν τής νήσου και μόνιμον εν αυτή έγ- 
κατάστασιν. Την χρονολογίαν ταύτην δίδει και δ Muralt, αΰτη δέ ε’ναι και ή 
πιθανωτέρα, διότι αι μετά την λήξιν τοΰ εμφυλίου πολέμου γενόμεναι πρώται 
άπόπειραι πρός άνάκτησιν τής Κρήτης δεικνύουσιν εμφανέστατα δτι ή αυτο­
κρατορία δεν εΰρεν ακόμη τόν καιρόν —θά τό ίδωμεν κατωτέρω— νά άνα- 
συνταχθή και νά άναδιοργανωθή. Καί τό οΰσιωδέστερον αΐ πρός άνάκτη- 
σιν τής Κρήτης γενόμεναι τέσσαρες άπόπειραι επί Μιχαήλ ε’ναι απολύτως 
αδύνατον νά έλαβον χώραν εντός ενός μόνον έτους- από τοΰ 828 τό όποιον πα­
ρουσιάζει δ Brooks μέχρι τοΰ ’Οκτωβρίου τοΰ 829 δπότε έτελεύτησεν δ Μιχαήλ. 
Νά μάς έπιτραπή προσέτι νά παρατηρήσωμεν δτι δεν ε’ναι δά καί τόσον θέσ­
φατα τά λεγόμενα των Αράβων ιστορικών, ώστε νά μάς έπιβάλωσι τοΰ νά 
άπόσχωμεν πάσης άλλης έρεύνης έξ έτέρας πλευράς. ’Άλλωστε περί τής άσα- 
φείας των δμιλοΰσι καί αυτοί ακόμη οι ιστορικοί, οϊτινες εν παντί δίδουσι 
την προτίμησίν των ε’ις τά λεγόμενα τών Αράβων ιστορικών. Εν τη ως άνω 
μελέτη του αυτός ουτος δ Brooks έπανειλημμένως εκφράζεται περί τούτου. 
Σημειωτέον δτι οΐ ’Άραβες ιστορικοί δεν είναι σύγχρονοι τών γεγονότων, τά 
οποία αφηγούνται παρουσιάζωσι δέ καί αυτοί ασυμφωνίαν. Οΰτω δ Ταμ- 
παρί, δστις άπέθανε κατά τό έτος 923 δίδει ως χρονολογίαν τής κατακτή- 
σεως τής Κρήτης τό έτος 825—826, δ τφ 961 άποθανών Κινδί τό έτος 827 
καί δ μεταξύ τών ετών 1166—1199 διατελέσας Πατριάρχης τών εν Άντιο- 
χείφ ’Ιακωβειτών Μιχαήλ δ Σύρος τό έτος 828. Ό τελευταίος ουτος μάλι­
στα νομίζει δτι ή αποστασία τοΰ Θωμά διήρκεσε μόνον επί εξ μήνας.

Ή ασυμφωνία άφ’ ετέρου, τήν δποίαν παρουσιάζουσιν οΐ νεώτεροι 
ιστορικοί έχει ως εξής: δ μεν Κάρολος Hopf έν Gr. Geschichte, Λειψία, 
1867, σ. 121 αναφέρει δτι αΰτη συνετελέσθη τώ 823. Τούτον ήκολούθησεν 
δ Amari έν τή Storia dei Musulmani, 1, σ. 163, καί δ Hertzberg. Ό 
Muralt, ως εϊδομεν ήδη, τό έτος 824. Ό Vasiliev έν τή πρώτη έκδόσει του 
τό έτος 825. Ό Diehl καί δ Marfais τό έτος 826. Έν τή β' αυτού έκδόσει 
δ Vasiliev δίδει τό έτος 827 καί τέλος δ Brooks τό έτος 828. Ή πλήρης 
βιβλιογραφία έν προκειμένφ εΰρηται παρά Vasiliev σημείωσις 1 τής σε- 
λίδος 56.
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Η ΚΑΤΑΚΤΗΣΕ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Κατά το έαρ λοιπόν τού 824 έφθασεν δ’Αμπού Χάφς εις Κρήτην ηγού­
μενος στόλου εκ τεσσαράκοντα πλοίων, τα οποία ησαν πληρη ανδρών μάχι­
μων και προσωρμίσθη εις τον Χάρακα (Ο- θ Bury (σ. 288) καί ό Vasiliev 
προτιμώσι καί ενταύθα δπως καί εις άλλας τινας περιστάσεις την πληροφο­
ρίαν των Αράβων ιστορικών, καθ’ ήν ή άπόβασις των Σαρακηνών έγένετο 
εις τον λιμένα τής Σούδας. '0 Bury μαλιστα εν τη υπ αριθ. 3 σημειω- 
σει τής αυτής σελίδος λέγει δτι έρευνησας ουδέν ευρε περί Χάρακος. Εν 
τούτοις δμως αν ήρεύνα προχείρως εις τον Θησαυρόν τού Ερρίκου Στε­
φάνου θά έβλεπεν εις την λέξιν «Χάραξ» δτι αύτη ερμηνεύεται αμέσως είς 
τάς πρώτας σειράς ελληνιστί καί λατινιστι δια των λέξεων τάφρος καί fossa. 
Γνωστόν δε δτι ή λέξις Σούδα σημαίνει τάφρον· ώστε το ίδιον πράγμα λέ­
γουν καί οι Βυζαντινοί.

Ό Άμπού Χάφς, επειδή, ως λέγει δ Φραντζής, «ούδέν ούτε κατά την 
άπόβασιν, ούτε κατά την αγωγήν έφάνη πολέμιον» έπεχείρησεν άνενοχλήτως 
την άπόβασιν των αγημάτων του. Μεθ ο κατεκαυσεν απαντα τα πλοία ( ), 
μη φεισθείς ούδενός, διά νά έξαναγκάση ουτω τους υπηκοους του δπως μη 
ζητήσωσι νά άναχωρήσωσιν έκειθεν.

Εκείνοι διεμαρτυρήθησαν έντόνως, αλλ ο Αμπού-Χάφς ουδεμίαν εις 
τά λεγόμενά των έδωκε προσοχήν. “Οταν δε ουτοι έμνησθησαν των γυναι 
κών καί των τέκνων των τούς άπήντησε «ωδε ωραΐαι γυναίκες εισί και 
παΐδας ποιήσετε». Επειδή το έπεισόδιον τούτο δεν αναφαιρεται υπο των 
Αράβων ιστορικών, έθεωρήθη ως άποκυημα τής φαντασίας τών Βυζαντινών. 
Ούχ ήττον δμως διαπρεπής άραβολόγος ο Μαριος Canard ειναι^τής γνώμη, 
δτι τό έπεισόδιον πιθανόν νά άναφέρεται καί παρα τινι Αραβι ιστορικφ( ). 
Τό έφ5 ήμΐν δεχόμεθα τήν ομόφωνον έπιμαρτυριαν τών βυζαντινών ιστορι 
κών (4) παρατηροΰντες συνάμα δτι καϋσις στολών δια παρεμφερή ζητήματα 
δεν είναι άηθές τι παρά τοΐς “Αραψι. Αναφέρομεν επι παραδειγματι οτι 
κατά τόν έπελθόντα δεινόν λιμον εν τφ αραβικφ στρατευματι τφ πο^ιορ 
κοΰντι τάς Συρακούσας εν έτει 827, εξερραγη στάσις, τήν οποίαν ο αρχή 
γός αύτοΰ Άσάδ κατώρθωσε νά καταστείλη χάρις εις τήν αποφασιστικότητα 
αυτού, άπειλήσας δτι θά κατακαύση τόν στόλον, εάν οι ανδρες του επεμεναν 
νά λυθή ή πολιορκία καί νά άναχωρήσωσιν έκ Σικελίας ( ).

(1) Γ. Φραντζής, εκδοσις Παπαδοπούλου, σ. 102, 19.
(2) Φραντζής, σ. 103, 1 έπ.
(3( Βλέπε τά σχετικά παρά Vasiliev, σελ. 65, σημ. 3. , , , _
(4) Εκτός τού Φρατζή (σ. 102. 21 έπ.), τό έπεισοδιον αναφερεται και υπο του 

Γενεσίου (σ. 46-47), ύπό του Συνεχιστού (σ. 75-76), υπο του Κέδρινου (11 σ. 93).

(5) Vasileiv, σ. 49.
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Κατά τα φαινόμενα δεν προεβλήθη ύπό των εντοπίων ή δέουσα άντί- 
στασις κατά τής σαρακηνής επιδρομής, δπως κατά τούς παρελθόντος καιρούς. 
Ιστορικοί εκ των διαπρεπέστερων άποδίδουσι τούτο εις την επικρατούσαν 
δυσφορίαν κατά τής αύτοκρατορικής κυβερνήσεως και τοΰτο βεβαίως δέν 
αποκλείεται, πρέπει δμως νά ληφθή ύπ’ δψιν άφ ενός μεν δτι ή Κρήτη 
δπως και αί λοιπαι νήσοι έλαβε μέρος εις την αποστασίαν του Θωμά και 
επομένως δέν διέθετε τάς άπαιτουμένας δυνάμεις, άφ’ ετέρου δε ολόκληρος 
ο θεματικος στολος δ τε του Αιγαίου και τών Κιβυρραιωτών συνεξεστρά- 
τευσε μετά του Θωμά και άνευ τής βοηθείας τούτου δέν θά ήτο δυνατόν νά 
άποκρουσθή ή προσβολή, ήτις ήτο πολύ μεγαλειτέρας δλκής ή αί προγενέ­
στεροι. Σημειωτέου προσέτι δτι αν οι Κρήτες άπέβλεψαν πρός τούς Σαρα- 
κηνούς ως πρός σωτήρας θά έδιδάχθησαν αρκούντως κατά την πρώτην δο­
κιμαστικήν αυτών άπόβασιν τοΰ 823, δπότε δεινώς έλεηλατήθη ή νήσος, καί 
θα ελαμβανον τα δέοντα μέτρα κατά την δευτέραν την τοΰ 824, εάν ε’χον 
τάς προς τοΰτο άπαιτουμένας δυνάμεις. Πάντως δέν πρέπει νά νομισθή δτι 
αμέσως αμα τή άποβάσει του κατέκτησεν δ ’Αμπού-Χάφς δλόκληρον την 
νήσον, Ια πραγματα δεικνύουν δτι ούδ’ οχυρόν τι άξιόλογον είχεν επιτύχει 
ευθυς εξ αρχής νά καταλαβη, διότι βλέπομεν αυτόν άναγκαζόμενον νά περι- 
φρουρηθή εν οχυρωματι προσωρινώ, πρός κατασκευήν τοΰ δποίου θά έχρη- 
σιμοποιηθησαν προφανώς και δσοι τών ιθαγενών ήχμαλωτίσθησαν. Αλλά 
Μονάχος τις εκ τών ορεων τής νήσου έπικαταβάς «άμαρτάνειν, έφησεν, οι 
ασφάλειαν οιονται έ'ξειν ίδρυθέντες έν τφδε τφ τόπφ’ και ά'μα λέγων τόπον 
δεξιόν και ευφυή προς πάσαν εύκτηρίαν ύπέδειξε»(1). Εις τήν ύπό τοΰ Μονα- 
χοΰ υποδειχθεΐσαν τοποθεσίαν, ήτις είναι ή τοΰ σημερινού Ηρακλείου ίδρυ­
σαν το ορμητηριον των περιβαλόντες αυτό διά τάφρου βαθυτάτης, εξ ής καί 
ωνομασθη Χανδαξ τής αραβικής ταύτης λέξεως σημαινούσης τήν τάφρον.Καί 
ή νήσος δε ολοκληρος προσελαβε τήν επωνυμίαν ταύτην. Εντεύθεν δέ καί τό 
Candie τών Εύρωπαίων.

Εν τφ μεταξύ Μιχαηλ ο Β λαβών γνώσιν τών έν Κρήτη διαδραματι- 
ζομένων, δτι δέν πρόκειται δηλαδή περί μιας εκ τών συνήθων πειρατικών 
επιδρομών, αλλ οτι αποσκοπειται η οριστική κατάκτησις τής νήσου ύπό τών 
Αράβων καί ή έν ταύτη έγκατάστασις αυτών, άπέστειλε τον πρωτοσπαθά- 
ριον Φωτεινόν δούς (2) αύτφ τήν έντολήν νά τόν διαφωτίση μετά πάσης λεπτο- 
μερείας περί τών έν Κρήτη πραττομένων. Από τοΰ σημείου τούτου άρχίζει 
νά διαφαίνεται έμφανέστατα δτι ή αυτοκρατορία μόλις έξήλθε τής περιόδου

(1) Φραντζής, σ. 104, 9—12.
(2) Συνεχιστής σ. 76. έπ. Ό Συνεχιστής ζή εις εποχήν καθ’ ήν δύναται νά μας 

παράσχη τήν πληροφορίαν δτι ό Φωτεινός ήτο προπάππος τής αύτοκρατείρας Ζωής, 
μητρός Κωνσταντίνου Ζ' τοΰ Πορφυρογέννητου.
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τοΰ εμφυλίου σπαραγμού. Διότι ήτο πολύ φυσικώτερον αί επιτόπιοι τής 
Κρήτης άρχαΐ να ειδοποιούν τον δρουγγάριον τοΰ Αιγαίου ή τον στρατηγόν 
ζητοΰντες βοήθειαν. Άλλ’ ως γνωρίζομεν ήδη, δ θεματικός στόλος εξ ολο­
κλήρου καταστραφείς, δεν υπήρχε, οί δε στρατηγοί των θεμάτων μετά των 
ύπ’ αυτούς δυνάμεων ειχον προσχωρήσει εις τό κίνημα τοΰ Θωμά εκτός δυο 
και αυτοί δμως δεν εύρίσκοντο εις τάς θέσεις των, άλλ’ έμάχοντο παρά τό 
πλευρόν τοΰ αύτοκράτορος. Φαίνεται λοιπόν δτι δεν είχε δοθή ακόμη αρκε­
τός χρόνος πρός άναδιοργάνωσιν, άλλως θά διετάσσοντο αμέσως εκ Κωνσταν­
τινουπόλεως τά αρμόδια θέματα και οί θεματικοί στόλοι δπως σπευσωσιν 
εις βοήθειαν τής κινδυνευουσης Κρήτης. Αντί τούτου δέ βλέπομεν να απο- 
στέλλεται έκ Κωνσταντινουπόλεως εις Κρήτην Φωτεινός δ στρατηγός τών 
Ανατολικών, τοΰ σπουδαιοτέρου μεν των θεμάτων τής Μικράς Ασίας, ούχί 
δμως και τοΰ πλησιεστέρου πρός την Κρήτην. Άποστολαι στρατηγών μετά 
τών ύπ’ αυτούς δυνάμεων καί έκ τών μάλλον εξ άπομεμακρυσμενων θεμα- 
των είς κινδυνεΰον τι σημείον δέν είναι άηθες τι εγινετο δε τούτο προφανώς 
διά δύο λόγους, είτε διότι το θέμα εξ ου απεσπώντο αι δυνάμεις αυτού κατ 
εκείνην την στιγμήν ύπό ούδενος κίνδυνου ηπειλεΐτο, η δια την εξαιρετικην 
μαχητικότητα τών άνδρών αύτοΰ. Ό στρατός π. χ. τοΰ απομεμακρυσμενου 
θέματος τών Χαρσιανιτών άπεστάλη τφ 846 ύπό τής Θεοδώρας εις Σικελίαν. 
Εν προκειμένη δμως βλέπομεν δτι δ στρατηγός τών Ανατολικών ευρισκε- 
ται εν Κωνσταντινουπόλει καί έκ ταύτης άποστέλλεται εις Κρητην. Το πράγμα 
εμβάλλει εις απορίαν, ήτις μόνον ως εξής δύναται νά λυθή. Αι περί Κρητης 
κακαί ειδήσεις έφθασαν εις Κωνσταντινούπολιν εις χρονον καθ ον ο Μιχαήλ 
μόλις απαλλαγείς τοΰ περισπασμού τής ανταρσίας τού Θωμά, ήρχισε νά επι­
λαμβάνεται τής άνασυντάξεως τών διαφόρων ύπηρεσιών καί δή τοΰ διορι­
σμού νέων εμπίστων του στρατηγών τών θεμάτων είς αντικαταστασιν εκεί 
νων, τούς δποίους παρέσυρεν μεθ’ εαυτού ο Θωμάς, εκριθη δε, φαίνεται, 
καλόν νά αποστολή είς Κρήτην δ νεοδιορισθεις στρατηγός τών Ανατολικών, 
ενώ εύρίσκετο ακόμη εν Κωνσταντινουπολει, πριν ή δηλαδη μεταβή εις τητ 
θέσιν του, ως θά ίδωμεν δέ κατωτέρω, δ Φωτεινός ήτο πρόσωπον τό όποιον 

έτίμα ιδιαιτέρως δ Μιχαήλ. (
'Ο πρωτοσπαθάριος Φωτεινός μεταβάς είς Κρήτην και μελετησας τα 

έκεΐσε συμβαίνοντα έπληροφόρησε τον βασιλεα περί τής κρατουσης καταστά 
σεως καί έζήτησε δπως τφ άποσταλώσιν αι δεουσαι δυνάμεις <<ινα τους 
εχθρούς άποσοβήση» (*). Έν τφ μεταξύ όμως δέν είχε συντελεστή άκομη η 
ανασύνταξες τοΰ Κράτους, διότι βλέπομεν δτι δ Μιχαήλ άντί νά διατάξω τήν 
μετάβασιν εις Κρήτην μοίρας τοΰ στόλου του Αιγαίου ή τας δυναμεις 
γειτνιάζοντας τίνος θέματος, στέλλει έκ Κωνσταντινουπόλεως μοίραν τού

(1) Φραντζής, σ. 103, 16. 

63



αυτοκρατορικού στολου «μετά πολλής δυνάμεως και παρασκευής», ύπό την 
ηγεσίαν τού κοντοσταΰλου Δαμιανού, τού κόμητος δηλαδή των βασιλικών 
ιπποστασίων, ώστε τα γεγονότα διεξάγονται εις χρόνον μη άφιστάμενον πολύ 
τής καταστολής τής ανταρσίας τού Θωμά, προφανώς εντός τού έτους 824.

Αξιοπαρατήρητος είναι εν προκειμένφ ή συνεχής και απερίσπαστος επι­
κοινωνία Κρήτης και Κωνσταντινουπόλεως δπερ δεικνύει πρώτον δτι οι Σα- 
ρακηνοι δεν ειχον κατορθώσει εν τώ μεταξύ νά δλοκληρώσωσι τήν κατάκτη- 
σιν τής Κρητης και δευτερον οτι παντελώς στερούνται ναυτικών δυνάμεων, 
μύθος επομένως δεν ήτο ή καύσις τών πλοίων των.

Ο Δαμιανος καταπλευσας εις Κρητην και αποβιβασθεϊς άνευ τού πα­
ραμικρού εμποδίου συνηντηθη μετα τού Φωτεινού και άπεφασίσθη δπως 
απο κοινου επιτεθωσι κατα των Σαρακηνων. Κατά τήν γενομένην δμως 
συμπλοκήν έφονεύθη δ Δαμιανός καιρίως πληγείς, τούτο δέ έγένετο αιτία 
δπως δλόκληρος δ Βυζαντινός στρατός τραπή εις φυγήν (*)’ μόλις δέ κατώρ- 
θωσε νά διασωθή δ Φωτεινός επιβιβαστείς δρόμωνος, καί φθάσας εΐς 
Κωνσταντινούπολιν άνήγγειλεν εΐς τον βασιλέα τά διαδραματισθέντα.

Ή εκτίμησις δμως τού Μιχαήλ προς τον Φωτεινόν δεν έμειώθη ενεκα 
τούτου, διό βλέπομεν αυτόν προχειριζόμενον ως στρατηγόν τής Σικελίας. 
Ήμφισβητήθη πολύ(’) ή αποστολή τοϋ Φωτεινού εΐς Σικελίαν λόγφ τού δτι 
έν σχέσει προς τά γεγονότα αί αραβικοί πηγαί άναφέρουσι Κωνσταντίνον 
καί ούχί Φωτεινόν καί λόγφ τού κωλύματος, τό δποΐον άντιτάσση εΐς τον 
διορισμόν τούτου ως στρατηγού τής Σικελίας ή κατάκτησις τής Κρήτης, εάν 
χρονολογηθώ αυτη από τού έτους 827 ή 828 αντί τού έτους 824, προσέτι δέ 
λόγφ καί τού δτι καί αυτοί αί έλληνικαί πηγαί (αί υφιστάμενοι δηλονότι) 
δεν ποιούνται μνείαν της περαιτερω εν Σικελία δράσεως τού Φωτεινού. Δέν 
θά ένδιατρίψωμεν επί τού σημείου τούτου λόγφ τού δτι έκφεύγει τών δρίων 
τής ήμετέρας μελέτης, ούχ’ ήττον δμως παρατηρούμεν δτι αφ’ ενός μέν ση- 
μαίνοντες άραβολόγοι διεπίστωσαν δτι παρά τφ “Αραβι ίστορικφ Νοβαϊρί 
δέν άναγινώσκεται τό δνομα Κωνσταντίνος, άλλ’ αί παραλλαγαί Κασαντίν, 
Φασαντίν καί Φαστίν, έν αις διαβλέπουσι μάλλον τό δνομα τοϋ Φωτεινού' 
αφ ετερου δε ο Bury (σ. 479) παρατηρεί σχετικώς πρός τήν περαιτέρω 
δράσιν τού Φωτεινού εν Σικελιφ, οτι το ονομα αυτού άναμφιβόλως θά 
υπήρχε παρά τφ άπωλεσθέντι ίστορικφ Θεογνώστφ, έξ ου ήντλησε τά σχε­
τικά δ Συνεχιστής’ ημείς δέ ενεκα τών χρονολογικών δρίων’ τά όποια έθέ- 
σαμεν δέν δυνάμεθα νά δεχθώμεν τάς απόψεις τού Vasiliev ποιουμένου τόν

(1) Φραντζής, 104, 1 έπ.
(2) Βλ. πάντα τά σχετικά λεπτομερέστατα παρά Vasiliev έν σ 59 σημ 2 καί 

τήν σημ. 1 τής σελίδος 67. Έν σελ. 69 ό V. λέγει δτι δ Φωτεινός έφονεύθη παρά 
τήν Κατάνην διωκόμενος υπό τοϋ στασιαστοϋ Εύφημίου.
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Τοΰτο δεικνύει 
Σημειοΰμεν ότι και

έξης συλλογισμόν «δ Φωτεινός δεν ήτο δυνατόν να μετατεθή εις Σικελίαν 
εϊμή τφ 828 ή μάλλον περί τα τέλη του 827, «λλ’ ο Κωνσταντίνος θα διω- 
ρίσθη στρατηγός Σικελίας προ τής πρώτης Απριλίου του 827, αρα ο ων 
σταντΐνος καί δ Φωτεινός δεν είναι τό αυτό πρόσωπον» (*).

Έν τω μεταξύ εν Κωνσταντινουπόλει τό επανορθωτικόν εργον καιή 
ανασύνταξις έπροχώρησαν σημαντικώς : καί οι νεοδιορισθεντες στρατηγοι των 
μικρασιατικών θεμάτων μετέβησαν εις τάς θέσεις των και ο θεματικος στο- 
λος εμφανίζεται εκ νέου. Πράγματι δε δτε μετά "εν έτος απο της τελευταίας 
Εκστρατείας δ Μιχαήλ Επεχείρησεν Εκ νέου νά άνακτηση την Κρητην, ούτε 
τον αύτοκρατορικόν στόλον χρησιμοποιεί προς τοΰτο, ούτε στελλει στρατηγόν 
Εκ των εν Κωνσταντινουπόλει, άλλ’ Επιφορτίζει πρός τοΰτο τον στρατηγόν 
τοΰ θέματος των Κιβυρραιωτών (’) Κρατερόν τιθέμενον επι κεφαλής του 
θεματικού στόλου άπαρτιζομένου εξ έβδομήκοντα πλοίων του θεματος 
καί πάντων των τοΰ Αιγαίου Πελαγους ( )· , „ r /

σαφώς δτι ή τάξις άπεκατέστη πληρως εν Βυζαντ 
ή απόβασις τών υπό τον Κρατερόν δυνάμεων εγενετο 

δ.εμποδίο.ως, κατά δέ ,ή. έκιχειομίζουαα. ‘’ Κ^ »ϋ®«»" 
χώραν είς ώ. πρός Άνατολάς τού Ηρακλείου ορμον κείμενον ™
.ηοϊδος Δίας μέχρι τής «ήμερον καλούμε.ο. Καρτερον. Προφανώς ή 
δοσ.ς είναι μεεαγενεοτέρα δέν Δκοχλείεεαι 8μως να κροαωρμιΛ 0 
νερό εκεί. Ή άπόα.αα.ς τήν οποία, δίδει νδ ««διαδρομήν «« Π»^ 
ρογεννή.00 μεταξύ Δίας καί Κρήτης μέλλον τούτον τον ορμον » ’
^ο.μο.οιοήμε.ο. υπό τών Βυζαντινών ή τό. του Η^ο»· Η » 
δ’ οίτος εις εκ τώ. παρά Β. ΨιλάκηΟ τριών Μ*-. »««ς . — 
έξυπηρέτου. την άρχαίαν Κνωσόν, ώ.ομιίζε«ο δέ Άμ.ιοος και

καί Καλλιμάχφ. Ή αρχαία πολις εκειτο παρα ς , 
δρμητικοΰ χειμάρρου, δστις καί κατά τό θέρος παταγ ι 
δστις κατόπιν ωνομάσθη Καρτερός.
Κρατερόν δυνάμεις άποβιβασθεΐσαι ήγωνιζοντο ηρωι-

και παρ’ Όμήρφ 
λάς τοΰ ομωνύμου 
αρκετά ύδατα, και

Αΐ υπό τον

(1) Vasiliev, έν τέλει τής ύπ’ αριθ. 1 ^ Ρ^^^ τών Κιβυρραιωτών, ώς 

(2) Γενέσως, σ, 48-49 g τήν δνομασίαν εκ τής πόλεως 
λέγει ο Πορφυρογέννητος (σ. 38 de Thema ) - Λυκίας τήν μικρόν Άντιο- 
Κίβυρρα, περιελάμβανε δέ τήν Αττάλειαν τα Μυρα της Λυκιας, η 
χειαν καί τήν νήσον Ροδον Vasiliev, σ. ι , σημ

(3) Κεδρηνός, σ. 95. 20. _ _ ,Α^να 1899, σσ. 195-8. Οί έτεροι δύο
(4) Β. Ψιλάκη: Ιστορία της Κρητης Ajo” τοΰτον δμως ό 

λιμένες είναι δ του Ηρακλείου και ο ^ Πλάτων φεωρεϊ Ανύπαρκτον, τοΰ δνό- 
Διευΰυντής τοΰ Μουσειου Ηρακλ · Τ„Ατισις τής Άμνισοΰ μετά τοΰ κατό- 
ματός του προελΟόντος εκ παραναγνωσεως. Η ταυτισις της Αμν 
πιν Καρτεροΰ έγένετο ύπό τοΰ Άγγλου Spra . 
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κώς από τής ανατολής μέχρι τής δύσεως τού ήλιου και κατόρθωσαν εν 
τέλει να τρέψωσι τούς Σαρακηνούς εις φυγήν άφήσαντας εις χεΐρας των 
τα όπλα των και πολλούς αιχμαλώτους. Δυστυχώς δμως αντί να καταδιώξωσι 
τούς φεύγοντας και να αρωσι πλήρη νίκην, έσταμάτησαν άναβάλλοντες την 
συμπλήρωσιν του έργου των διά την αύριον. Και βέβαιοι περί τής νίκης των 
παρεδόθησαν εις την κραιπάλην και τον ύπνον «ως εν οικεία, άλλ’ ούκ εν 
άλλοτρία διάγοντες πρός πότοις και τρυφάς έξεβάκχευον, μήτε τίνος φυλα­
κής μηδ’ άλλου τινός φροντίσαντες ; ύπνον δε μόνον και τής πάντα ραδίως 
άνατρεπούσης άναπαύλας και ραστώνης» (*). Φαίνεται δτι οΐ Σαρακηνοί τούς 
παρηκολούθουν και μόλις άντελήφθησαν τα γενόμενα, έπέπεσαν κατ’ αύτών 
καί τούς έφόνευσαν. Μόλις κατώρθωσεν ό Κρατερδς να σωθή έπιβάς πλοια­
ρίου. Ό ’Αμπού-Χάφς καταμαθών τούτο διέταξε να τον καταδιώξωσι- πράγ­
ματι δέ συνελήφθη εν τή νήσφ Κφ καί άπηγχονίσθη επί δένδρου.

ΕΚΔΙΩΞΙΣ ΤΩΝ ΣΑΡΑΚΗΝΩΝ
ΕΚ ΤΩΝ ΛΟΙΠΩΝ ΝΗΣΩΝ ΤΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ

ΟΙ ΤΕΣΣΑΡΑΚΟΝΤΑΡΙΟΙ

Αλλά καί μετά την νέαν ταύτην αποτυχίαν δεν απεκαρδιώθη δ Μιχαήλ 
καί περί τάς άρχάς, ως φαίνεται, τού έτους 829 διωργάνωσε νέαν κατά τής 
Κρήτης εκστρατείαν υπό τον Ώορύφαν, δστις προφανώς θά άνήκεν εις τον 
οίκον δστις βραδύτερον άνεδειξε τον περικλεή ναύαρχον Νικήταν Ώορύφαν, 
δν θά συναντήσωμεν παρακατιόντες εν τφ οΐκείφ τόπφ. Ό Μιχαήλ διά νά 
έμψυχώση τούς άνδρας οιτινες ελαβον μέρος είς τήν νέαν ταύτην εκστρατείαν 
ώρισεν ένί έκάστφ άνά τεσσαράκοντα χρυσά νομίσματα. Δυστυχώς καί ή εκ­
στρατεία αύτη ήστόχησε, οί δέ μετασχόντες είς αυτήν χλευαστικώς άπεκλή- 
θησαν εν Κωνσταντινουπόλει «τεσσαρακοντάριοι». Ούχ’ ήττον δμως, καίτοι 
δ Ώορύφας δεν κατώρθωσε τίποτε εν Κρήτη, έπέτυχεν έν τούτοις νά άπο- 
διώξη εκ τών νήσων τού Αιγαίου άπαντας τούς Άραβας, οιτινες ε’χον κατα­
λάβει αύτάς. Ό Brooks κατάγει είς τήν βασιλείαν τού Θεοφίλου τήν εκ­
στρατείαν τού Ώορύφα- πράττει δέ τούτο εξ ανάγκης μή δυνάμενος νά περι- 
λάβη εντός ενός μόνον έτους άπάσας τάς άποπείρας τού Μιχαήλ πρός ανά- 
κτησιν τής Κρήτης.

Έν τφ μεταξύ δμως καί οΐ Σαρακηνοί τής Κρήτης δεν έμειναν 
άπρακτοι άλλ’έμερίμνησαν νά κατασκευάσωσι στόλον άξιόμαχον, τό μέν πρός 
περιφρούρησιν αύτών λόγορ τών αλλεπαλλήλων αποπειρών τού Μιχαήλ πρός 
άνάκτησιν τής νήσου, τό δέ διά νά λεηλατώσι κατα το δοκούν τας νήσους

(1) Κεδρηνός, II, σ. 96, 11.

66



και τάς άκτάς τού Αιγαίου. «Κύριοι δέ γεγονότες, λέγει δ Φραντζής, τής 
τοιαύτης μεγάλης νήσου, τρόπον ον έφημεν, οι Αγαρηνοί, και νήας μακράς 
ποιήσαντες, και θαλασσοκρατοΰντες νεωστΐ τφ Μίνιο μιμούμενοι, ληστεύον- 
τες ήσαν και τάς Κυκλάδας νήσους έλήϊζον καί πολλήν φθοράν είς τους 
Χριστιανούς καθ’ ημέραν έποίουν» C). Τοιαύτην δέ έπέδειξαν δραστηριό­
τητα οΐ τής Κρήτης Σαρακηνοι εν τη πειρατική αυτών σταδιοδρομία, ώστε 
λίαν προσφυώς δ Γκέλτσερ ώνόμασε το κράτος των «αΐσχράν πειρατικήν 
πολιτείαν» (2).

Ύστάτην προσπάθειαν καταβάλλων, δ αύτοκράτωρ Μιχαήλ ολίγον προ 
τοΰ θανάτου του άπέστειλεν εναντίον των κατ’ ’Οκτώβριον του 829 τας ναυ­
τικός του δυνάμεις, αϊτινες δμως κατεναυμαχήθησαν ύπ’ αυτών παρά τήν 
νήσον Θάσον «και κατά τον τής αυτοκρατορίας δέ χρόνον αύτου και 
τον ’Οκτώβριον μήνα είς ΐνδικτιώνα δγδόην δ τών Ρωμαίων στόλος εν τη 
νήστο Θάσφ καταναυμαχηθεις άρδην άπας άπώλετο» λέγει δ Συνεχιστης ( ), 
επί το ύπερβολικώτερον, ως φαίνεται· τότε δέ έδήωσαν και τάς κοσμικας 
και τάς μοναχικός εγκαταστάσεις του ’Άθωνος μέχρι τοσούτου, ώστε επι 
πολύ το άγιώνυμον δρος έμεινεν εντελώς άκατοίκητον (*), τοιαύτη αλλωστε 
ύπήρξεν ή τύχη καί τινων νήσων τού Αιγαίου.

Έπι τής βασιλείας τοΰ Θεοφίλου άπόπειραι προς άνάκτησιν τής Κρήτης 
δέν άναφέρονται, λόγω τών φρικτών περισπασμών τούς δποίους εδημιουρ- 
γουν εις τήν αυτοκρατορίαν αΐ αλλεπάλληλοι επιθέσεις του Άλ-Μαμούν και 
τοΰ διαδόχου αύτου Άλ-Μοτασίμ, ώς και ή έν Σικελία κατάστασις. Ανενό­
χλητοι τοΰ λοιπού οΐ Σαρακηνοι τής Κρήτης ηδύναντο να έπιδίδωνται εις 
τάς πειρατικός αυτών επιχειρήσεις. Εκ τούτων μίαν_ μόνην, ώς την μαλλον 
αξιομνημόνευτον, άναφέρουσίν αΐ πηγαι καί λόγω τών φρικαλαιοτητων, αι­
τίες έσημειώθησαν κατ’ αυτήν και λόγφ τής δεινής τιμωρίας, τήν οποιαν 
ύπέστησαν κατά τήν διεξαγωγήν τοΰ άπαισίου έργου των.

Ή επιδρομή αύτη έγένετο μόλις ανήλθον έπι τού θρόνου δ Θεοφιλος, 
στόχος δέ αυτής υπήρξαν τά παράλια τοΰ θέματος τών Θρακησίων. Ο Πα- 
παρρηγόπουλος και δ Καρολίδης δπως και δ Lebeau, εξ ού αμφότεροι ήν- 
τλησαν ένόμισαν δτι ή προσβολή έγένετο κατά τής Θράκης!;')· Το εν τή 
Μικρά Ασία θέμα τών Θρρκησίων έκτείνεται προς Νότον τοΰ Μαιάνδρου 
ποταμού έχον προς μέν Άνατολάς το θέμα τών Ανατολικών προς δέ Δυσμάς 

(1) Φραντζής, σ. 10G, 15 39.
(2) Γκέλτσερ, σ. 347.
(3) Συνεχιστής, σ. 137.
(4) Vasiliev, σ. 90 δστις παραπέμπει είς τόν διαβόητον Πορφυριον Uspensky. 

«Ή Χριστιανική ’Ανατολή» ρωσσιστί. Ό Μοναχικός "Α^ως, Κίεβον, 1877, 0.24.
(5) βλ. έμήν πραγματείαν «Ή Ιστορία τοΰ Thebeau ως ^ΠΎΗ*, Επετηρις τής 

Έτ. Βυζ. Σπουδών, τ. IZ', σ. 195—197.
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τμήμα θαλάσσης περί την Μίλητον. Οί Σαρακηνοί άφοΰ έλεηλάτησαν την 
χώραν και έδουλαγώγησαν τούς κατοίκους έπροχώρησαν και προς το δρος 
Λάτμος το παρά Βυζαντινοΐς Λάτρος καλούμενον, περιώνυμον διά τάς εν 
αύτώ μονάς διωργανωμένας εις Κοινότητα και άποτελοΰσας άρχιμανδριτα- 
τον, και ενταύθα οί Σαρακηνοί τής Κρήτης έπέδειξαν τα κατά των μοναχών 
θηριώδη αισθήματα των. Τούτο είναι άξιοσημείωτον, διότι οι γνήσιοι "Αρα­
βες ως και άλλοι έξισλαμισθέντες δεν έπέδειξαν τοιαύτην λύσσαν κατά τού 
μοναχικού κόσμου. Διά νά μεταβώσιν δμως εις Λάτρον έδέησε νά απομα- 
κρυνθώσι τής παραλίας καί των πλοίων των, καταφθάσας δε δ στρατηγός τού 
θέματος Κωνσταντίνος δ Κοντομύτης τούς κατέσφαξεν ως δελφίνας. Ιδού 
πώς εκθέτει τά πράγματα δ Συνεχιστής «κατά δε τον αυτόν καιρόν- Κρήτες 
παντι στόλφ άράμενοι την παράλιον έδήουν τών Θρακησίων και ήχμαλώτι- 
ζον. Παρά τοσούτον δέ έχώρουν αυτών τά νεανιεύματα και τά στρατηγήματα 
παρ’ δσον ού την αιγιαλΐτιν μόνον έπειρώντο καταδρομειν, αλλά και κατά 
τών έν τφ δρει, δπερ ούτω καλείται Λάτρος ένσκηνούντων και τον μοναύ- 
λιον βίον άσπαζομένων γυμνφ τφ ξίφει χωρεϊν και Μυσών λείαν τά έκεισε 
ποιεϊν. Αλλά Κωνσταντίνος δ κατά τον Κοντομύτην τηνικαύτα την πρόνοιαν 
τού θέματος τούτου ποιών, έπείπερ έξω προς την χέρσον έγένοντο, ως δελ­
φίνος τούτους άπέσφαξε καί τη άφανεία πάντας παρέδωκεν» (*).

Καί ενταύθα δ Brooks έπεμβαίνων άνευ έπαρκώς άποχρώντος λόγου 
μεταθέτει τον χρόνον τής διεξαγωγής τού γεγονότος τουτου εις το ετος 841 (2).

ΑΝΑΠΤΕΡΩΣΙΣ ΤΟΥ ΕΘΝ1ΚΟΘΡΗΣΚΕΥΤ1ΚΟΥ ΑΙΣΘΗΜΑΤΟΣ

ΕΦΗΜΕΡΟΣ ΑΝΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Εάν Κωνσταντίνος δ Πορφυρογέννητος άποθνήσκων τφ 959 ήδύνατο 
χάρις εις τά επί τής βασιλείας του συντελεσθέντα νά έναβρυνθή, ως λέγει δ 
Rambaud,(3) δτι ένεκαινίασε εις τετήν Ανατολήν καί τήν Δύσιν τήν περίο­
δον τών Σταυροφοριών, εάν ως λέγει δ Diehl, τό χαρακτηριστικόν γνώρι­
σμα τών βυζαντινών πολέμων τού δεκάτου α’ιώνος είναι ή θρησκευτική φλόξ, 
ύπό τής όποιας διαπνέονται άπαντες οί μαχόμενοι, είτε στρατηγοί είναι 
οΰτοι, είτε άπλοι στρατιώται, μέχρι τοσούτου, ώστε οί σύγχρονοί των νά 
τούς άποκαλούν «ύπερασπιστάς καί σωτήρας τής χριστιανωσύνης» (4) τούτο 
οφείλεται εις δύο αξιομνημόνευτα γεγονότα λαβόντα χώραν κατά τον ρούν 

(1) Συνεχιστής, σ. 137, 1—11·
(2) Brooks, σ. 437.
(3) Rambaud, σ. 436—Diehl, σ. 461.
(4) Diehl, αυτόθι, παραπέμπων είς τό Τακτικόν τού Νικηφόρου Φωκά (έν τφ 

τόμφ Λέοντος του Διακόνου έκδ Βόννης, σ. 240).
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τής προηγούμενης έκατονταετηρίδος : Ταύτα είναι ή πτωσις του Αμοριου 
(838) και ή αναστήλωσις των εικόνων (843). Η τραγική άλωσις τού Αμο- 
ρίου τόσον βαθείαν έντύπωσιν προύκάλεσε παρά τοϊς "Ελλησιν, ώστε έπ'ι 
πολύ ούτοι διετήρησαν την θλιβεράν του γεγονότος τούτου ανάμνησιν. Ή 
ήττα δέν ήτο εκ των βαρύτατων (') πολύ βαρυτέρας ταύτης είχεν ηδη υποστή 
ή αυτοκρατορία, ούδ’ ή άπολεσθεϊσα πόλις του Αμορίου ήτο εκ των άξιο- 
λογωτέρων. Την ήτταν ομως τούτην κατέστησαν θλιβερώς περιώνυμον τα 
βασανιστήρια, εις τα όποια ύπεβλήθησαν επί έπταετίαν δλην οί αΐχμαλωτι- 
σθέντες και έγκαθειρχθέντες εν Σαμάρρα ανώτατοι στρατιωτικοί, δπως απαρ- 
νηθώσι την είς Χριστόν πίστιν. Αλλά «ούτε άπό δειλίαν ένικήθησαν οί μα­
κάριοι, ούτε από φιλοψυχίαν, ούτε από ασθένειαν τής φύσεως, άλλά αν- 
δρείως δμολογήσαντες την τού Χριστού πίστιν, εναντιώθησαν εις τους ασε­
βείς μέ φρόνημα γενναίον καί μέ ανδρείαν ψυχής» θ’ θανατωθέντες εν τέλει 
κατά τό έτος 845. Αρκετά ένωρίτερον τφ 839 δ ήρωϊκός υπερασπιστής του 
Άμορίου. Άέτιος στρατηγός τού θέματος των Ανατολικών ύπέστη επίσης 
έν Σαμάρρφ, κατά τον Άραβα ιστορικόν Ταμπαρί τόν σταυρικόν θάνατον 
μετά τού Μπαμπέκ. Ό Diehl λέγει δτι ή χριστιανική ευστάθεια των εξ 
Άμορίου μαρτύρων ενέπλησε τούς δμοεθνεϊς των θαυμασμού καί ύπερηφα- 
νείας, καί δτι τό μαρτύριόν των καί δ πόθος τού νά τούς έκδικήσωσιν ανε-

(1) Οί περί τόν Μουτασίμ έμεγαλοποίησαν ύπερβαλλόντας τά πράγματα, απο 
πειρώμενοι προφανώς νά άποκαταστήσωσι τό καταπεσόν γόητρόν του. II Φ 
ήδη άπό τού Άλ-Μαμούν εΐχεν έκπέσει πολύ πολιτικώς' αυτός δε ο Μουτασίμ είχε 
καταστή είς τόσον βαθμόν δυσάρεστος καί μισητός έν. Βαγδάτη, ώστε ε εησε η 
εγκατάλειψη τφ 836 καί νά έγκατασταθή έν Σαμάρρα, Δραπετεύων ομως εκ Βαγδά­
της ό Μουτασίμ μετά των αύλικών του καί τής εκ ξένων άποτελουμενης φρουράς 
του, λέγει ό Mar?ais, σελ 378, παρεδόθη ούτως είπεΐν αιχμάλωτος εις αυτην, ζων 
έν τώ άνακτόρω του μέσα είς την φρίκην των αλλεπαλλήλων προδοσιών. Τοιαυτης 
οΰσης τής καταστάσεως άντιλαμβανόμεθα πλήρως τό κακόν το οποιον προυξενησεν η 
προδοσία του Βοϊδίτση, έπισπεύσασα τήν αλωσιν του Άμορίου. Άλλωστε καθ ον 
χρόνον δ Μουτασίμ ήτο άπησχολημένος είς τήν πολιορκίαν του Αμοριου και εν 
αύτώ τούτω τώ στρατοπέδφ του έξυφαίνετο συνωμοσία εναντίον του και υπέρ του 
συγγενούς του Άλ-Άββάς, λαβοΰσα τοιαύτας διαστάσεις ώστε δ Μουτασίμ μετα την 
αλωσιν καί λεηλασίαν του Άμορίου άνεχώρησεν είς τά ίδια μετά πάσης σπουδής δια 
μέσου δυσχωρειών, (Vasillev, σ. 175). ,

Σημειωτέον δτι οί Άραβες ιστορικοί μεγαλοποιοΰντες, τα πραγματα, ισχυρίζον­
ται δτι τό Άμόριον ήτο ή μεγαλειτέρα τής ελληνικής αυτοκρατορίας πολις μετα τήν 
Κωνσταντινούπολιν (Corpus, σ. 337), επίσης δέ δτι ήτο «δ οφθαλμός και το θεμε- 
λιον τής χριστιανωσύνης (Diehl, σ. 31), ενώ εν τή πραγματικότητι ουδέ καν εδρα 
αρχιεπισκόπου ήτο ή πόλις αυτή κατά την εποχήν έκεινην.

(2) Συναξαριστής, έν Βενετία, 1819, τ. Β', σ. 187. (Μαρτίου 6, Μνήμη των Αγίων 
μεγάλων Μαρτύρων τεσσαράκοντα δύο των εν Αμορίω».
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πτέρωσε το φρόνημα τών Βυζαντινών (')- Την αυτήν έπίδρασιν επί των πνευ­
μάτων εσχε και ή υπό τής Θεοδώρας τφ 843 συντελεσθεϊσα άναστήλωσις 
τών αγίων εικόνων, από καθαρώς θρησκευτικής πλευράς.

Έπι τής άναπτερώσεως ταΰτης τών έθνικοθρησκευτικών φρονημάτων 
βασιζόμενοι οί μετά τον θάνατον του Θεοφίλου (842) άσκοΰντες την άντιβα- 
σιλείαν άπεφάσισαν να διοργανώσουν νέαν κατά τών Σαρακηνών τής Κρή­
της εκστρατείαν τοσοΰτο μάλλον βέβαιοι όντες περί τής επιτυχίας, καθ’ δσον 
δ μέγας στόλος εκ τετρακοσίων πλοίων τον οποίον οί ’Άραβες μετά πάσης 
έπιμελείας παρεσκεύασαν και κατήρτισαν, μόλις έκπλευσας δπως κατευθυνθή 
εις Κωνσταντινουπολιν ύπέστη πλήρη πανωλεθρίαν λόγφ σφοδράς τρικυμίας 
παρά την Χελιδονιαίαν άκραν «εν τφ άκρωτηρίφ τών Κιβυρραιωτών τφ λεγο- 
μένφ Χελιδονία»(’) επτά μόνον κατορθωσάντων νά έπαναπλεύσωσιν προς τον 
λιμένα τής αφετηρίας των.

Τό εναντίον τής Κρήτης έκστρατευτικόν σώμα άνεχώρησεν έκ Κωνσταν­
τινουπόλεως «τη πρώτη Κυριακή τών Αγίων Νηστειών μετά τό γενέσθαι 
την ορθοδοξίαν» (3) τούτέστι τη 18η Μαρτίου του έτους 843(4). Ηγείτο δε 
τούτου δ πρώτος τών επιτρόπων Θεόκτιστος (δ) ήκολοΰθει δέ και δ συνεπί- 
τροπος Σέργιος δ Μάγιστρος δ Νικητιάτης.

Την φοράν ταύτην ή εκστρατεία επέτυχε πλήρως και οί Σαρακηνοι κα- 
τετροπώθησαν απανταχού τής νήσου’ θά έξωλοθρεύοντο δέ εντελώς ανακτω- 
μένης τής νήσου δριστικώς, εάν δεν κατέφευγον ουτοι εις δόλον, δστις κατέ­
στρεψε τά πάντα. Κατώρθωσαν πράγματι νά διαδοθή μεταξύ τών Βυζαντι­
νών στρατευμάτων ή εϊδησις οτι εν Κωνσταντινουπόλει εγένετο στάσις και 
άνεκηρύχΟη νέος βασιλεύς. ‘Η ψευδής αύτη εϊδησις φθάσασα εις τάς άκοάς 
του πρώτου επιτρόπου κατετάραξεν αύτόν, ως είκός, καί άνεχώρησεν εις Κων- 
σταντινούπολιν μετά πάσης σπουδής. Πρέπει δμως νά δεχθώμεν δτι δεν άνε- 
χώρησε μόνος, αλλά μετά του στόλου του και τών υπ’ αύτόν δυνάμεων, διότι 
αν πράγματι ή εϊδησις ήτο αληθής, τί θά ήδύνατο νά πράξη εν τοιαύτη πε- 
ριπτώσει μόνος μεταβαίνων εις Κωνσταντινούπολιν ; Πάντως εν τη σπουδή 
τής άναχωρήσεως θά έγκατέλειψε προφανώς εν Κρήτη μέρος τι τών δυνά-

(1) Vasiliev, σ. 310.
(2) Συνεχιστής, σ. 818.
(3) Αυτόθι, σ. 814.
(4) 843 κατά τον Vasiliev καί ούχΐ 842. Βλ. παρά Vasiliev τήν σημ. 2 τής σελ. 

194 καί τήν μακράν σημείωσιν τής σελ. 418 έπ.
(5) Συμφώνως πρύς τήν τελευταίαν θέλησιν του Θεοφίλου επειδή ο διάδοχος 

του θρόνου Μιχαήλ ήτο τότε ανήλικος, άγων ηλικίαν μόλις 6 ετών, ή άντιβασιλεία 
άνετέθη εις τήν Θεοδώραν συμπαραστατουμένην υπό τοΰ Θεοκτίστου, του Σεργίου, 
του Νικητιάτου καί κατόπιν καί τοΰ Βάρδα. Πάντως τά σχετικά πρός τούς συνεπι- 
τρόπους είναι λίαν σκοτεινά. Βλέπε εν σ. 191, σημ. 2 τον Vasiliev. 
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νάμεών του το όποιον κατά Γεώργιον τον Μονάχον έγεινε «μαχαίρας έρ- 
γον» ('). Δέν αποκλείεται όμως καί να άφήκεν εις Κρήτην ό Θεόκτιστος τό 
μέρος τοΰτο τών δυνάμεων του προς τον σκοπόν του να διατηρηθή ή Κρητη 
υπό την Βυζαντινήν κυριαρχίαν.

Ή προσωρινή άνάκτησις τής Κρήτης φαίνεται οτι δέν ήτο καί πολυ 
βραχύβιος, διότι θα έπρεπε νά ειχε διαρρεύση αρκετόν χρονικον διαστημα 
από τής άναχωρήσεως του Θεοκτίστου εκ Κωνσταντινουπόλεως ώστε νά δε- 
χθή οΰτος άνευ ενδοιασμού τήν ψευδή τής άλλαξοβασιλείας εϊδησιν. Αφ 
ετέρου διαπιστοϋται πλήρως τό γεγονός οτι ό χριστιανισμός δεν ε’χεν εξα- 
φανισθή εντελώς εν τή νήσφ Κρήτη, ως εϊπομεν ανωτέρω, διότι βλεπομεν 
δτι ό συνεπίτροπος Σέργιος Μάγιστρος δ Νικητιάτης Φανών εν αυτή έτάφη 
εν Μονή ήτις μέχρι τών ημερών του γράψαντος τό Συναξάριον αυτού εκα­
λείτο Μονή του Μαγίστρου. "Έχει δε τό Συναξάριον ως εξής: «Τή αυτή 
ήμέρρ (’Ιουνίου κη') μνήμη του δικαίου και μακαρίου Σεργίου Μαγιστρου, 
του συστησαμένου τήν Μονήν τής 'Υπεραγίας Θεοτόκου, τήν ούτως επονο- 
μαζομένην του Νικητιάτου τήν έν τφ κόλπφ Νικομηδείας μεταξύ τών δυο 
εμπορίων Καλοΰ Αγρού και Δόρκωνος κειμένην. Ούτος ήν εκ τής Παφλα- 
γόνων χώρας από χωρίου λεγομένου Νικήτια, έγγιστα πόλεως Αμαστριδος 
διό και τήν επωνυμίαν αυτοΰ ή μονή έλαχεν. 'Ο δε τοιοΰτος ανηρ αγαθος 
ών και αγαθών γεννητόρων υιός έσχε και συγγενείς Θεοδώραν την αοιδιμον 
βασίλισσαν και τον ταύτης υιόν Μιχαήλ τον βασιλέα, ος καί ζηλωτης διαση- 
μος τής ορθοδόξου πίστεως γέγονε καί πολλά ήγωνίσατο εις το την ορθοδο­
ξίαν γενέσθαι καί τήν άναστήλωσιν τών αγίων καί σεπτών εικονων. Ιου δε 
ρωμαϊκού στόλου κατελθόντος τώ τότε χρόνιο τή Κρητη, αύτος απεσταλη παρα 
Μιχαήλ τοΰ βασιλέως καί πάσης τής συγκλήτου, μολις εις τοΰτο αυτόν πεισαν- 
των, έξάρχειν καί κυριεύειν παντός τοΰ στρατοπέδου δι ευφυιαν και το ικα­
νόν είναι τών ρωμαϊκών πραγμάτων προΐστασθαι. Εκεϊ δέ αυτοΰ απελθον- 
τος καί κοιμηθέντος, τότε μέν κατατέθη τό ιερόν αυτοΰ λείψανον έν τή κατά 
τήν Κρήτην μονή τή μέχρι τοΰ νΰν έπονομαζομένη τοΰ Μαγίστρου υστερον 
δέ άνεκομίσθη καί έτέθη έν τή παρ’ αυτοΰ οικοδομηθηση μονή κατα τόν 
κόλπον τής Νικομηδείας» (2).

Περί τής έξεχουσης φυσιογνωμίας Σέργιου τοΰ Νικητιατου εγραψεν ο 
Η. Gregoire ιδιαίτερον άρθρον υπό τόν τίτλον Un grand homrne inconnu: 
Le Magistre et logothete Serge le Nicetiate (s).

(1) Συνεχ. Γεώργιος Μοναχός, σ. 815. 5.
(2) Έκ τοΰ Synaxarinus Constautinopolitanum, ως έχει παρά Η. Gregoive, 

Etudes sur le neuvieme siecle, Byzantion, t. VIII, (1®), σ- σι!ά· προ" 
σθήκαι (’Ιουνίου κη') (καί τήν άναστήλωσιν) κατά τόν Συναξαριστήν, τ. 11, σ. 130.

(3) Τό άρθρον τοΰτο είναι τό πρώτον έκ τών τριών άποτελούντων τό σύνολον
τής ανωτέρω μνημονευθείσης πραγματείας τοΰ Η- Gregoire, Etudes sur le neuvieme
Siecle, ένθ. ανωτέρω, σ. 515—550.
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Περί τού Σεργίου τούτου δεν δμιλοϋσι διόλου οι Βυζαντινοί ιστορικοί 
κα'ι χρονογράφοι. Ό Gregoire ήντλησε τας περί αύτοΰ ειδήσεις εκ δύο αγιο­
λογικών κειμένων, εκ τού ανωτέρω παρατεθέντος και εκ τού βίου τών άγιων 
Δαυίδ, Συμεών και Γεωργίου, περιεχομένου εν τφ XVIII τόμφ τών Α. Β. 
σ. 211—259. Εν τή αυτή πραγματεία (‘) αναιρεί δ Gregoire τα λεγάμενα 
τοϋ Μιχαήλ Άτταλειάτου ΐσχυριζομένου δτι ή εν Κρήτη εκκλησία του Μα- 
γίστρου ώνομάσθη ουτω εκ τοϋ Νικηφόρου Φωκά(’) ορθώς παρατηρών δτι 
εν τφ Συναξαρίφ Κωνσταντινουπόλεως ούδενός γεγονότος λαβόντες χώραν 
μετάτά μέσα τοϋ δέκατου αιώνος μνεία γίνεται’ εκφράζει δε την γνώμην 
δτι τό ίερδν σκήνος Σεργίου τοϋ Νικητιάτου άνεκομίσθη εκ Κρητης κατά 
τινα τών λαμβανουσών χώραν έκάστοτε πρεσβειών, πιθανώτατα δε ύπδ τοϋ 

Πατρικίου Νικήτα. ·
Έν τη ως άνω περισπουδάστφ πραγματίμ του ο Η. Gregoire τείνει 

μάλλον να δεχθή ως χρόνον τής προσωρινής άνακτήσεως τής Κρήτης, το 
έτος 866 δπότε γενομένης εκστρατείας κατά τής Κρήτης έδολοφονηθη ο 
Βάρδας, έν τφ τόμφ δμως τοϋ Vasiliev (σ. 195. σημ. 1) επανερχόμενος επί 
τοϋ ζητήματος, δρίζει ως χρόνον τής άνακτήσεως τό έτος 843, λόγφ του οτι 
έν τφ Συναξαρίφ συσχετίζεται δ θάνατος τοϋ Σεργίου προς την άποκατα- 
στασιν τής δρθοδοξίας.

ΕΠΙΘΕΣ1Σ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΤΗΣ ΔΑΜΙΕΤΤΗΣ

Ή έν Αίγύπτφ Δαμιέττη ήτο τό κέντρον τοΰ ανεφοδιασμού τών Σαρα- 
κηνών τής Κρήτης εις πολεμικόν υλικόν’ τό αξιομνημόνευτον δε γεγονος τής 
έπιθέσεως τών Βυβαντινών ναυτικών δυνάμεων εναντίον ταύτης άναφέρουσι 
μόνον οι ’Άραβες ιστορικοί, εκ τούτων δε διεξοδικώτερον ο Ταμπαρι, εν 
τη εκθέσει τοϋ δποίου ύπάρχουσι στοιχεία έπιτρέποντα^ήμιν να υποθεσω- 
μεν, δτι ή έπίθεσις κυρίως άπεσκόπει την αποκοπήν τής Κρήτης απο τής 
βάσεως τοϋ ανεφοδιασμού της. _ ,

Ό Βυζαντινός στόλος δ δποΐος ένεφανίσθη προ της Δαμιεττης^τη 
Μαΐου τοΰ έτους 853, ήτο διηρημένος εις τρεις μοίρας έκάστης των δποίων 
ήγείτο ιδιαίτερος ναύαρχος. Τα δνόματα ένός εκάστου αυτών παρεδοθησαν 
κατά τοιοϋτον τρόπον παρά τών άράβων ιστορικών ώστε δεν είναι δυνατόν 
νά άναγνωσθώσιν επακριβώς. Πάντως οι ειδικοί άραβολογοι νομιζουν οτι

Ένθ’ άν., σ. 528 έπ. , , „ , , ,
2 Ό Μιχ. Άτταλειάτης ’ισχυρέ δτι μεταβας εις Κρήτην είδε την εικόνα 

τοΰ Νικηφόρου Φωκά, ήτις έκόσμει την περί ής ο λόγος εκκλησίαν. Αμφιβάλλω 
δμως περί τού εις Κρήτην ταξειδίου του, διότι μεταξύ _ αλλων λεγει εν σελ. 225. . 
«μή οντος λιμένας έν Κρήτη· άλιμένευτος γάρ πασα εστι»...
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ανέγνωσαν τα εξής ονόματα: Ώορύφας, ΐμπν-Κατούνα, Βάρδας, Φωτεινός, 
Μαρτινάκιος, Κοντομύτης (')-

'Η Δαμιέττη προσεβλήθη ύπδ τής δευτέρας μοίρας ήτις διετέλει ύπό 
τάς διαταγάς τού «ΐμπν-Κατουνα». "Αγνωστον που κατηυθυνθησαν αι ετεραι 
δυο μοΐραι κατά τον Bury αυται εδρών εν ΆνατοληΡ) και δεν προωρίζωντο 
προς μετάβασιν εις Σικελίαν.

Είναι άξιον περιέργειας το πώς εν τόσον λαμπρόν πολεμικόν κατόρ­
θωμα ουδόλως άναφέρεται ύπό των Βυζαντινών χρονογράφων. Ό Bury 
λέγει σχετικώς: «It is significant for the character of the greek chroni- 
chers that they utterly ignore the episode of Damietta», ο δέ H. Gre­
goire έν τή ύπ’ αριθ. 3 σημειώσει τής σ. 214 παρά Vasiliev επάγεται, 
«Το βέβαιον είναι ότι ή αλωσις τής Δαμιέττης είναι εν λαμπρόν πολεμικόν 
κατόρθωμα και ούτως ε’ιπεΐν, έν ένδοξον αντιστάθμισμα τής ήττης του Άμο- 
ρίου.Έάν κανείς Βυζαντινός δεν όμιλε! περί αυτής,τούτο προφανώς οφείλεται 
εις το δτι τα χρονικά τής βασιλείας Μιχαήλ τού Γ' συστηματικώς κατεστρά- 
φησαν και άντικατεστάθησαν διά μυθευμάτων εχθρικών πρός τόν μέγαν 
τούτον ηγεμόνα και πρός τούς συνεργατας του». _

Σημειωτέον προσέτι δτι τοιαύτης φύσεως έπιδρομαι βυζαντινου στολου 
ως η εναντίον τής Δαμιέττης, απλώς χάριν λεηλασίας και δουλαγωγίας δεν 
είναι ούτε ή πρώτη ούτε η μόνη. Μιχαήλ δ Σύρος μνημονευειτοιαύτην επι­
δρομήν κατά τήν Άντιοχείας γενομένην κατά τόν Vasiliev έν έτει 838 προς 
Αντιπερισπασμόν κατά τήν πολιορκίαν τού Άμορίου. Έν^ προκειμενφ Μι­
χαήλ δ Σύρος λέγει «Κατά τήν εποχήν ταΰτην οι Ρωμαίοι ήλθον εις^ Αντιό­
χειαν διά θαλάσσης μέχρι τού λιμένος (Σελεύκεια): έλεηλάτησαν τους εμπο- 
ρουε, συνέλαβον αιχμαλώτους και άνεχώρησαν μετά τών πλοίων των. Ιαυτα 
μαθών δ Άμπού-’Ισχάκ διέταξε νά κτίσουν έν φρούριον έν τφ μεσφ του

Μέχρι δέ καί τής Σικελίας εςετείνετο ή τοιαύτη δρασ.ς του Βυζαντίου 
στόλου δ Συνεχιστής Λναφέρει ίπί παραδείχματι δτι ό ναύαρχος Ναααρ μετα 
το ά.9ραγάθημά ταυ έν Πελοπόννησο βλέπω, δτι δ στρατός του ητο παλιός 
διατεθειμένος έπέδραμε «ατά τής Σκελέας: «Έπείουν τοτς προχατειρΥα- 
σμέ.ο.ς πρόθυμο; ή. ό στρατός, διαπερατοί™ εις Σιπελ,αν κα. Πανορμο. 
«αί τάς ενταύθα πόλεις, δσαι τοϊς έκ Καρχηδόνος Αχαρηνοις ετελουν υπο- 
φοροη επών έληίζετο παί Φορτηγών νηών «αί σκαφών παμπολλων εχρα- 
τησεν ώ, ό φόοτος έλαιόν τε δαψιλές ή. χαί άλλα των τιμιωτερω. πολλα,

(1) Βλέπε τήν σημ. 3 τής σελ. 214 παρά Vasiliev. Αί δλίγαι γνώσεις μου εις 
την αραβικήν δέν μοί επιτρέπουν νά είσελθω εις την συζητησιν.

(2) Bury σ. 292, σημ. 3.
(3) Μιχαήλ δ Σύρος, ΠΙ, σ . 101 παρά Vasiliev, σ. 176.
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τοσοΰτον δέ έπευωνηθήναι τότε τό έλαιον εκ τής τοιαύτης προσαγωγής ώστε 
δβολοΰ την λίτραν πιπράσκεσθαι» (').

Αλλά και κατ’αύτής τής Δαμιέττης έπανήλθον και πάλιν οι Βυζαντινοί εν 
έτος μετά την προμνημονευθεϊσαν έπιχείρησιν, κατά τον "Αραβα ιστορικόν 
Μακιρζί, και κατά τό θέρος του 859 κατά τον Κινδί. Ούτος λέγει ότι οι 
Έλληνες ένεφανίσθησαν τότε έμπροσθεν τής Πελούσης (Άλ-Φαραμά) και 
τής Άμπουλ-Μαχασίμ τής λεγομένης Δαμιέττης (2).

Περί τής εκστρατείας των Βυζαντινών εναντίον τής Δαμιέττης βλέπε: 
Bury, σ. 292.—Henri gregoire, εν Byzantion, t. VIII, σ, 515—517 και 
524—525, ως και παρά Vasiliev, την σημείωσιν 3 τής σ. 214.— Vasiliev, 
σσ. 512—518, παρ’ φ και πασαι αι σχετικά! αραβικοί πηγαί.— Ε. Brooks, 
Byz. Ze'itschrift, t. XXII, 1913, σ. 390.— Diehl, σ. 321.

ΕΠΙΔΡΟΜΗ ΤΩΝ ΣΑΡΑΚΗΝΩΝ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 
ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΤΟΥ ΑΘΩΝΟΣ

Εν τφ μεταξύ η όλεθρία έκβασις τής προσωρινής άνακτήσεως τής Κρή­
της υπό τής αυτοκρατορίας κατέστησεν αυτούς ίταμοτέρους και έξηκολούθη- 
σαν το καταστρεπτικόν εργον των πορθοΰντες δηοΰντες καί λεηλατοΰντες 
τάς νήσους καί τά παράλια τοΰ Αιγαίου.

Εν συνεχείς ο στολος αυτών άφοΰ έπέδραμε κατά τής Μιτυλήνης προ- 
σεβαλε τη 10η Αυγουστου τοΰ ετους 862 εκ νέου τον Άθω, εις τον όποιον 
έπανήλθον τφ 866 καί συνεπλήρωσαν τό καταστρεπτικόν των έργον.

Περι τών επιδρομών τούτων ομιλει ο Vasiliev, εξ ου παραλαμβάνων 
τάς σχετικός ειδήσεις μεταδίδω ταυτας ενταύθα, ούχί βεβαίως άνευ τών δε- 
ουσών επιφυλάξεων.

Κατά την πρώτην ταύτην επιδρομήν οί Σαρακηνοί μεταβάντες ε’ις Άθω 
άπεβιβάσθησαν παρά την παλαιάν Μονήν Βατοπεδίου, εν τη οποία καί ε’ι- 
σήλασαν δουλαγωγήσαντες τούς εν αυτή μοναχούς καί πυρπολήσαντες τήν 
εκκλησίαν αυτών. Μεθ’ δ έπέστρεψαν ε’ις τά ίδια ανενόχλητοι. Μετ’ ου πολύ 
όμως έπανήλθον καί πάλιν καί ήχμαλώτισαν μοναχούς, άλλ* αι αλλεπάλληλοι 
αύται έπιδρομαί τών Σαρακηνών ένέσπειραν τον πανικόν ε’ις τούς ύπολει- 
φθέντας οίκιστάς τοΰ Άθωνος καί τούς ήνάγκασαν νά μεταναστεύσωσι.

Τφ δέ 866 έπανελθόντες οί Σαρακηνοί καί αύθις, προσέβαλον τήν παρά 

(1) Συνεχιστής, σ. 304, 20—305, 1.
(2) Vasiliev, σ' 217, καί τήν σημ. 5 τής αυτής σελίδος.
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τον ’Άθωνα νησίδα τών Νέων(')> ενθα έκρύπτετο μετά τών συνοδών του δ 
διάσημος άναχωρητής Ευθύμιος δ Αθωνίτης. Οι Σαρακηνοί εύρόντες αυ­
τούς τούς ήχμαλώτισαν, αλλά μετ’ού πολύ έπανακάμψαντες τούς άπεβίβασαν 
εις την αυτήν νησίδα. Ό Ευθύμιος ομως και οι περί αύτδν καταπτοηθέν- 
τες εγκατέλειψαν αυτήν καί επέστρεψαν εις τον Αθωνα (”).

Τό άρχαιότερον έγκυρον τεκμήριον περί τής ιστορίας τοΰ’Άθωνος είναι 
τό εν ετει 872 έκδοθέν πρόσταγμα Βασιλείου Λ του Μακεδονος υπέρ τοΰ 
Ίωάννου Κολοβού (3).

Κατά ταύτα παν κείμενον καί δή άγιογραφικόν τεΐνον νά άναβιβάση 
τήν ιστορίαν τού μοναχισμού έν τώ Άθωνι εις προγενεστέραν χρονολογίαν 
πριν ή χρησιμοποιηθώ δέον νά έξελέγχηται μετά πάσης έπιμελείας (‘)- Πρώ­
τος δ Μανουήλ Γεδεών εχρησιμοποιησε το εξής χωριον τού Γενεσιου, έν Q) 
αναβιβάζεται ή 'Ιστορία του Αθωνος και μέχρι του 843, οποτε η βασιλισσα 
Θεοδώρα έν τη συγκληθειση τοπική συνοδοί υπέρ της άναστηλωσεως των 
αγίων εικόνων προσεκαλεσε συν τοίς αλλοις και άγιορειτας μονάχους ( ).

«Κατά τήν διωρισμένην ήμέραν τής αυτών συνελεύσεως, καθ’ ήν ή τού 
Θεού Εκκλησία τήν έαυτής ευπρέπειαν άμφεβάλλετο κατίασιν έκ τού περιω­
νύμου ορούς Όλυμπου, “Αθω τε καί τής "Ιδης, αλλά καί τού κατά Κυμινάν 
συμπληρώματος Θεοφόροι ανδρες περιφανώς τήν ορθοδοξίαν κηρύττοντες, 
βασιλικαϊς τε διαμοιβαΐς καί σεβασμίαις αϊσίως ίκανωθέντες προς τάς ιδίας 
σκηνάς ύπεχώρησαν» (6).

Τον Γεδεών ήκολούθησαν πολλοί χωρίς νά λάβωσιν ύπ’ δψιν δτι ή

(1) Ή νησίς αΰτη είναι τοΰ Αγίου Ευστρατίου ώνομάζετο δέ ουτω 
διότι εις αύτήν έπέμποντο όσοι τών νεαρών δοκίμων δέν εϊχον ακόμη τήν δέουσαν 
ηλικίαν. Βλέπε πάντα τα σχετικά περί τούτου Hieronioine Pierre, «Vie de saint 
Athanase l’Athonite», Irenicon, σ. 546, σημ. 1, καί σ. 563, σ. 1. _

(2) Αί ώς άνω ειδήσεις παρά Vasiliev, σ. 258‘ έν δε τη σημ. 1 της αυτης σελι- 
δος υποδεικνύει τάς πηγάς έξ ών ταύτας παρέλαβε : Σωφρόνιος Καλλιγας Άθωνιας, 
έν Άθωσι 1863 σ 24 καί Porphyre Uspenskiy, Vostok Hristianskij, III partie, 
Afon monasesky, Kiev, 1877, σ. 28, 31,34, έπιπροσθέτει δέ δτι ή κυρία πηγή είναι 
δ βίος τοΰ 'Αγίου Ευθυμίου τοΰ Αθωνίτου, Louis Petit Revue de 1 Orient 
Chretien, VIII, 1303, σ. 189. (

(3) Βλέπε τούτου περίληψιν καί βιβλιογραφίαν παρα Pranz Bolger Regesten 
der Kaiserurkunden des Ostrdmischen Reiches G Corpus der griech. 
Urkunden.,.Reihe A, Abt. I). E I. Munchen-Berlin, 1924 αρ. 490.

(4) Περί τών τηρητέων έν τούτω μεθόδων βλέπε την αριστην ανακωνωσιν εν 
τώ ν διεθνεΐ Βυζαντιολογικφ Συνεδρίφ τώ έν Ρώμη συγκληθεντι, τοΰ αείμνηστου 
προώρως άποθανόντος Βέλγου βυζαντιολόγου Stephane Bition : LaviedeS Pierre 
l’Athonite, Studi Bizantini et Neollenici, τ. V, σ. 41-53.

(5) Μανουήλ Γεδεών, ό Άθως, σ. 77.
(6) Γενέσιος, έκδ. Βόννης, σ. 82 καί έν Ρ G Migne, τ. 109, στηλη 1096. 
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μαρτυρία δεν προέρχεται είτε εκ διπλώματος, είτε εκ συγχρόνου τίνος ιστο­
ρικού, άλλ’ εκ τού Γενεσίου δστις συνέγραψε την ιστορίαν του μεταξύ τών 
ετών 945—959 και οτι είναι ενδεχόμενον να προσέθηκεν δ ίδιος τό δνομα 
τού "Αφωνος παρά τα ονόματα τού Όλυμπου, τής "Ιδης και τού Κύμινού, 
τα όποια τφ παρουσίαζον αι πηγαι τάς οποίας εχρησιμοποίει, λόγφ τής 
έπιδόσεως, ήν ήρξατο να λαμβανη επι των ημερών του ο μοναχισμός εν τώ 
άγιωνύμφ δρει.

Ποιούμενος δμως τήν παρατήρησιν ταύτην σπεύδω να δηλώσω οτι δεν 
είμαι έκ τών άρνουμένων τήν ύπαρξιν και προ τού Θ' αίώνος μοναχικών 
εγκαταστάσεων έν "Αθωνι τουλάχιστον σποραδικώς και ανευ κοινοπρα- 
γίας' (πού δε τής αχανούς αυτοκρατορίας δεν ύπήρχον τοιαύται;) είναι δε 
παράτολμον να βεβαιώνη τις τό εναντίον, έφ’ δσον δεν έξηντλήθησαν ακόμη 
άπασαι αί πηγαι και παραμένουσιν ανέκδοτα καί άχρησιμοποίητα πλεϊστα 
δσα αγιολογικά κείμενα, χωρίς νά λάβωμεν ύπ’ δψιν καί τάς άπωλείας πολ­
λών τοιούτων κατά τούς χρόνους τών ε’ικονομαχιών καί τών βαρβαρικών επι­
δρομών καί λεηλασιών.

Έκ τού κειμένου τού βίου τού αγίου Ευθυμίου εν στοιχεϊον προσλαμ- 
βάνομεν άνενδοιάστως, τάς βαρβαρικάς έπιδρομάς, καθ’ δσον τούτο προσμαρ­
τυρείται καί εξ ετέρων πηγών μας έδόθη δε ήδη ή ευκαιρία νά όμιλήσωμεν 
περί τής ολοσχερούς καταστροφής τού Λάτρου, περί τών αγίων Δαυίδ, Συ­
μεών καί Γεωργίου. Μεταγενέστερον κείμενον μάς διδάσκει καί τόν τροπον 
τής έπιθέσεως κατά τών μοναχών. Επειδή ούτοι, καθώς φαίνεται μολις 
έλάμβανον γνώσιν τής σφίξεως τών Σαρακηνών εσπευδον νά κρυβώσιν εις 
τά πλέον δυσπρόσιτα καί βραχώδη μέρη τού’Άθωνος, έκεΐ και οι Σαρακηνοι 
εστηνον τάς ένέδρας των κρυπτόμενοι εντός τών κοιλωμάτων τών πετρών 
δπόθεν επιτιθέμενοι τούς ήχμαλώτιζον. Ή έσκεμμένη δμως αυτή καί συστη­
ματική καταφορά κατά τών μοναχών δεικνύει δτι δεν εΐχεν ως μόνον κίνη- 
τρον τόν θρησκευτικόν φανατισμόν άλλ’ ούτε τό κέρδος έκ τής πωλήσεως 
τών αιχμαλώτων κατά τούς καιρούς τής καταλλαγής, διότι τούτο ούτε άμεσον 
ήτο ούτε καί πολύ προσοδοφόρον, έφ’δσον αύτη διεξήγειτο από μέρους επισή­
μου Ισλαμικής αρχής. Καί ναι μεν ή σωματεμπορία,ως εϊδομεν ανωτέρω διεξή- 
γετο υπό έξαιρετικώς επικερδείς συνθήκας,πλήν ποία οικογένεια θά παρουσιά- 
ζετο νά έξαγοράση αΐχμαλωτισθέντα μοναχόν, αφού οΰτος έγ^αταλείπων τούς 
κόλπους αύτής έφρόντιζε νά μή άφήση τό παραμικρόν Ϊχνος δπισθέν του.

Κατά τήν γνώμην μου λοιπόν, τήν οποίαν εκφέρω ενταύθα άνεπι- 
φυλάκτως, πρέπει νά συσχετίσωμεν τό άκατάπαυστον, καί, συστημα­
τικόν τούτο κυνήγι τών μοναχών προς τήν εξαιρετικήν αΰξησιν τήν 
οποίαν κατά τήν αυτήν εποχήν, κατά τόν Θ' δηλονότι α’ιώνα, τού αρι­
θμού τών Σακαλιμπά τήν όποίαν παρατηρούμεν έν Κορδούη. Οι μονα­
χοί ήσαν ως έπϊ τό πλεΐστον ζωγράφοι, ξυλογλύπται, ποικιλταί, βι- 
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βλιοδέται (’) και προπάντων καλλιγράφοι και αντιγράφεις κωδίκων. Τοιου- 
των είχε ανάγκην ή αυλή τών έν 'Ισπανίφ Όμεϋαδών, τοιοΰτους βλέπομεν 
εκεί κατά χιλιάδας, καί εντεύθεν, ύποθέτω, ή εξαιρετική μοναχών ζήτησις.

Όπωσδήποτε δμως και αν έχη το πράγμα ή απηνής αύτη δουλαγώγη- 
σις τών μοναχών, τήν οποίαν ήσκουν μετά τοσαύτης έντάσεως οι Σαρακηνοί 
τής Κρήτης έπέπρωτο μίαν ημέραν νά τους κατασυντρίψη και νά τούς έκμη- 
δενίση δλοσχερώς. 'Ο Νικηφόρος Φωκάς οστις κατωρθωσε τούτο τώ 961 
είχε βεβαίως τάς άρετάς και τήν εμπειρίαν μεγάλου στρατηγού, διέθετε στό­
λον άκαταμάχητον καί πολεμικας μηχανας απειροπληθείς και ποικίλης φυ· 
σεως, αλλά πάντα ταύτα τά ειχον, ως μέχρι τούδε ειδομεν, καί ως θα ίδωμεν 
καί έν τοΐς εφεξής, απαντες εκείνοι, εις ους ανεθετεν η αυτοκρατορία την 
ανάκτησιν τής Κρήτης.

”Αν ο Νικηφόρος Φωκάς κατωρθωσε νά πλήξη κατακέφαλα τον νέον 
Μινώταυρον εις τούτο συνετέλεσεν ούκ ολίγον τό δτι μεταξύ τού εμψύχου 
υλικού, το οποίον διέθετεν, υπήρχε μία δμάς είς άκρον ενθουσιώδης κατορ- 
θώνουσα νά υποδαυλίζω τά άναζωπυρωθέντα ήδη έθνικοθρησκευτικά αισθή­
ματα τών άνδρών τής εποχής εκείνης. Καί ή όμάς αύτη άπετελειτο εκ των 
εκλεκτών έκείνων μοναχών τούς οποίους ο μεγαλοφυής εκείνος στρατηλάτης 
μετεκαλέσατο παρ’ εαυτφ. Ό Νικηφόρος Φωκάς σπεύσας νά ίδρυση αμέσως 
μετά τήν περιφανή νίκην του τήν έν άγίφ δρει “Αθωνος ίεράν Μονήν τής 
Μεγίστης Λαύρας, καί νά προικοδοτήση αυτήν ήγεμονικώς άνεγνώρισε τουτο 
κατά τρόπον πανηγυρικόν.

Έν τφ μεταξύ έως δτου φθάσωμεν μέχρι τών δοξασμένων έκείνων ήμε- 
ρών θά συνεχίσωμεν τό άτελεύτητον κομβολόγιον τών ανεπιτυχών αποπει­
ρών προς άπελευθέρωσιν τής Κρήτης διά νά κλείσωμεν δε τό κεφάλαιον των 
επί τής βασιλείας Μιχαήλ τού Γ' γενομένων αποπειρών αναφέρομεν και την 
αισχρόν τέλος λαβούσαν τοιαύτην τού 866 ήτις δμως ως είχε διοργανωθη 

προεμήνυε πλήρη επιτυχίαν.
Ό Καϊσαο Βάρδας έκ μητρός θείος τού αύτοκράτορος Μιχαήλ τού Γ 

κατά τήν έ.οχήν Μ-Κ «»«!>»» Λ Χ^ πάοαν χΕομοίαν. Η 
λα,.™» *«ί της ΙνονΛν Λ Μ,σοπο,αμίας ««.«() χα. Ο β«ν«- 
,ος .0» ήΥ«μό.»5 της Τ«ρ«»5 ·Λλή-ϊμ«ν·'Υοχιά τον Μαρρυναν w.. ek ν» 
νά S^wn νέον χ»«4 ^ w™ '«ν'™'”''· Παβ^ασε fe w 
μ™ «ίσης ^μ^ μη «V»»’ !* ά= ””“' ’°5 ”<”= ^

(1) Σημειωτέον ότι τό δέσιμον τών βιβλίων ώς έχει νυν: να μη προσκολλαται 
δηλαδή ή στάχωσις επί τού εξωτερικού καλύμματος εφευρέτη υπο μοναχών του αγίου 
5ρ υς βραδύτερον μεν, πάντως δμως τό πράγμα δεικνύει την μακράν ασκησιν εν τη 

ιεχνη ταύτη.
(2) Vasiliev, ο. 323. 
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μενεΐς διαθέσεις τοΰ ανεψιοί του έδίσταζε να μετάσχη ταύτης προσωπικώς, 
Έν τέλει έπείσθη τοΰ αύτοκράτορος Μιχαήλ και του εύνοουμένου του Βασι­
λείου του μετά ταΰτα άναγορευθέντος αύτοκράτορος Βασιλείου του Μεκεδό- 
νος δρκισθέντων παρουσίφ του Πατριάρχου Φωτίου κρατοΰντος τα τίμια 
δώρα, δτι δΰναται άνευ φόβου να μετάσχη τής εκστρατείας.

Τό έκστρατευτικόν σώμα άνεχώρησεν εκ Κωνσταντινουπόλεως περί τάς 
άρχάς Απριλίου του 866 ύπό τούς άρίστους τών οιωνών, τόση δέ ήτο ή 
περί τής επιτυχίας βεβαιότης λόγφ τής λαμπρας αύτοΰ συγκροτήσεως ώστε δ 
Πατριάρχης Φώτιος νομίζων, ως φαίνεται δτι ή άνάκτησις τής Κρήτης συ- 
νετελέσθη καί δτι δ Μιχαήλ εύρίσκεται ήδη έκεΐ έσπευσε να άποστείλη πρός 
αυτόν συγχαρητήριον επιστολήν(').

Τό εκστρατευτικόν σώμα κατηυθύνθη εις τήν θέσιν Κήποι έν τφ θέ- 
ματι τών Θρφκησίων περί τάς έκβολάς του Μαιάνδρου καί κατηυλίσθη έκεΐ, 
προτιθέμενον νά διαπεραιωθή έκεΐθεν εις Κρήτην.

Επειδή δμως δ Μιχαήλ δεν άπεφάσιζε νά άρχίση ή διαπεραίωσις δ 
Βάρδας παρουσιάσθη πρός αυτόν τη 21η του αύτοΰ μηνός καί τφ συνέστησε 
νά μή διστάση αλλά νά έπιληφθή ως τάχιστα τής ύποθέσεως. Τότε δ Βασί­
λειος τον έπληξε διά τοΰ ξίφους οι δέ άλλοι συνωμόται τον άπετελείωσαν 
καί επί παρουσία τοΰ αύτοκράτορος κατεκερμάτισαν αύτόν.

Τούτο μόνον τό τρόπαιον άποκομίζων δ Μιχαήλ έπανέζευξε πρός τήν 
Κωνσταντινούπολιν, άνασταλείσης πάσης περαιτέρω ένεργείας πρός ανάκτη- 
σιν τής Κρήτης, καί έφθασεν εις τήν βασιλεύουσαν ύπό τάς άράς καί τάς 
λοιδωρίας τοΰ πληθυσμού.

ΔΕΙΝΗ ΤΙΜΩΡΙΑ ΤΩΝ ΑΡΝΗΣΙΘΡΗΣΚΩΝ

Η ΚΡΗΤΗ ΦΟΡΩ, ΥΠΟΤΕΛΗΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΝ

Αΐ αλλεπάλληλοι έπιδρομαΐ τών Σαρακηνών μέχρις αύτής τής Προπον- 
τίδος ήγαγον τον Βασίλειον μόλις άνελθόντα έπι τοΰ θρόνου εις τήν άπό- 
φασιν τοΰ νά θέση τέρμα εις τήν άφόρητον αύτήν κατάστασιν και νά άπο- 
καταστήση τό γόητρον τής αύτοκρατορίας έν τη Μεσογείω (’) έκδιώκων τούς 
άραβας πειρατάς άπό τών ακτών τής ’Ιλλαρίας, τής Ελλάδος καί τής 
’Ιταλίας (’).

Κατά τινα λοιπόν τών μέχρι Προκοννήσου καταστρεπτικών διαδρομών

(1) Ή επιστολή αΰτη έδωσεν αφορμήν είς τον II. Gregoire όπως ύπολάβη δτι 
ή προσωρινή άνάκτησις τής Κρήτης ή γενομένη τφ 843 καί περί ής ώμιλήσαμεν 
ανωτέρω, έγένετο τφ 866 (Byzantion, VIII) 1933, σ. 526 έπ.), έγκύψας ομως έμβρι- 
θέστερον είς τό ζήτημα, έδέχθη, ώς είδομεν ανωτέρω, δτι ή άνάκτησις έγένετο τφ 843.

(2) Diehl, σ. 440,
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τών Σαρακηνών δ Πατρίκιος Νικήτας Ώορύφας Δρουγγάριος τών Πλωί- 
μων (') συνήντησεν αυτούς παρά την Καρδίαν εις το στομιον τού Αιγαιου( ) 
και κατεναυμάχησεν αύτούς. Ό στολος τών Σαρακηνών τής Κρητης απηρ 
τίζετο εξ είκοσι επτά κομβαρίων και άλλων πολλών βοηθητικών πλοίων 
ηγείτο δ’ αυτών δ αρνησίθρησκος Φώτιος άνήρ πολεμιστής και δραστήριος 
(’), δρών κατ’ εντολήν τού τότε τής Κρήτης άμηρεύοντος Σουαίμπ.

Ό Ώορύφας κατώρθωσε νά κατακαύση διά τού ύγροΰ πυρδς τα 
είκοσι κομβώρια,τούς δέ έπιβαίνοντας αυτών «μάχαιρα, καί πυρ καί ύδωρ διε- 
μερίσαντοΟ. Τά λοιπά πλοία μόλις κατόρθωσαν νά σωθώσιν διά τής φυγής.

Μολονότι δαως ύπέστησαν τοιαύτην συμφοράν οί Σαρακηνοι δεν ησυ- 
χασαν το παράπαν. «Καίπερ οί Κρήτες ούτως ελαττωθέντες καί δυστυχείς 
ύποστρέψαντες ούκ ήγάπησαν ήρεμείν». Τοίς ήτο δμως δυνατόν να πραξωσι 
τούτο, αφού δ μόνος πόρος των ήτο ή ληστοπειρατεια;

Έπανήοχησαν λοιπόν τάς επιδρομές των’ διά τό ασφαλεστερον ομως 
«τά μάλλον τ'ής βασιλίδος άπέχοντα τήν Πελοπόννησον καί τάς κάτωθεν 
ταύτης νήσους παρελύπουν καί έληΐζοντο, τον ανωτέρω μνημονευθεντα Φω-

τιον ναύαρχον εχοντες».
Έστειλε δέ καί πάλιν εναντίον των δ Βασίλειος τον άρχιναύαρχον 

Ώορυφαν δστις μαθών δτι οί Σαρακηνοι έλεηλάτουν κλίνην την 
μήν τά Δυτικά τής Πελοποννήσου παράλια, Μεθανων, Πυλον, Γλαρεντζ 
καί Πάτρας καί δτι τάς ημεροσκόπους καί νυκτοσκοπους ^ων ταχείας 
νήας είχαν τάξει παρά τον Μαλέαν διά νά παραφυλαττωσι μήπως εμφανι- 
σθυ εονόμενος κατ αυτων στολος τις τωμαι^, , L ζ
«ν' ίαβμόν λιμένα τών Κ^ραών ««1 βουλήν Μ»»

««ι οοψήν ««ι η* ««λ β»^ “■ λόγος “' ™Ύ ?7 λ ^ 
τήν Ιδίαν νύκτα χωρίς να χρονοτριβή.» τ» «δ»»’ “ '*1* 
τά πλοία του καί τά Εουρτ «-Μ"··· WW"?»?“ 
Κορινθιακόν κόλπον κατά μήκος τού my'»: το οποίον ·7Λ» κτίση επτ tot 

too ό ·Ιο»ο»τν,ανός. διαβ.βά.ος αυτά από τής “ν^™ 
τήν δυτικήν εις τον Κορινθιακόν δηλαδη κόλπον επ,β.βασας δε αυτών 
την Ουτικην, εις , άοκετόν» έΕέπλευσε παρα χρήμα κατα 
«λαόν και άνδρας μάχιμους υπέρ ρ « πεπεισιιένους 
τών Σαρακηνών καί τούς κατέλαβεν εξ απροοπτου «και ουπω πεπεισμένους 
των Σαρακηνών ; αϊφνιδίως έπιφαίνεται καί συγχέας αυτών τφ 
τε περί τουτου τοις πολεμιοις φ , δέος. κα1 διά τό τής 
δέει τούς λογισμούς ία τε το^εκ μνήσθαι παντελώς συνεχώρησε,
εφόδου απρόοπτον ουδέ σύστηνα ν ’

(1) Άρχιναύαχος πασών τών ναυτικών 
νότι στόλου καί του θεματικού.

(2) Κεδρηνός, II, 227.
(3) Συνεχιστής, σ. 299, Ιο.

δυνάμεων, τού τε αύτοκρατορικοΰ δηλο-
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αλλά τάς μέν πυρπολήσας, τάς δέ καταποντίσας τών πολεμίων νηών και τούς 
βαρβάρους τούς μέν ανελών ξίφει, τούς δέ υποβρυχίους τφ βυθφ ποιησάμε- 
νος καί τον τούτων αρχηγόν (τον Φώτιον) ανελών τούς λοιπούς διασκεδα- 
σθήναι κατα την νήσον (την Πελοπόννησον) ηνάγκασε, οΰς σαγηνεύσας ύστε­
ρον καί ζωγρών διαφόροις τιμωρίαις ύπέβαλε(’). Εϊς τούς αρνησίθρησκους 
ομως ενεβαλε φρικτην και άποτροπαιον τιμωρίαν, έκδάρας αυτούς, λέγων, 
δτι άφαιρών το δέρμα τής σαρκός των, τοΐς άφαιρεΐ ούτω τό βάπτισμα του 
Χρίστου, μη οντος πλεον ιδικου των μετά την άρνησιθρησκίαν των.

«Την τοιαύτην δέ απώλειαν έξαίφνης παθόντες, λέγει δ Φραντζής φο- 
βηθεντες και δειλιασαντες ηρέμησαν τοϋ λοιποί καιρον τινα καί φόρους τώ 
βασιλεΐ Βασιλείφ έταξαν δούναι» (2).

Ή επιβολή φόρου εις τούς Σαρακηνούς τής Κρήτης έπιβεβαιοΰται καί 
εκ τού συναξαριού τού αγίου Συμεών τού Μεταφράστου, δπερ εύρίσκεται εν 
τφ Συναξαριστή. Αί σχετικαί πρός τον συγγραφέα τούτον ειδήσεις προέρ­
χονται εκ τού βίου τής αγίας Θεοκτίστης τής Λεσβίας. 'Ως γνωστόν, έπί 
πολυ ενομιζετο οτι συγγραφευς τού βίου τής αγίας ταύτης υπήρξε Συμεών δ 
Μάγιστρος δ Μεταφράστης, αφού καί αυτός δ Ψελλός ήπατήθη, άπεδείχθη 
δμως πλήρως δτι δ πραγματικός τούτου συγγραφεύς είναι Νικήτας δ Μάγι­
στρος ως θά ίδωμεν εν τφ αμέσως έπομένφ κεφαλαίφ. Όφείλομεν δμως νά 
παρατηρήσωμεν δτι έν ταϊς παραλλαγαϊς τού βίου τής αγίας Θεοκτίστης 
ταΐς δημοσιευθείσαις έν τοΐς Αγιολογικοΐς Μνημείοις υπό Θεοφίλου Ίωάν- 
νου η πληροφορία περί τελεσεως φόρου υπό τών Σαρακηνών τής Κρήτης 
πρός τήν αυτοκρατορίαν δέν ύπάρχει· δέν Αποκλείεται δμως δ Συναξαριστής 
νά εΐχεν έτερον χειρόγραφον ύπ’ δψιν πληρέστερον καί αρχαιότερον, εκείνων 
τά δποΐα έξέδωκεν δ Θεόφιλος Ίωάννου. “Αλλως τε τό πράγμα δέν είναι 
άπορον, αφού Χαλίφης πανίσχυρος, ώς δ Όμευάδης Μωαυιά καί δ Άββα- 
σίδης Αλ-Μαμούν περιήλθόν ποτε εις τήν ανάγκην νά πληρώσωσι φόρον 
είς τήν αυτοκρατορίαν. Σημειωτέον δέ δτι έκτος τής πανωλεθρίας, ήν ύπέ- 
στησαν οί Σαρακηνοί τής Κρήτης έν Πελοποννήσφ, καί ή δποία κατά τόν 
Φραντζήν έγένετο αφορμή δπως καταστώσιν ούτοι φόρφ υποτελείς είς τό 
Βυζάντιον, μετά τινα καιρόν, συνέβη καί έτερον περιστατικόν μείζονος σημα­
σίας, τό όποιον αυτό καί μόνον θά ήδύνατο νά έξαναγκάση τούς Κρήτας 
Σαρακηνούς είς καταβολήν φόρου. Πράγματι κατά τάς άρχάς προφανώς τής 
βασιλείας Λέοντος ς-' τού σοφού (886—911), συνελήφθη αιχμάλωτος δ όμη­
ρός τής Κρήτης Βάβδελ (Άμπού-Άβδαλλάχ) έπιχειρήσας αυτοπροσώπως 
έπιχειρήσας αυτοπροσώπως επιδρομήν κατά τής Πελοποννήσου, «δς κατά- 
τι θαλάσσης κλυδώνιον πρός γήν σύν τή νηΐ τή εαυτού προσπαρείς, έν 

(1) Συνεχιστής, σ. 301, 2 έπ.
(2) Φραντζής, σ. 109, 1 έπ.
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ήμέραις τού μακαρίτου Λέοντος βασιλέως, τηνικαύτα δέ στρατηγούντος Κων­
σταντίνου τού συνετόφρονος, εκεκρατητο, ψ Ίεσσαρακονταπηχυς το επω 
νυμον»(1)·.

Περί της στρατιωτικής οικογένειας των Τεσσαρακονταπήχεων ή Σαραν- 
ταπήχων ήσχολήθη δ κ. Άμαντος, δστις εύρεν επίσης δτι ή αύτοκράτειρα 
Ειρήνη κατήγετο έκτου οίκου τούτου. (Κ. Άμάντου, ‘Ιστορία,τού Βυζαντι­
νού Κράτους, Τ. Α' σ. έν τφ κειμένφ 372 και έν ταις σημειώσεσι 472).

ΕΠΙΣΗΜΟΙ ΣΧΕΣΕΙΣ ΜΕΤΑΞΥ
ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ ΚΑΙ ΤΟΥ ΕΝ ΚΡΗΤΗ ΠΕΙΡΑΤΙΚΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ

Η ΠΡΕΣΒΕΙΑ ΝΙΚΗΤΑ ΤΟΥ ΜΑΓΙΣΤΡΟΥ ΑΙ ΕΠΙΣΤΟΛΑΙ
ΤΩΝ ΠΑΤΡΙΑΡΧΩΝ ΦΩΤΙΟΥ ΚΑΙ ΝΙΚΟΛΑΟΥ ΤΟΥ ΜΥ­

ΣΤΙΚΟΥ — Ο ΒΙΟΣ ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΘΕΟΚΤΙΣΤΗΣ

Τφ 902 δ αύτοκράτωρ Λέων άπέστειλεν ως πρεσβευτήν παρα τφ αμηρ$ 
τής Κρήτης τον πατρίκιον Νικήταν μαγιστρον. 'Ως εξής δέ έκθέτει ο ίδιος 
τα τής"αποστολής του «έστελλόμην δέ τούτο μεν συστρατευομενος Ιμε- 
ρίφ τφ πάνυ, τφ στρατηγικωτάτφ καί άρχοντι τού τε δρόμου και του στό­
λου παντός, άληθέστερον δέ ε’ιπεΐν καί αύτών των παθών, τούτο δε πρεσ£ ευ- 
σόμενος ποδς τούς την Κρήτην έχοντας "Αραβας» (’). Φαίνεται οτι ο Νική­
τας έπέβη τού ύπδ τόν ναύαρχον Ημέρων στόλου οπως καταστη ή φωνη του 
έντονωτέρ«. Δηλαδή τήν φοράν ταύτην ή μετάβασις του στολου εις Κρήτην 
ήτο απλή έπίδειξις. Σημειωτέον δέ δτι, ως έκτίθενται τα πραγαατα οχι μόνον 
επιχειρήσεις δεν έγένοντο, αλλα και δλως ανενόχλητος μεταβαίνει και επι-

στρέφει δ στόλος τών Βυζαντινών. ο ΚΤ « =
Τάς πενιχρός ταύτας είδήσεις περί τής αποστολής του, ο Νικήτας εκ- 

Βίον τής αγίας Θεοκτίστης της Λεσβιας, του θέτει προοιμιαζομενος εις τον βίον της «Yius j , , ,
όποιου όϊδτος vivo. «on^. -l «>»’.
λοφε «δ πολύτιμον τούτο τίμημα. τάς «»' τ’” ί'0”
της ειδήσεις, τών όποιων έξαίοει τήν απουδαιο.ητα μετα πολλοο ενβου

’‘“’ό 'στόλος τών Βυζαντινών «αμυνόμενος Α Κρή,ην, «««'Ws 
έστόδμτυστν εΙς τήν νήσον Πόθον. So’s *τ» “ 
Ντχήνας μ„ά τών συνοδών «ου όπεβιβόσβη Λ «V ^«ν ^ να 
νικήτας μετα των „ δστις σώζεται καί μέχρι των ήμερων 
προσκύνηση εις τον ναόν της χΟε° ’ «Παν ία ή έκατονταπυλιανή». 
μας καί είναι γνωστός υπο την επωνυμίαν «ιιαναγ

(1) Γενέσιος, σ. 48, 1 έπ.
(2) Θεοφ. Ίωάννου, σ. 3 4.
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Εκεί συνηντήθησαν κατά τύχην μεθ’ ενός γέροντας ερημίτου του ίερέως 
Ζωσιμά. Έν τφ ναφ την προσοχήν των επισκεπτών εϊλκυσε δ ωραιότατος 
ουρανός τής αγίας τραπέζης, δστις εκειτο τεθραυσμένος κατά γης «ως δε και 
τής σεβαστής καί θείας τραπέζης το ύπερκείμενον δρόφιον, δ κιβώριον κα- 
λεΐν σύνηθες, εϊσω τής πύλης έωράκαμεν κατεπλάγημεν αυτό τής τερπνότη- 
τος. Ουδέ γάρ έώκει λίθου φύσιν έχειν τό τόρευμα, ουδέ σιδήρφ καί τέχνη 
καί χερσί λελαξεύσθαι, ως οΐά τινι γάλακτι δπφ φυραθέντι» καί πρός τό 
σχήμα του τέγους μεμηχανευμένφ τφ χεύματι».

Ή έρώτησις τοΰ Νικήτα καί των συνοδών του περί του πώς έθραύσθη 
τό ώραιότατον εκείνο καλλιτέχνημα έδωσεν εις τον Ζωσιμάν την αφορμήν 
δπως άφηγηθή τά σχετικά πρός τον βίον τής αγίας Θεοκτίστης έχοντα έν 
βραχύτατη περιλήψει ως εξής. Ή αγία Θεοκτίστη κατήγετο έκ Μηθύμνης 
τής Λέσβου καί παιδιόθεν ήτο αφιερωμένη εις τον θεόν. Επ’ ευκαιρία 
εορτής τίνος μετέβη εις τι γειτονικόν χωρίον πλησίον εις συγγενείς της, 
άγουσα τότε ηλικίαν δέκα οκτώ ετών. Αλλά κατά τήν ιδίαν νύκτα έπέδρα- 
μον εις τό χωρίον Κρήτες Σαρακηνοί, ών αρχηγός ήτο «Νίσιρις εκείνος», τό 
έλαφυραγώγησαν καί ήχμαλώτισαν τούς κατοίκους. Μεταξύ τών συλληφθέν- 
των αιχμαλώτων ήτο καί ή Θεοκτίστη.

Ό Νίσιρις μετά τό πέρας τών επιχειρήσεων του μεταβαίνων εις Κρή­
την κατέπλευσεν πρώτον εις τήν νήσον Πάρον. Έκεΐ ή Θεοκτίστη διέλαθε 
τήν προσοχήν τών φρουρών καί έδραπέτευσεν εις τό εσωτερικόν τής νήσου, 
ήτις καί τότε ακόμη ήτο έρημος. Ό Νίσιρις έν τφ μεταξύ θαμβωθείς καί 
αυτός υπό τοΰ κάλλους τοΰ κιβωρίου άπεφάσισε νά τό άποκομίση μεθ’ εαυ­
τού εις Κρήτην, άλλ’ ένώ προσεπάθουν οΙ άνθρωποί του νά τό έξαγάγωσιν 
έξω τής πύλης, τούτο, διά νά μή χρησιμεύση ως διακοσμητικόν τής βεβήλου 
θρησκείας, πεσόν έθραύσθη· έκτοτε δέ μένει αυτού. Ό Ζωσιμάς προσέθη- 
κεν, δτι διά τήν άνοσιουργίαν του ταύτην δ Νίσιρις έτιμωρήθη παρά τού 
θείου, δπως τού έπρεπε, διότι μετά τινα καιρόν έκτελών νέαν ληστρικήν έπι- 
δρομήν άνά τά έλλαδικά παράλια, έναυάγησε παρά τό άκρωτήριον τής Εύ- 
βοίας τό καλούμενον «Ξυλοφάγος» καί εύρεν οικτρόν θάνατον. Ή αγία 
Θεοκτίστη έζησεν έν τη ερημφ νησφ Πάρφ επί τριάκοντα πέντε έτη έν μέσφ 
άφαντάστων στερήσεων καί διατροφής καί ιματισμού. Ε’ις οίκτράν κατάστα- 
σιν τήν εύρον κυνηγοί. Ουτοι δε ειδοποίησαν τόν ιερέα Ζωσιμάν δστις 
έσπευσε παρ’ αυτή καί ούτως ή αγία ήδυνήθη θνήσκουσα νά μεταλάβη από 
τών χειρών του τών άχράντων μυστηρίων.

Έκ τού άγιογραφικοΰ τούτου κειμένου δυνάμεθα νά έξαγάγωμεν τά 
έξης συμπεράσματα.

Ή κατά τής Λέσβου έπιδρομή τού Νισίριδος, ως φαίνεται, είναι ή 
κατά τό έτος 862 γενομένη· δεν είχε δέ αύτη τάς διαστάσεις, υπό τάς δποίας 
παρουσιάζεται παρά τινων νεωτέρων ιστορικών. Έκ τού βίου τής αγίας 
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Θεκτίστης, φαίνεται δτι δ Νίσιρις έπέδραμεν εις ώρισμένον τι σημεΐον τής 
υπαίθρου και τούτο μόνον έλεηλάτησε καί έδουλαγώγησε.

Μανθάνομεν προσέτι οτι δ Νίσιρις ευρεν οΐκτρόν θάνατον ναυαγήσας 
παρά την Εύβοιαν. Σημειωτέον οτι ουτος δεν ήτο εμίρης τής Κρήτης δπως 
νομίζει δ Brooks, άλλ’ απλώς δ αρχηγός τών ναυτικών αυτής δυνάμεων, ως 
τούτο γίνεται κατάδηλον ιδία εκ τού εξής χωρίου «τόν Νίσιριν εκείνον 
ακούεις, τόν τού ναυτικού τής Κρήτης κατάρξαντα». Έκ δε τής ύποθέσεως 
τού Κιβωρίου πληροφορούμεθα δτι οί Κρήτες Σαρακηνοί δέν ηρκούντο 
μόνον εις την αρπαγήν προσώπων καί τιμαλφών' αλλά συναπεκόμιζον καί 
έργα τέχνης, προφανώς πρός διακόσμησιν ΐδικών των κτιρίων. Βλέπομεν 
προσέτι δτι ή Νάξος ήτο κατφκημένη καί επομένως δεν είχον έρημωθή απα- 
σαι αί νήσοι τού Αιγαίου, δπως κοινώς νομίζεται. Σχετικώς δε πρός την 
Νάξον υπάρχει καί ή πληροφορία δτι αυτη ήτο φόρφ υποτελής εις τους 
“Άραβας τής Κρήτης. ’Ίσως αύτη νά άπετέλει διά τούς ’Άραβας σταθμόν 
ανεφοδιασμού, ή καί άλλης χρήσεως. Σημειωτέον δέ δτι δ Βυζαντινός στο- 
λος άπάρας έκ Πάρου κατηυθύνθη πρώτον εις την Νάξον, εκείθεν δέ κατε- 
πλευσεν εις Δίαν, δπόθεν δ Νικήτας διεπεραιώθη είς Κρήτην. Έκ των δλι- 
γίστων τά δποΐα αναφέρει δ συγγραφεύς περί τού εαυτού του έν μέν ταίς 
διαφόροις παραλλαγαϊς ταίς τύποις έκδοθείσαις ύπό τού Θεοφίλου Ίωάννου 
μανθάνομεν μόνον οτι ή αποστολή του ως πρεσβευτοΰ επέτυχε πλήρως. Περί 
τούτου δέ όμιλεϊ δίς δ συγγραφεύς. Ό Νικήτας είχε παραλάβη μεθ εαυτού 
τόν γέροντα ιερέα Ζωσιμάν καί άπεβίβασεν αυτόν εις Νάξον, δπου ούτος 
ετέλεσε την θείαν λειτουργίαν' επειδή δέ ήτο πεπροικισμένος διά προφητι­
κού χαρίσματος, προεϊπεν εις τόν Νικήταν τήν επιτυχή έκβασιν τής αποστο­
λής του' μάς βέβαιοί δέ δ Νικήτας δτι ή προφητεία τού Ζωσιμά έπαλή- 
θευσε. Περαίνων τήν συγγραφήν του δ Νικήτας επαναλαμβάνει καί αυθις 
δτι έπέτυχεν ή αποστολή του, άλλ’ επιλέγει εύσεβοφρόνως ως γνήσιος βυζαν­
τινός συγγραφεύς, δτι τό θετικώτερον κέρδος, τό οποίον άπεκομισεν εκ τής 
εις Κρήτην μεταβάσεώς του ύπήρξεν δ βίος τής αγίας Θεοκτίστης.

Ως έκ τούτου έν τη έν τοίς παλαιοϊς μηναίοις καί τφ Συναξαριστή 
βιογραφία του (Νοεμβρίου Θ') λέγεται δτι ό συγγραφεύς τού βίου τής αγίας 
Θεοκτίστης αν καί έτιμάτο ύπό τού βασιλέως καί διά τήν σοφίαν και αρε­
τήν του, δσον καί διά τήν φυσικήν ανδρείαν του καί έπιτηδειότητα και έμ- 
πειρίαν εις τούς πολέμους έθεώρει πάντα ταύτα μάταια καί εμελέτα προ πολ- 
λού νά παραίτήση τά τού κόσμου καί νά γίνη μοναχος, οπερ κα^ έπραξε μετα 
τήν αισίαν έκβασιν τής είς Κρήτην αποστολής του. Περί δέ τής αποστολής 
του λέγουσι τά αύτά κείμενα δτι μέ τόσην πειστικότητα και σοφίαν, μέ δι­
πλωματικήν ευστροφίαν θά έλέγομεν-ώμίλησε πρός τούς αρχηγούς τών Σα- 
ρακηνών τής Κρήτης ώστε τούς ύπεχρέωσε να πληρώσουν φόρον χωρίς νά 
γίνη ανάγκη προσφυγής είς πολεμικας επιχειρήσεις.
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Κατά την γνώμην μου ή πρεσβεία Νικήτα τού μαγίστρου δεν άπεσκό- 
πει την επιβολήν νέου φόρου εϊς τους Σαρακηνούς τής Κρήτης διά λόγους 
παραμείναντας αγνώστους εις ημάς—ούδέν τουλάχιστον το αιτιολογούν τοιοΰ- 
τόν τι εσημειώθη εν τφ μεταξύ—αλλά διά νά πείση αυτούς δυστροπήσαν- 
τας, φαίνεται, εϊς την καταβολήν τών φόρων, οίτινες προγενεστέρως έπεβλή- 
θησαν αύτοΐς ένεκα τών ως άνω έκτεθέντων λόγων, τής αϊχμαλωτίσεως τοΰ 
Βάβδελ δηλονότι.

Η πρεσβεία αυτή η αποσταλεϊσα εκ Κωνσταντινουπόλεως προς τούς 
κατέχοντας τήν Κρήτην Σαρακηνούς δεν είναι ή μόνη. Μνημονεύονται προ­
σέτι και έ'τεραι, είτε πρός διατύπωσιν παραπόνων ένεκα κακής συμπεριφο­
ράς αυτών πρός τούς Χριστιανούς, είτε πρός άπελευθέρωσιν αιχμαλώτων 
ευρισκομένων εϊς χεΐρας των' «έστάλησαν απεσταλμένοι» γράφει Νικόλαος δ 
Μυστικός έν τη πρώτη επιστολή του. Και περαιτέρω «και πρός τό γράφειν 
ημάς παρώρμησε, και πρός τήν αποστολήν τών ήδη πρός τήν θεόσδοτον 
υμών εξουσίαν απεσταλμένων» (*).

Αλλ εκτός τής διά πρεσβειών άποπείρας έπιλύσεως τοιούτων ή συνα­
φών ζητημάτων έχομεν και τήν δι’ αλληλογραφίας τών πατριαρχών Φωτίου 
και Νικολάου τοΰ μυστικού.

Τάς σχέσεις αϊτινες ύφίσταντο, δι’ αλληλογραφίας βεβαίως, μεταξύ Φω­
τίου και τών άμηράδων Κρήτης αναφέρει ή Β'. επιστολή Νικολάου τού μυ­
στικού άπευθυνομένη «τφ περιδόξφ καί λαμπροτάτφ αμηρά τής Κρήτης 
και ήγαπημένφ». Ή επιστολή αύτη έγράφη μετά τήν άλωσιν τής Θεσσαλο­
νίκης (904) και αποσκοπεΐ δι ύφους λίαν ευπροσηγόρου τήν άπελευθέρωσιν 
καί τφ έν Κρήτη κρατουμένων αιχμαλώτων- «πολλαί, φίλων έμοί άριστε, 
τοΰ βίου περιστάσεις, αΐ συνέχουσι καί στενοχωρούσι τούς ανθρώπους καί 
βαρείας απεργάζονται άλγηδόνας- ούδεμία δέ πρός αιχμαλωσίαν συγκρίνεται, 
άλλ’ δσας αν τις εί'ποι καν τε πενίαν, κάν τε ασθένειαν ή μελών πηρώσεις, 
πάντα πρός εκείνων τήν κάκωσιν καί ταλαιπωρίαν εύρίσκεται ανεκτότερα» (9).

Καταρχόμενος τής επιστολής του ταύτης ό Νικόλαος εγκωμιάζει εϊς 
άκρον τόν πατέρα τοΰ πρός ον απευθύνεται αμηρά δστις έκοσμεΐτο διά τοιού­
των και τοσούτων αρετών ώστε δ μέγας Φώτιος υπερβαλλόντως τόν έξετίμα 
καί τόν ήγάπα«οΰτω συνήπτο" τη τοΰ πόθου σχέσει, ως ούδείς τών δμοδό- 
ξων καί δμοφίλων διατέθειντο πρός υμάς. "Ανθρωπος γάρ ών τοΰ θεού (δ 
Φώτιος), καί πολύς τά τε θεία καί τά ανθρώπινα ήδει δτι κάν τοΰ σεβάσματος 
διΐστη διατείχισμα, αλλά τό γε τής φρονήσεως τής αγχινοίας, τοΰ τρόπου ευστα­
θές, τό τής φιλανθρωπίας, τά λοιπά δσα κοσμεί καί σεμνύνει τήν άνθρωπίνην 
φύσιν προσόντα, πόθον άναφλέγει τοΐς τά καλά φιλοΰσι τών οις προσέστη

(1) P G, στήλη 29, Α.
(2) P G, τ. 111, στήλη 37, c.
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τα φιλοΰμενα. Διά τοΰτο κάκεΐνος έφίλει τόν σόν πατέρα οΐς ε’πον κο- 
σμούμενον» (*).

Άναγινώσκων τις ταΰτα άγεται εις τό να νομίση δτι έγκαρδιώταται 
σχέσεις ύφίσταντο μεταξύ των ληστοπειρατών τής Κρήτης και των εν Κων- 
σταντινουπόλει, μηδενός νεφυδρίου προκύπτοντος δπως διαταράξη την αι­
θρίαν τής αγαθής γειτονίας. Εάν λάβωμεν τα εγκώμια τού τε Φωτίου και 
του Νικολάου κατά γράμμα θά πιστεύσωμεν δτι οι Χριστιανοί τής Κρήτης, 

$ δσοι ύφίσταντο, διήγον ύπό τοιουτους αγαθούς και πεφωτισμένους ηγεμό­
νας βίον άτάραχον και εύδαίμονα. Πολύ φοβούμαι δμως μήπως, τά περί ών 
δ λόγος εγκώμια άποσκοποΰσι νά θίξωσι την εύαισθητοτέραν των Μουσουλ­
μάνων χορδήν φιλοτιμουμένων νά φαίνωνται αντάξιοι τού έπαινουμένου πα- 
τρός των, καί νά καταστώσιν ουτω ένδοτικώτεροι προς τό αιτούμενον (“). 
Ως θά ίδωμεν δμως εν τοϊς κατωτέρω ό πατήρ τού παραλήπτου τής επιστο­
λής Νικολάου τού Μυστικού, ήτο εξαιρετικά λόγιος διαπρέψας ως φι­
λόλογος.

ΑΙΘΙΟΠΕΣ ΜΙΣΘΟΦΟΡΟΙ (ΑΤΖΙΠΑΔΕΣ)
ΕΙΣ ΤΗΝ ΥΠΗΡΕΣΙΑΝ ΤΩΝ ΣΑΡΑΚΗΝΩΝ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

ΑΛΩΣΙΣ ΤΗΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Ή σκληρά τιμωρία τήν οποίαν έπέβαλεν εις τούς άρνησιθρήσκους, ώς 
και εις πάντας τούς μετά των Σαρακηνών συμπράττοντας Έλληνας ό άρχι- 
ναύαρχος Νικήτας δ Ώορύφας έφερε μέν ώς αποτέλεσμα τό νά άποφεύγωσι 
οΰτοι τού λοιπού κατά τό δυνατόν, τού νά μετέχωσι των κατά τής Βυζαντινής 
έπικρατείας επιδρομών των Σαρακηνών, αλλά και έγένετο αφορμή δπως οί 
τελευταίοι ούτοι χρησιμοποιήσωσι φοβερώτερον έμψυχον υλικόν προσλαβόν- 
τες ώς μισθοφόρους, Αιθίοπας δεινούς τήν τε θέαν και τήν ωμότητα.

Τόσον δε τρομακτική ήτο ή θέα των, αλλά απλώς και αυτή ή φήμη τής 
προσεγγίσεώς των, ώστε παρέλυε πάσαν κατ’ αυτών έπίθεσιν ή άντίστασιν.

(1) ένθ’ ανωτέρω, στήλη 37, Α.
(2) Είς τήν βόρειον Ήπειρον μοί διηγήθησαν ποτέ τό εξής: Μία γραία παρε- 

σκεύαξε πλακούντα διά νά τόν στείλη εις τήν έορτάζουσαν νύμφη της. Πειναλέος 
δμως τουρκαλβανός αγάς διερχόμενος έκεϊθεν ήσθάνθη βαθύτατα τήν διαχεομένην 
εύωδίαν καί είσήλθεν εν τή οικία, μέ επιθετικός διαθέσεις. Ή γραία μόλις έσχε 
τόν καιρόν νά άποκρύψη τόν πλακούντα καί χωρίς νά χάση τήν ψυχραιμίαν της 
ήρχισε νά πλέκη τό έγκώμιον τού πατρός τού άγά. «Τέτοιον άνθρωπον δέν είδε 
ακόμη ή φύσις, εύγενεστατος, άγαθώτατος καί μάλιστα δτι τφ έδιδες, έτρωγε».—Ώρέ 
κέγώ τέτοιο είμαι’ εΐπεν ό αγάς καί ήρκέσθη εις τό πινάκιον τού χυλού τό όποιον 
τώ παρετέθη—.
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Ποοφανώς αί ύπό τον ναύαρχον Νάσαρ επι Βασιλείου του Μακεδονος στα- 
λεΐσαι έλληνικα'ι δυνάμεις κατά έπιδραμόντων εις τάς Ίονίους νήσους και 
την Πελοπόννησον "Αφρων Σαρακηνών μετ’ Αιθιόπων υπό του τρόμου τού­
του κατελήφθησαν μέχρι του σημείου τού να στασιάσωσι μη θέλοντες να 
προχωρήσωσι κατ’ αυτών. Πράγμα το όποιον ήνάγκασε τόν Νάσαρ να λάβη 
εξαιρετικά μέτρα συνυπουργόν εν τούτφ έχοντα τόν στρατηγόν τοΰ θέματος 
Πελοποννήσου Ίωάννην τόν Κρητικόν.

Τό κακόν δμως ήτο γενικόν. Υπό τοιούτου δέους κατελείφθησαν και 
οι Θεσσαλονικεϊς άμα τφ άκούσματι έπικειμένης κατά τής πόλεώς των επι­
δρομής των τής Κρήτης Σαρακηνών. Σημειωτέον δ’ δτι πριν ή κατευθυνθώ- 
σιν οΰτοι εις Θεσσαλονίκην είσήλθον εις την Προποντίδα έπιδεικνύοντες 
τούς Αιθίοπας των.

'0 Ιωάννης Καμενιάτης δστις παρέδωκεν ήμΐν εναργή εικόνα τής μα- 
στισάσης, τφ 904 τήν Θεσσαλονίκην συμφοράς ως εξής περιγράφει τούς θη­
ριώδεις επιδρομείς’ «εν αις (πρόκειται περί των πλοίων) ήν παμμιγής τις 
δχλος απονενοημένων καί μανιωδών τών τε Συρίαν οΐκούντων Ισμαηλιτών 
καί τών δμορούντων Αίγυπτίοις Αιθιόπων, πάντων αΐμοβόρων καί θη- 
ρΐογνωμόνων ανθρώπων, πολλήν τήν εν τοΐς φόνοις επιστήμην έξησκημένων 
καί ταΐς ληστρικαΐς έπινοίαις τάς σφαγάς έμμελετησάντων ως μή δύνασθαί 
τινα καν ακοή τήν τούτων έκδέξασθαι πείραν αλλά σπεύ- 
δειν έκαστον ύποχωρεΐν τής ένεγκαμένης κρεΐττον ηγούμενον τήν μετά 
θηρών αγρίων εν τοΐς δρεσιν οϊκησιν ή τό παρ’ αυτών ληφθήναι καί πολυ- 
ώδυνον άπενέγκασθαι θάνατον» (')-

Αρχηγός τών τεράτων τούτων ήτο δ μανιώδης διώκτης τών Χριστια­
νών, δ αρνησίθρησκος Λέων δ Τριπολίτης, δστις διεδέχθη εν τή υπηρεσία 
τών Σαρακηνών τής Κρήτης τόν διαβόητον εκείνον Φώτιον, τόν οποίον, ως 
εϊδομεν ανωτέρω, έθανάτωσεν δ ναύαρχος Ώορύφας εν Πελοποννησφ. Λέων δ 
Τριπολίτης εμφανίζεται τό πρώτον τφ 889 δπότε κατώρθωσε νά κυριεύσω τό 
φρούριον τής Σάμου καί νά αιχμαλωτίσω τόν στρατηγόν Πασπαλάν. Έκ- 
τοτε κατέστη αυτόχρημα ή μαστιξ τοΰ Αιγαίου. Τφ 900 προσεβαλε την Λή­
μνον' νΰν δε έπετέθη καί κατά τής Θεσσαλονίκης. Θά παρακολουθησωμεν 
καί τήν περαιτέρω δράσιν του μέχρι τής ολοσχερούς κατασυντριβής του.

"Οσον αφορά εις τήν ύπο τών Σαρακηνών τής Κρητης χρησιμοποιησιν 
Αιθιόπων πρός έκφόβησιν τών Ελλήνων, πρέπει νά ομολογηθή οτι τό τέ­
χνασμα ήτο λίαν ευφυές. Μέχρι τής σήμερον ακόμη οι "Ελληνες αισθάνον­
ται φρίκην έπί τή θέα Αίθίοπος. Τό αίσθημα τούτο κατά τήν γνώμην μου 
προέρχεται εκ δεινοπαθημάτων, τα οποία θα υπεστησαν μακρυνοι προγονοι 
μας, μεταβιβασθέν μέχρις ημών καί διά τών αταβιστικών φαινόμενων, αλλά

(1) Ιωάννης Καμενιάτης, εκδ. Βόννης σ. 512. επ.
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και εκ των απειλών τών γονέων προς έκφόβισιν των άτακτοΰντων τέκνων 
των: Νά δ Άράπης! έρχεται δ 'Ατζιπάς !! (Και ούχί Άτζυπάς ως θά ίδω­
μεν εν τοΐς κατωτέρφ).

“Οτι δε πράγματι οΐ Σαρακηνοι μετεχειρίζοντο τα τάγματα τών Α’ιθιό- 
πων προς έκπτοϊσμδν τό πληροφοροΰμεθα εκ διαφόρων πηγών, ών ή κυριω- 
τέρα είναι ή μαρτυρία Θεοδοσίου του Διακονου (εκδ. Βοννης. Εν τφ τομφ 
Λέοντος Διακόνου, σελ. 278, στ. 105—107):

«Πάντας σίδηρους εις θέαν μελαγχρόους
Ως αν καταπλήξωσι τούς εναντίους
Φανέντες αύτοϊς τών πυλών παρ’ έλπιδα»

Την εϊδησιν τής έπικειμένης κατά τής πόλεώς των επιδρομής έλαβον οί 
Θεσσαλονικεΐς παρά του στρατηγού Πετρωνά, τόν δποϊον δ αύτοκράτωρ 
Λέων δ σοφός έστειλεν έπι τούτο έπιφορτήσας αυτόν συνάμα δπως μεριμνήση 
περί τών ληπτέων μέτρων πρός άμυναν τής πόλεως. Σημειωτέον δτι τάς σχε­
τικός πληροφορίας περί τής κατά τής Θ.Ν. επιδρομής έλαβεν δ αύτοκράτωρ 
παρά προσφύγων Κρητών, οίτινες, δεν υπάρχει αμφιβολία δτι θά ησαν 
"Ελληνες.

Ό στρατηγός Πετρωνας μελετήσας την κατάστασιν, εκτός τών άλλων 
μέτρων, τά οποία έλαβε, συνέστησε και την ένίσχυσιν τού παραλίου τείχους 
τής πόλεως, λόγφ τού δτι μόνον έκεΐθεν ή πόλις ήτο ευάλωτος. Επειδή τό 
τείχος τούτο ήτο ύπερβολικά χαμηλόν τά εχθρικά πλοία προσπελαζοντα θά 
ήδύναντο εύχερώς νά προβώσι εις παντοίας επιχειρήσεις άνωθεν τής κορυ- 
φογραμμής του. Ό αγαθός Καμενιάτης μάς πληροφορεί άφελώς δτι δτε ό 
Ξέρξης έπετέθη εναντίον τής Ελλάδος δ αύτοκράτωρ τής Κωνσταντινουπό­
λεως δέν έσχε τόν καιρόν νά τό κατασκευάση καλλίτερον.

Την ανεπάρκειαν ταύτην τού παραλίου τείχους διαπιστώσας ό Πετρω- 
νάς έσκέφθη νά κατασκευάση εντός τής θαλάσσης εις ικανήν άποστασιν από 
τού υφισταμένου τείχους έτερον τοιούτον χρησιμοποιών πρός τούτο τάς με- 
γάλας σαρκοφάγους αϊτινες εύρίσκοντο εν αφθονία εν τοΐς πρός Ανατολάς 
καί Δυσμάς τής πόλεως νεκροταφείοις.

Μετά στενήν πολιορκίαν δύο ημερών ή Θεσσαλονίκη ηλωθη δεινη ,δέ 
λεηλασία καί σφαγή τών παρηλίκων έπηκολούθησε. Ιούς συλληφθέντας αιχ­
μαλώτους των νέους καί νέας είκοσι καί δυο χιλιάδες ερριψαν οι Σαρακηνοι 
μέσα είς τά πλοία των καί τούς μετέφερον πρός πώλησιν εις τάς αγοράς τού 
Χάνδακος καί τής Ταρσού. Από πολλού τοιούτον δνειδος δέν εΐχεν ύποστή 
τό κράτος, λέγει δ Γκέλτσερ. (*)-

Αλλά πού ήτο δ στόλος; Πώς δέν έπήλθε νά παρεμποδίσω τήν απόβα-

(1) Γκέλτσερ, σ. 363. 
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σιν, να βοηθήση κατά την πολιορκίαν η τουλάχιστον να καταδιώξω τούς Σα- 
ρακηνούς κατά την άποχώρησίν των ; Γνωρίζομεν οτι ευρισκετο εις Λήμνον, 
δεν προέβη δέ ε’ις ούδεμίαν δρασιν δ ανδρείος και υπέροχος 'Ιμέριος, διότι 
ως φαίνεται, περί τούτου δέ είμαι πλέον ή βέβαιος, τα πληρώματα του θα 
κατελήφθησαν υπό του Ιδίου δέους, περί του οποίου ωμιλήσαμεν καταρχό- 
μενοι του κεφαλαίου τούτου.

Ούχ ήττον δμως μετά πάροδον διετίας, τφ 906 δ 'Ιμέριος παρασκευα- 
σθείς καταλλήλως ίσως μάλιστα καί άνανεώσας τα στελέχη του κατόρθωσε 
να κατανικήση περιφανώς τούς Σαρακηνούς (’).

Τούτο ένεθάρρυνε τούς Βυζαντινούς, οί δποΐοι άπεφάσισαν να έκστρα- 
τεύσωσι κατά τής «Θεολέστου Κρήτης» μετά σημαντικωτέρων δυνάμεων. 
‘Υπό τάς δίαταγάς τού Ίμερίου έτέθησαν 187 πλοία (δρόμωνες 112 καί 
πάμφιλοι 75), ών έπέβαινον 34.000 ναϋται καί 13,127 πολεμισταί μεταξύ 
τών δποίων υπήρχαν επτά περίπου χιλιάδες ιππείς εις ους προσετέθησαν 
700 Ρώσοι μισθοφόροι καί πέντε χιλιάδες περίπου Μαρδαΐται. Διά μακρών 
περιγράφονται εν τή Βασιλείφ τάξει αΐ μονάδες, τάς δποίας έκαστον θέμα 
άπέστειλε χάριν τής εκστρατείας ταύτης. Τό σχετικόν κεφάλαιον επιγράφεται 
ως εξής.

«Κεφάλαιον μδ'
Ή γενομένη έξόπλισις καί έξοδος, καί τό ποσόν τής ρόγας καί τού λαού 

τού άποσταλέντος κατά τής Θεολέστου Κρήτης μετά τού πατρικίου 'Ιμερίου 
καί λογοθέτου τού δρόμου επί Λέοντας τού φιλοχρίστου δεσπότου». Ή δέ 
έκθεσις άρχεται ως εξής. «Τό βασιλικόν πλόϊμον χιλιάδες ιβ', Ρώς Ψ'. Έδέ- 
ξατο δ στρατηγός τών Κιβυρραιωτών έχων στρατόν, ,εΧ' καί διπλούς ,α 
δμού, ,ς·Χ'.Έδέξατο δ στρατηγός τής Σάμου έχειν στρατόν ,δ καί διπλούς, 
,α δμού ,ε(’). Καί έπεται μακρά συνέχεια. Ή δλική δαπάνη την δποίαν άπή- 
τησεν ή εκστρατεία αύτη άνήλθεν εις τό ποσόν τών 437,950 νομισμάτων, 
ήτοι 6569250 φράγκα πρός 15 φρ. τό νόμισμα.

Αλλά κατά μήνα ’Οκτώβριον τού έτους 911 δ Ιμέριος ήττήθη παρά 
την Σάμον (®) υπό τών ηνωμένων δυνάμεων τών εις την υπηρεσίαν τών Σα- 
ρακηνών τής Κρήτης διατελούντων Λέοντος τού Τριπολίτου καί Δαμιανού 
τού Τυρίου, ούχ ήττον θηριώδους τού πρώτου καί διαβοήτου γενομένου 
λόγφ τού οτι κατέστρεψε την παρά τον Παγασητικόν Δημητριάδα.

Έν τούτοις δμως δ Τμέριος δέν έξηφανίσθη ακόμη από τής σκηνής διότι 
ή ύπ’ άριθ. 1 επιστολή τού πατριάρχου Νικολάου τού μυστικού μας τον παρου­
σιάζει—ωμιλήσαμεν περί τούτου ανωτέρω—προβαίνοντα εις επιτυχείς έπι-

(1) Συνεχ., σ. 371.—Diehl, σ. 451.
(2) Πορφυρογέννητου, Βασίλειος Τάξις, Βιβλίον II, σ. 651 έπ.
(3) Συνεχ., σ. 376.—Κεδρηνός, II, σ. 273.—Diehl, σ. 451. 

88



δρομάς άνά τάς άκτάς τής Συρίας, καταλαμβάνοντα και λαφυραγωγοϋντα 
πόλεις έν αυτί και επιδιδόμενον εκεί εις παντοιας τοιαυτης φυσεως επιχει· 
ρήσεις εις τοσοϋτον μάλιστα βαθμόν ώστε δ Δαμιανός διά να άντεκδικηθή 
επληξε με τον άγριώτερον τρόπον τούς αθώους χριστιανούς τής Κύπρου, 
Τούτο δε προύκάλεσε την έπέμβασιν τού πατριάρχου, παρά τώ άμηρά 
Κρήτης.

Ό διαδεχθείς δμως τον 'Ιμέριον ανδρείος ναύαρχος Ιωάννης Ραδινος, 
κατά την μεγάλην ναυμαχίαν την γενομένην παρά την Λήμνον τφ 924, ηρατο 
νίκην περιφανή καταναυμαχηθέντος λαμπρώς του φοβερού αρνησίθρησκου 
Λέοντος τού Τριπολίτου, δστις κατώρθωσε μεν δ ίδιος νά διασωθή, αλλά 
τόσον κατά κράτος ήττήθη, ως λέγει δ Γκέλτσερ, ώστε ο εκ θαλάσσης κίνδυ­
νος ήδύνατο πλέον νά θεωρηθή ως ουσιωδώς παρελθων (*).

Παρ’ δλον τούτο δμως ή επί Κωνσταντίνου τού Πορφυρογεννήτου κατά 
το έτος 956 (2) ύπό την αρχηγίαν τού στρατηγού Κωνσταντίνου Γογγγύλη 
νέα μεγάλη κατά τής Κρήτης εκστρατεία ούδέν έφερεν αποτέλεσμα. Ο στρα­
τηγός ούτος δστις εφερε το αξίωμα τού Πατρικίου κατήγετο εκ Παφλαγονίας 
εις την ανανδρίαν του δε καί απειρίαν άπεδόθη ή αποτυχία τής εκστρατείας 
ταύτης (8).

(1) Γκέλτσερ, σ. 368-9. Ό Vasiliev έν τη Histoire de 1’Empire Byz. σ. 40! 
δίδει τό έτος 917 ώς χρονολογίαν τής κατασυντριβής Λέοντος του Τριπολιτου.

(2) "Ετεροι ιστορικοί δίδουσι το ετος 949.
(3) Λέων Διάκονος, σ. 7. 3.
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ΜΕΡΟΣ Δ'.

ΑΝΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Ο! ΚΡΗΤΕΣ ΚΑΙ ΟΙ ΔΥΝΑΣΤΑΙ ΤΩΝ 
Η ΟΡΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

961

Λέων δ Διάκονος λέγει δτι (‘) δ αύτοκράτωρ Ρωμανός δ Β' (959—963) 
«προθυμοΰμενος άνακαλέσασθαι ταΰτην την ήτταν» την τοΰ πατρικίου Κων­
σταντίνου Γογγύλη δηλαδή, άπεφάσισε τφ 960 νέαν εκστρατείαν κατά τής 
Κρήτης θέσας έπΐ κεφαλής αυτής με την εξουσίαν αυτοκράτορος στρατηγού 
τον μαγιστρον Νικηφόρον Φωκάν, δομέστικον τών σχολών, ήτοι αρχιστρά­
τηγον των εν Ανατολή δυνάμεων. Έτέθησαν δε εις την διάθεσιν τοΰ Νικη­
φόρου νήες δισχίλιαι μετά υγρού πυράς, δρόμωνες χίλιοι, καράβια καμα- 
τηρά σιτήσεις έχοντα και δ'πλα τριακόσια επτά.

Σημειωτέον δτι ή πλειοψηφία τής Συγκλήτου άποτεθαρρυμένη έκ των 
αλλεπαλλήλων αποτυχιών δεν έπεδοκίμαζε την νέαν ταΰτην εκστρατείαν (2).

Ο ελληνικος λαός έν τή κατά τών Σαρακηνών τής Κρήτης αγανακτή­
σει του είχε τάξει σιωπηρώς τον αύτοκρατορικόν θρόνον εις εκείνον τον στρα- 
τηγον, οστις θά ανέκτα την Κρήτην. Οΰτω δυνάμεθα νά έρμηνευσωμεν την 
ως προφητείαν κυκλοφορούσαν απανταχού τής αυτοκρατορίας ύπόσχεσιν τοΰ 
έλληνικοΰ λαοΰ. Γινές τών συγκλητικών διά νά άποκαρδιώσωσι τον Ρωμα- 
νον τον Β δεν ωκνησαν να τφ υποψηθιρίσωσι την προφητείαν ταΰτην. 
Ευτυχώς δ παρακοιμώμενος (πρώτος σύμβουλος εκτελών καθήκοντα πρωθυ­
πουργού)· Ιωσήφ Βρίγκας ετάχθη μέ το μέρος τής μειοψηφίας και ένεθάρ- 
ρυνε τόν αύτοκράτορα εϊπών: «Ημείς μέν, ώ δέσποτα, Ϊσμεν πάντες δσα 
δεινά συνέβησαν παρά τών αρνητών τού Χριστού εις ήμας- και δίκαιόν έστι 
λογίσασθαι τάς σφαγάς καί τών παρθένων τάς φθοράς καί τάς τών εκκλη­
σιών καταστροφάς, καί τάς τών παραθαλασσίων θεμάτων αιχμαλωσίας, καί 
πρέπον έστίν υπέρ τών Χριστιανών καί δμοφΰλων άγωνίσασθαι καί μη δε- 

(1) Έν τφ κεφαλαίφ τούτφ ακολουθώ Λέοντα τόν Διάκονον (σ.σ. 7-28 τής έκδ. 
Βόννης. Έν ταΐς παραπομπαϊς δηλοΰνται οι συγγραφείς, εις οΰς ανάτρεξα εκτός 
εκείνου.

(2) Συνεχ. σελ. 475. 19.
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διέναι τής όδοΰ το μήκος καί τα τής θαλάσσης πέλαγη καί τής νίκης το άδη­
λον καί τής φήμης το αδύνατον. Καί χρή μάλιστα τη θεοσυνεργήτφ βουλή 
καί προστάζει σου πειθαρχεΐν ήμας, ώς εκ θεού σοι τούτο το ενθύμημα- καί 
γαρ καρδία βασιλέως εν χειρί θεού’ μάλιστα διά τον ορθόν καί πιστόν δού- 
λον στέλλεσθαι τον δομέστικον των σχολών τής θεοκυβερνήτου βασιλείας σου».

Ούτω χάρις εις την έπέμβασιν τού Βρίγκα άπεφασίσθη η εκστρατεία 
καί ή άνάθεσις τής αρχηγίας αυτής εις τον Νικηφόρον Φωκαν.

'0 Νικηφόρος Φωκάς κατέπλευσε κατά πρώτον εις Φύγελα τής Λυδίας, 
νοτίως τής Εφέσου, προφανώς Ϊνα παραλάβη έκεΐθεν τά στρατεύματα τής 
Ασίας, τά όποια θά μετείχαν τής εις Κρήτην εκστρατείας, καί νά συνενωθή 
έκεΐ με τά πλοία τών θεματικών στόλων.

Κατά τον Συνεχιστήν πρώτον μέλημα τού Νικηφόρου ήτο ή αποστολή 
προσκόπων πρός σύλληψιν αιχμαλώτων, εξ ων θά ήδύνατο «κρατήσαι γλώσ­
σαν», νά συλλέξη δηλαδή πληροφορίας. Έκ τούτων έμαθεν δτι δ άμηράς 
καί οι λοιποί πρόκριτοι εύρίσκοντο εις τάς έξοχικάς έπαύλεις των (*).

‘Η εις Κρήτην άπόβασις διεξήχθη όμαλώς εις βαθμόν ώστε κοτωρθω- 
σεν δ Νικηφόρος αμέσως νά έπιτεθή κατά τών Σαρακηνών άναμενόντων εις 
παράταξιν μάχης καί νά τους τρέψη εις φυγήν έπιβαλών είς αυτούς «άμυ- 
θητον φόνον». Οί περισωθέντες κατόρθωσαν νά είσέλθωσιν είς τον Χάν­
δακα καί νά έγκλεισθώσιν έν αύτφ.

Αμέσως τότε δ Νικηφόρος έσπευσε νά άποκλείση τον Χάνδακα από 
ξηράς άρχίσας νά κτίζη συντόνως πρός τούτο πέριξ τών χερσαίων τειχών τής 
πόλεως από τού ενός άκρου τής θαλάσσης μέχρι τού ετέρου ισχυρόν περίβο­
λον, έδωσε δέ καί τάς δεούσας διαταγάς εις τάς ναυτικός δυνάμεις του νά 
έπιβλέπωσιν άγρύπνως τήν παραθαλάσσιον πλευράν τής πολεως καί νά κα- 
τακαύσωσι διά τού υγρού πυρός παν πλοϊον εχθρικόν, το οποίον θά απεπει- 
ράτο νά προσπελάση είς αυτήν’ τούτο δά διότι έλαβε τήν πληροφορίαν ότι ο 
άμηράς είχε ζητήσει βοήθειαν εξ ’Ισπανίας καί Αφρικής.

Αφού έλαβε τά κατά θάλασσαν ταύτα μέτρα ο Νικηφόρος εσκεφθη νά 
κατασυντρίψω καί πάσας τάς είς τήν ύπαιθρον Κρήτης ευρισκομένας εχθρι­
κός δυνάμεις, οπως μή τυχόν λάβωσιν έκεΐθεν βοηθειαν οι εν τφ Χανδακι 
έγκεκλεισμένοι.

Τό έργον τούτο άνέθεσεν είς τον στρατηγόν τού θέματος τών Θρακη- 
σίων, τον γηραιόν καί παλαίμαχον Νικηφορον Παστιλάν, οστις «πολλάς 
ούλός έκ τών κατά πόλεμον χαλκοτυπιών έπί τού προσώπου καί τών στέρ­
νων προύβάλλετο».

Αλλά καί οί άνδρες, τούς δποίους είχεν υφ’ εαυτόν Νικηφόρος δ Πα- 
στιλάς ήσαν άπαντες «λογάδες». Παρ ολα ταύτα ομως εξελθοντες εις την

(1) Συνεχ., σ. 476.
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ύπαιθρον μετά τινας επιτυχίας των παρεδόθησαν είς την οινοποσίαν και την 
κραιπάλην, οι δε βάρβαροι, οϊτινες τούς παρηκολοΰθουν «τοϊς έπικαιροτά- 
τοις και άμφιλαφέσι τών ορών έλλοχώντες» αμέσως έσπευσαν κατ’ αυτών. 
Οί υπό τον Παστιλάν μολονότι «άκροσφαλεις τη μέθη τελοΰντας και άκρο- 
χάλυκες, δμως τοϊς βαρβάροις άντεπηεσαν και ρωμαλέως αντικαθίσαντο». 
Φονευθέντος ομως του Παστιλα οί έλληνες έτράπησαν εις φυγήν και «πρός 
τών βαρβάρων δίκην βοσκημάτων άπεσφάττοντο». Μόλις ολίγοι τινές κακώς 
έχοντες διεσώθησαν και κατέφυγον εις τό στρατόπεδον. Τό πάθημά των δμως 
υπήρξε πολύτιμον μάθημα, του Νικηφόρου Φωκά λαβόντος έκτοτε τα κατάλ­
ληλα μέτρα πρός μή έπανάληψιν τοΰ κακοΰ.

Πρόκειται αραγε περί τοΰ όμηρικοΰ Πραμνίου οίνου καί άναβιώσεως 
τοΰ παλαιού εκείνου τρόπου, δι’ ών ή Κίρκη κατώρθωνε να καταδαμάζη 
πάντας εκείνους οί όποιοι άπεπειρώντο να κατακτήσωσι την νήσον της; δπως 
δήποτε τό πράγμα εμβάλλει είς σκέψεις, διότι δεν συμβαίνει διά πρώτην φο­
ράν. Κατά τον ίδιον τρόπον μήπως δεν έξωλοθρευθη και τό στράτευμα τοΰ 
Κρατεροΰ; Τίς οίδε δέ αν καί άλλοι έκ τών τόσων καί τόσων ανεπιτυχών 
αποπειρών πρός άνάκτησιν τής Κρήτης δεν δφείλουσι την δλεθρίαν έκβασίν 
των εις την ιδίαν τακτικήν!

Ένθαρρυθέντες έκ τής επιτυχίας των ταΰτης οί Σαρακηνοί τής υπαί­
θρου άπεφάσισαν νά έπιδράμωσι κατά τοΰ ελληνικού στρατοπέδου, πληροφο- 
ρηθείς δμως τούτο δ Νικηφόρος Φωκάς παρά Σαρακηνών αιχμαλώτων προ- 
έλαβε καί έπετέθη εγκαίρως κατ’ αΰιών καί τούς έξωλόθρευσε μέχρις ενός. 
Λέων δ διάκονος βέβαιοί δτι ούτοι συνεποσοϋντο είς τεσσαράκοντα χιλιάδας, 
ήσαν δέ συγκεντρωμένοι επί τίνος γηλόφου.

Ό Νικηφόρος παραλαβών μεθ’ εαυτού άξιόλογον τμήμα τού στρατεΰ- 
ματός του, είς τό όποιον είχεν έπιτρέψη νά άναπαυθή δι’ δλης τής ημέρας, 
την ιδίαν εσπέραν πολύ αργά έξηλθε τοΰ «άπλήκτου» του άψοφητεί, διά νά 
μή άντιληφθώσιν οί εν τφ Χάνδακι τήν άναχώρησιν τοιαύτης δυνάμεως καί 
έπιτεθώσι κατά τοΰ ελληνικού στρατοπέδου, καί κατηυθύνθη πρός τον είρη- 
μένον γήλοφον λαβών ως δδηγούς εντοπίους "Ελληνας Κρήτας «ηγεμόνας 
τών τόπων ιθαγενείς άνδρας άνειληφώς».

Φθάσας έκεϊ άφοΰ περιέζωσεν έπιμελώς τον γήλοφον διέταξε νά έπηχή- 
σωσιν αί σάλπιγγες καί τά τύμπανα νά παταγήσωσι' αυτός δέ επί κεφαλής 
αποσπάσματος τίνος έχώρει επί τοΰ γηλόφου. Οί βάρβαροι οί όποιοι άμε- 
ρίμνως έκοιμώντο, άφυπνισθέντες αίφνιδίως έκ τής κλαγκής τών δπλων καί 
τοΰ ήχου τών σαλπίγγων καί τών τυμπάνων κατετρομαγμένοι «καί ψιλοί καί 
απαράσκευοι δντες καί τφ άπροόπτω τής έφόδου καταπλαγέντες» έτράπησαν 
είς φυγήν- άλλ’ δπόθεν δήποτε καί αν κατήρχοντο δεν υπήρχε τρόπος νά δια- 
φύγωσι «τής ΰπωρείας άπάσης κατεχομένης τη ρωμαϊκή φάλαγγι».
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Και ούτω «έν μικρά χρόνου ροπή τό τών τεττάρων μυριάδων βαρβάρων 
ήβηδόν παραπώλετο πλήθος». “Απαντες μέχρις ενός έθανατώθησανΛ

Μετά ταΰτα δ Νικηφόρος διέταξε να άποκοπώσιν αί κεφαλαι τών φο- 
νευθέντων και να μετακομισθώσιν εις τό στρατόπεδον, δρίσας αμοιβήν αρ­
γυρίου δι’ έκάστην κεφαλήν, ήτις θά τφ προσεκομίζετο. Ευτυχώς Λέων δ 
διάκονος ρητώς αναφέρει δτι εις τό μακάβριον τούτο έργον έπρωτοστάτησαν 
οΐ έν τφ στρατεΰματι ύπηρετοΰντες Αρμένιοι.

’Ητο ακόμη νύξ δτε δ Νικηφόρος μετά τής φάλλαγός του έπέστρεψεν 
εις τό στρατόπεδον. Την έπιοϋσαν λίαν πρωί διέταξεν δπως προσαρμώσωσι 
τάς άποκοπείσας κεφαλάς έπΐ δοράτων και νά έμπηχθώσι ταΰτα κατά μήκος 
έπί τοΰ τείχους τό δποϊον δ ίδιος φκοδόμησε πέριξ του Χάνδακος, τάς δε 
υπολοίπους διά τών πετροβόλων μηχανημάτων νά ρίψωσιν εντός τοΰ βαρβα- 
ρικοΰ άστεως. Οΰρανομήκεις κραυγαι φρίκης και άπογνώσεως αντήχησαν 
μετ’ ολίγων, τών Σαρακηνών άναγνωρισάντων τους Ιδικους των «και άπο- 
κλαιομένων τά φίλτατα».

Ούτως άπέπτη και ή τελευταία ελπίς τών έν τφ Χάνδακι δεινώς πολιορ- 
κουμένων Σαρακηνών. “Οσον αφορά εις επικουρίαν εξωτερικήν, εκ τών δύο 
μουσουλμανικών κρατών τά δποΐα θά ήδύναντο νά πέμψωσι τοιαύτην, ή μέν 
Αίγυπτος εύρίσκετο κατ’ εκείνην την στιγμήν περιπεπλεγμένη εις εσωτερικούς 
περισπασμούς, ή δέ Μουσούλη διά τής επιδρομής, τήν δποίαν, ό έμίρης 
αυτής Χαβδάν άδοκήτως κατά τής’Ανατολής έπεχείρησε, προύξένησε σοβαρόν 
περισπασμόν εις τήν αυτοκρατορίαν, δστις θά ήδύνατο δλεθρίας νά έπιδράση 
κατά τών έν Κρήτη επιχειρήσεων τοΰ Νικηφόρου Φωκά έάν μή δ αδελφός 
τούτου Λέων ό Κουροπαλέτης δεν κατενίκα τον Χαμδάν όλοσχερώς.

Οΰχ ήττον δμως οί έν τφ Χάνδακι στενώς πολιορκούμενοι και μυρίας 
στερήσεις υφιστάμενοι, υπερημύνοντο άνδρείως τοΰ φρουρίου των.

Έβασίζοντο δμως προ πάντων οΐ Σαρακηνοί εις τό δυσπορθητον τοΰ 
οχυρώματος των. Τούτο ήτο κατεσκευασμένον δπως τό άπληκτον τών Βυζαν­
τινών άκολουθησάντων τό σύστημα τής κατασκευής τοΰ προχείρου ρωμαϊκού 
στρατοπέδου, cum fossa et vallo προστατευομένου δηλαδή ύπό τάφρου, τής 
όποιας τά άνασκαπτόμενα χώματα έρρίπτοντο παρά τό εσωτερικόν χείλος τής 
τάφρου και συγκρατούμενα διά πασσάλων καί κλάδων δένδρων απετελουν 
τον χάρακα, πρόχωμα έ'χων ύψος τό βάθος τής τάφρου και τό ύψος τών 
άναρριφθέντων χωμάτων. Άπαραλλακτα κατα τον ιδιον τροπον ητο κατα- 
σκευασμένον τό οχύρωμα τοΰ Χάνδακος, αλλα με κολοσσιαίας διαστασεις. 
Λέων δ διάκονος λέγει δτι τό πάχος τοΰ προχώματος ήτο τοιούτον, ώστε 
ήδύναντο επ’ αυτού νά τρέχωσι δυο αμαξαι εξ αντιθέτου ερχομεναι.

Κυρίως δμως εκείνο τό δποϊον καθίστα τό χωμάτινον τούτο τείχος δυσ- 
πόρθητον ήτο ό τρόπος δι’ ου ήτο κατεσκευασμενον. Ια ανασκαπτομενα χώ­
ματα εκ τής τεραστίας εις βάθος καί πλάτος τάφρου δεν είχον έπιρριφθιΐ 

93



εική και ως έτυχε επί τοΰ εσωτερικού χείλους αυτής, άλλ’ ύπέστησαν προη­
γουμένως επιμελή κατεργασίαν πολτοποιηθέντα και άναμιχθέντα μετά τρι­
χών αιγών και χοίρων, άποτελέσαντα ούτω ύλην συμπαγή και δυσδιάρρη- 
κτον την τοΰ τείχους «οίκοδομιαν εις το ακριβες συμπεπιλημενην και δυσα 
πόσπαστον».

Ό Νικηφόρος Φωκάς πληρώσας εις τι σημεΐον την τάφρον προσήγγι- 
σεν εις το τείχος τούτο τάς πολιορκιτικάς μηχανάς του και διά τών πετρο- 
βόλων αυτού μηχανημάτων κρατών εις άπόστασιν ικανήν τους πολιορκουμέ- 
νους Σαρακηνούς μαχητάς έπελήφθη τής διά κριών διαρρηξεως αυτού.

Πειστείς δμως περί τοΰ αδυνάτου τής διαρρηξεως τοΰ τείχους δια τών 
κριών, άπεφάσισε δι’ άλλου τροπου να επιτυχή τούτο, επωφελούμενος τοΰ 
ελαττώματος ως εξής’ εις το ίδιον σημεΐον οπου εξετελει τάς πολιορκιτικας 
επιχειρήσεις του, άνέθεσεν είς πολυάριθμους και επιτηδείους σκαπανείς να 
ύπονομεΰσωσι το τείχος εν μεγάλη έκτασει και εις βάθος και εις μήκος καί 
εις πλάτος. Ευτυχώς δέ συνέπεσεν εις τό σημεΐον έκεΐνο και το πέτρωμα έφ’ 
ου έρείδετο το τείχος νά είναι ψαμμώδες και ευθριπτον και επομένως το ερ- 
γον έπροχώρει κατά τρόπον ικανοποιητικόν.

Διά νά προλάβη δέ τόν κίνδυνον προώρου καταπτώσεως τών χωμάτων 
διέταξεν, έφ3 δσον προΰχώρει το υπονομευτικόν έργον, νά κατασκευάζωνται 
εντός τών υπονόμων ισχυρά ξύλινα ικριώματα προς πληρη συγκρατησιν 
αυτών.

Μόλις τό έργον συνεπληρώθη ολόκληρος ή έκσκαφεΐσα υπόνομος έπλη- 
οώθη δι’ έξαιρετικώς εύφλέκτων υλών και τη 7η Μαρτίου τοΰ έτους 691 
έτέθη πύρ εις αύτάς. Τό αποτέλεσμα ύπήρξεν κεραυνοβόλον. Αί ευφλεκτοι 
ύλαι παραχρήμα άναφλεγεΐσαι κατέκαυσαν και τά ικριώματα και αμέσως δυο 
πύργοι μετά τοΰ μεταξύ αυτών τμήματος τοΰ τείχους ήρχισαν νά δλισθαί- 
νωσι βαθμηδόν πρός μεγάλην κατάπληξιν τών Σαρακηνών και έν τέλει κα- 
τέρρευσαν εντελώς. Διά τής τοιουτοτρόπως διανοιγείσης εύρυτάτης διόδου 
οι Βυζαντινοί οϊτινες άνέμενον έτοιμοι και πάνοπλοι εισώρμησαν ακάθεκτοι 
εντός τοΰ Χάνδακος. Την προβληθεΐσαν εκ μέρους τών πολιορκουμένων άντί- 
στασιν κατέστειλαν άνευ πολλοΰ κόπου’ δεινή δέ σφαγή έπηκολούθησε. 
Έδέησε νά έπέμβη προσωπικώς δ Νικηφόρος συνιστών νά μή φονεύωνται 
οΐ καταθέτοντες τά δπλα.

Αφού δ Νικηφόρος άπεκόμισε τούς θησαυρούς τών ανακτόρων και τά 
πολυτιμότερα τών δσων ύπήρχον έν τφ Χάνδακι, έπέτρεψεν είς τούς στρα- 
τιώτας του νά λεηλατήσωσι διά λογαριασμόν των τήν πόλιν «οί δέ διά τών 
δωμάτων χωροϋντες πολλάς και πολυτελείς έκαρποΰντο τάς ώφελείας», επειδή 
ή πόλις κατεΐχεν άμυθήτους θησαυρούς προερχομένους εκ τών λεηλασιών 
τών νήσων και τών ακτών τοΰ Αιγαίου, αυτη δε αύτη ουδέποτε από τής 
ίδρύσεως αυτής ύπέστη λεηλασίαν ή έτερόν τι δυσμενες.
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Εκτός τών πολυτελών λάφυρων, τά δποΐα άπεκόμισεν δ Νικηφόρος 
Φωκάς δια να τά παραδώση εις τον αύτοκράτορα παρέλαβε προσέτι και 
«άπαν το άκμαίον των αιχμαλώτων» ως και πάντας τούς εν τέλει και δη 
αυτόν τούτον τον έμίρην τής Κρήτης Άμπτ έλ Άζήζ έλ Κοτορμπί τον υπό 
των Βυζαντινών συγγραφέων Κουρούπην (‘) όνομαζόμενον.

Μετά την δεινήν σφαγήν, την λεηλασίαν και την αιχμαλωσίαν ο Νικη­
φόρος πριν άναχωρήση διά την Κωνσταντινουπολιν κατεσκαψε τα τείχη τού 
Χάνδακας και διά νά έμπεδώση την ελληνικήν κατάκτησιν έκτισεν ού μακράν 
τής καταστραφείσης πρωτευουσης τών Σαρακηνών οχυρόν φρουριον, το 
όποιον ωνόμασε «Τέμενος» και έγκατέστησεν έν αύτφ ισχυράν φρουράν. Δια 
νά προφύλαξη δέ τήν νήσον και από πάσης εκ θαλασσης επιδρομής διέταξε 
τά πυρφόρα πλοία νά περιπλέουν και νά έπαγρυπνοΰν.

Εις τήν Κωνσταντινουπολιν νευσει τού αύτοκράτορος Ρωμανού τού 
Β' έτελέσθη μεγαλοπρεπής θρίαμβος, κατά τήν διάρκειαν τού δποίου ως πο­
ταμός παρήλαυναν τά απειράριθμα λάφυρα. «Εΐπεν αν τις περιτυχών, λέγει 
Λέων δ Διάκονος, τής βαρβάρου γής τον άπαντα πλούτον συγκομισθήναι». 
Τον θρίαμβον έκόσμει και μακρά σειρά τών αιχμαλωτισθέντων Σαρακηνών 
προυχόντων περιβεβλημένων με τάς λεύκάς έσθήτας των. Έπι κεφαλής δέ 
αύτών ηγείτο δ εμίρης “Αμπτ έλ-Άζήζ έλ Κορτομπί, καί ήκολούθει δ μετ’ 
αυτόν πρωτεύων έν Κρήτη Άνεμας Έλλην τήν καταγωγήν.

ΟΙ ΕΜΙΡΑΙ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Έξ ολοκλήρου άπερροφημένοι εις τάς ληστοπειρατικάς επιχειρήσεις των 
οί Σαρακηνοί τής Κρήτης άπηξίουν νά άσχοληθώσι καί περί άλλο τι ευγε- 
νέστερον. Επομένως περί πολιτισμού παρ’ αύτοϊς ουδέ καν λόγος είναι δυ­
νατόν νά γίνη· ούχ ήττον ομως εις τών Έμιρών, ως θά ίδωμεν αμέσως κα­
τωτέρω διέπρεψεν ως λόγιος. ,

Οί Έμίραι διέμενον εντός ανακτόρων πολυτελών. Τούτων βεβαίως ουδ 
Ϊχνος ύπελείφθη μετά τήν έκπόρθησιν τού Χάνδακος υπό του Νικηφόρου 
Φωκά, ουδέ καν περιγραφήν τινα έχομεν αύτών γενομένων παρ’ Έλληνος 
τίνος ή Σαρακηνού. ’Αλλ’ υπάρχει κάτι —καί εδώ εφαρμόζεται πλήρως το 
έξ δνυχος τον λέοντα— τό όποιον δύναται νά χρησιμεύση ωςτεκμηριον της 
μεγαλοπρεπείας τών ανακτόρων τών Εμιρών τής Κρητης, τούτο δ είναι αι 
λαμπροί θύραι τού έν λόγφ ανακτόρου, τάς οποίας^ δ Νικηφόρος Φωκας 
εστειλεν εις άγιον όρος δπως κοσμήσωσι τον ναόν τής ύπ’ αυτου ιδρυθειση;

(1) Θεοδόσιος ο διάκονος δίδει καί τά χαρακτηριστικά τού εμίρη, όστις ήιο 
γέρον, φαλακρός, κοντού αναστήματος καί ώχρός· τον ονομαζει ομως Καραμουντην 
(σ. 296, 33), ένφ ούτως ώνομάζετο δ εμίρης τής Ταρσου.

95



ίερας μονής τής μεγίστης Λαύρας και αί δποΐαι σφζονται ανέπαφοι κινού- 
σαι τον θαυμασμόν πάντων τών έπισκεπτομένων την ίεράν ταύτην Μονήν.

Εντός τών ανακτόρων των διήγον οΐ Έμίραι ζωήν μεγαλοπρεπή καί 
τρυφηλήν υπηρετούμενοι υπό πλήθους δουλών άμφοτέρων τών φύλων άρπα- 
ζομένων από τάς ελληνικός χώρας.Κατά τάς μεγαλοπρεπείς εστιάσεις των υπη­
ρετούντο υπό οινοχόων (*) περιβεβλημένων με λαμπράς αμφιέσεις- το δε γε­
γονός δτι έποιοΰντο χρήσιν οίνου είναι εν επί πλέον τεκμήριον τού οτι οι 
Σαρακηνοί τής Κρήτης χαλαρώς ειχον πρός τάς θρησκευτικός διατάξεις τού 
μουσουλμανισμού.

Χάρις εις τον Βυζαντινόν χρονογράφον Γενέσιον έχομεν τον πίνακα τών 
εν Κρήτη Έμιρών μέχρι τού προκατόχου τού επί τών ημερών, καθ’ας έγρα- 
ψεν (945—959) ήγεμονεύοντος, ουτινος δυστυχώς δεν δίδει τό ό'νομα. Οί 
Έμίραι οΰτοι ήσαν οί εξής: 1) Άπόχαψις, 2) Σαΐπης, 3) Βάβδελ, 4) Ζερ- 
κουνής. Μεταξύ τούτων ό Brooks προσθέτει καί τον Νίσιριν, εϊδομεν δμως 
ανωτέρω δτι τούτο δεν είναι ακριβές, επειδή ό Νίσιρις ήτο μόνον αρχηγός 
τού ναυτικού τής Κρήτης.

Εις την ιδίαν πραγματείαν του (') δ Brooks μάς μανθάνει δτι δ Σαΐ­
πης, ο υιος και διάδοχος τού κατακτητοΰ τής Κρήτης κατεΐχεν εξέχουσαν 
θεσιν μεταξύ τών Μουσουλμάνων συγγραφέων, διαπρέψας ως περιηγητής 
και συλλέκτης παραδόσεων. Το πράγμα προκειμένου περί ενός πειρατού, φαί­
νεται περίεργον και εις αυτόν τον Brooks, όστις, φαίνεται, δεν θά τό έπί- 
στευεν, εαν δεν το εβλεπεν επαναλαμβανόμενον εκ διαφόρων πηγών καί δή 
εκ τού βιογραφικοΰ λεξικού τού Αλ Σαμιανή συγγραφέως άποθανόντος τό 
1167, ένθα άναγινωσκει: «Κρητη. Αυτό είναι νήσος εις τήν δυτικήν περιο­
χήν, από τήν δποίαν πολλοί σοφοί άνθρωποι προήλθον. ’Αλλ’ δ πλέον διά­
σημος εξ δλλων αυτών είναι δ ’Άμπου Άμρ Σουαήμπ, δ υιός τού Όμάρ, 
ό υιος τού Ισά τού Αλ I Κριτισι». Εις ημάς τό πράγμα δεν φαίνεται πε- 
ριεργον, διότι γνωριζομεν ηδη οτι μεταξύ τών ηγετικών στοιχείων τών έξ 
'Ισπανίας επιδρομέων ύπήρχον καί τινες Φουκαγιά εκ τών προκαλεσάντων 
τήν έπανάστασιν τού Προαστείου. Προφανώς δέ, διά να τη δοθή ή αρχη­
γία, ή οικογένεια τού Άμπου Χάφς άνήκεν εις τήν τάξιν τών Φουκαγιά, 
δπως δήποτε καί αν έχει τό πράγμα, τώρα άντιλαμβανόμεθα τό διατί δ

(1) Τάς πληροφορίας ταύτας αντλώ έξ αγιολογικού κειμένου δημοσιευθέντος ύπό 
του G. Anrich, Hagios Nicolaos, Leipzig 1913, σ. 171.

(1) 'Ως εϊπομεν καί ανωτέρω σκοπός τής πραγματείας ταύτης είναι νά καθο- 
ρίση τήν ακριβή χρονολογίαν τής κατακτήσεως τής Κρήτης. Έν δέ τω σημείω, δπερ 
νυν μας απασχολεί, πειράται νά άποδείξη δτι δ κατατροπώσας τούς "Αραβας τής 
Σικελίας Κρητικός δεν είναι δ Έλλην ναύαρχος, άλλ’ είς τών Έμιρών τής Κρήτης 
φερόντων τό έπώνυμον τοΰτο. Έξ άλλων δμως πηγών γνωρίζομεν δτι τό έπώνυμον 
τό όποιον έφερον ούτοι ήτο Άλ -Άνδαλού.

96



Μέγας Φώτιος έξετίμα τόν Σουαήμπ και ειχεν αλληλογραφίαν μετ’ αυτού.
'0 Κάρολος Hopf ταυτίζει τα ονόματα, τα όποια δίδει ο Γενέσιος μετα 

των εξής αραβικών ονομάτων:
Άπόχαψις = Abu-Hafs
Σαΐπης = Sua’ib -
Βάβδελ = Abu Abdallah
Ζερκουνής == Sirkuh

Έν τούτοις δμως δ Gutschmid εν τοϊς Kleine Schriften V, 433 
ισχυρίζεται οτι τδ δνομα του Ζερκουνή δεν πρέπει να ταυτισθή προς το αρα­
βικόν Sirkuh, αλλά πρός τδ περσικό Zerkun. Τδ πραγμα δεν είναι άπίθανον. 
Έπ'ι των Άββασιδών περσικά ήθη και έθιμα, αμφιέσεις και ονόματα κ.τ.λ. 
διεδόθησαν αρκετά ευρέως άνά τδν μουσουλμανικόν κόσμον. Κατά την γνώ­
μην μου τά πράγματα συνέβησαν άς έξης. Ό Βάβδελ θα είχε νυμφευθή εύ. 
γενή τινα εκ τής αυλής των Άββασιδών. Ταυτην θά συνώδευσεν ε’ις Κρήτην 
καί δ αδελφός της Ζερκουνής, δστις κατά την αιχμαλωσίαν, ϊσως δέ και τον 
θάνατον τού Βάβδελ θά κατέλαβε τδν θρόνον. Τδ χωρίον τού Γενεσίου προ­
δίδει κάποιαν ανωμαλίαν ως πρδς την διαδοχήν' έχει δε ουτω : «ο Βαβδελ 
κατά τι θαλάσσης κλυδώνιον έν ήμέραις τού μακαρίτου Λέοντος βασιλέως... 
εκεκράτητο ... ούτινος Βάβδελ έτέλει Ζερκουνής σύγγονος δ προ του νυν άρ- 
χηγοΰ τής Κρήτης καθηγησάμενος» (*)·

Διά τής λέξεως σύγγονος δ Γενέσιος μεταφράζει εις την λόγιαν ελληνι­
κήν την εν τη δημώδει μέχρι τής σήμερον Υφισταμένων άνά τδ στόμαχου 
ελληνικού λέξιν «Κουνιάδος», ήτις σημαίνει τόν «γυναικάδελφον» και είναι 
αυτή αυτή ή λατινική λέξις Connatus, έχουσα έν τη κατωτέρω λατινική και 
ταυτην τήν σημασίαν. r -

Δυστυχώς δ Γενέσιος δεν μάς δίδει και τδ δνομα τού έπι των ημερών 
του ήγεμονεύοντος τής Κρήτης, δστις προφανώς είναι και δ τελευταίος.

Ή βασιλεία τού ϊδρυτοΰ τής δυναστείας υπήρξε μακρά' ουτω δε ευρε 
καιρόν δ Σουαήμπ, ως διάδοχος ούτως ειπείν, νά άσχοληθή μέ τας περιηγή­
σεις του καί τάς φ^ολογικάς έρεύνας του. 'Ως ήγεμονεύοντα τον συναντω- 
μεν εν τη ιστορία περί το έτος 870(2). «Χρόνων παραδραμοντων τεσσαρα- 
κοντα και έπτά, έπι τής βασιλείας Βασιλείου τού Μακεδονος. Σαηπ πο- 
χαψ δ αρχηγός Κρήτης, υιός τού Άμερμουνή Άπόχαπος του την Κρητην 
κερδίσαντος ...»0· Άγνωστον δμως πότε ακριβώς διεδέχθει τον πατερα 
του. Πάντως τούτο θά έγένετο μετά τό έτος 858' οποτε ανηλθεν επι του 

(1) Γενέσιος, ένθ. αν.
(2) Ό Diehl, σελ. 440, δίδει τό έτος 868.
(3) Φραντζής σ. 106' ακολουθεί ή άφήγησις τών 

έν σελ. 79. Τά αυτά καί παρ’ έτέροις ίστορικοϊς.

ανωτέρω έκτεθέντων γεγονότων
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θρόνου δ Μέγας Φώτιος, δστις τώ έστειλεν επιστολήν. Τής επιστολής ταύτης 
μνείαν ποιείται δ Πατριάρχης Νικόλαος δ Μυστικός εν μια τών δυο επιστο­
λών των σταλεισών πρός τινα ηγεμόνα τής Κρήτης, τού δποίου δεν άναφέ- 
ρεται μεν το όνομα, δηλοϋται όμως εν αυτή ότι, δ πρός ον απευθύνεται 
Νικόλαος δ Μυστικός είναι υιός του παραλήπτου τής επιστολής του Φωτίου, 
δηλαδή του Σουαήμπ. Επειδή δε Νικόλαος δ Μυστικός άνήλθεν επί τοΰ 
θρόνου τώ 901 παραλήπτης τής επιστολής ταυτης δεν είναι δυνατόν να είναι 
άλλος είμή δ υιός του Σουαήμπ, δ Βάβδελ. Ίσως ή πρώτη επιστολή τοΰ 
Πατριάρχου Νικολάου τοΰ μυστικού να άπεστάλη πρός αυτόν μετά τήν υπό 
του Δαμιανού δήωσιν τής Δημητριάδος, ή δε δευτέρα πιθανώτατα μετά τήν 
τής Θεσσαλονίκης. Έν τοιαύτη περιπτώσει θά ήτο δυνατόν νά δρίσωμεν ως 
χρόνον τής δευτέρας επιστολής τό έ'τος 905. Δεν μάς είναι δυνατόν όμως 
ουδέ κατά προσέγγισιν νά εϊπωμεν πότε καί υπό ποίας συνθήκας άνήλθεν 
επί τού θρόνου δ γυναικάδελφος τού Βάβδελ Ζερκουνής. Πάντως ούχί προ 
τοΰ 905. Θεωρήσωμεν λοιπόν τό έτος τούτο ως terminus a quo. ’Αφ’ ετέ­
ρου δ Γενέσιος μάς πληροφορεί ότι επί τών ήμερων του ηγεμονεύει έν 
Κρήτη κάποιος διαδεχθείς τον Ζερκουνή. Επειδή δε ή συγγραφική δράσις 
τού I ενεσίου άρχεται άπο τού έτους 945 δυνάμεθα μή ύπαρχουσών ετέρων 
ενδιαμέσων χρονολογικών ενδείξεων νά θεωρήσωμεν τό έτος τούτο ως ter­
minus ad quern. Διαμορφοΰται δμως ουτω περιθώριον μιάς δλοκλήρου 
τεσσαρακονταετίας εντός τοΰ δποίου δεν είναι δυνατόν νά τοποθετηθούν τά 
γεγονότα άνευ προσφυγής εις υποθέσεις. Υποθέτω λοιπόν, ούχί βεβαίως 
άνευ επιφυλάξεων, ότι τά γεγονότα διεξήχθησαν ως εξής. Μετά τήν περι­
φανή νίκην τήν δποίαν ήρατο δ ναύαρχος Ίμέριος τώ 906 κατά τών Σαρα- 
κηνών δ Βάβδελ θά άνέλαβεν αυτοπροσώπως νέαν εκστρατείαν, ήτις άπέλη- 
ξεν εις τήν ύπό τών Βυζαντινών αιχμαλωσίαν του. Δέν γνωρίζομεν τάς μετά 
ταύτα τύχας τοΰ Βάβδελ. Πιθανόν τότε νά έξεθρονίσθη καί νά κατέλαβε τον 
θρόνον δ γυναικάδελφος του Ζερκουνής, δστις θά έβασίλευσεν έτι ίκανόν. 
Ο διαδεχθείς αυτόν καί επί τών ημερών τού Γενεσίου ήγεμονεύων προφα­

νώς είναι δ τελευταίος, δ αίχμαλωτισθείς δηλαδή υπό τοΰ Νικηφόρου Φωκά 
Κουρούπης.

Επειδή οι χρονογράφοι μάς παρουσιάζουσι τον Κουρούπην ως γέροντα 
προβεβηκότα τήν ηλικίαν δυνάμεθα νά ύποθέσωμεν ότι πολύ προ τοΰ 945 
άνήλθεν επί τοΰ θρόνου.

Τό πλήρες αύτοΰ άραβικόν όνομα είναι ’Άβδ-έλ-’Αζίζ-μπέν Όμάρ-έλ- 
Κοτορμπί. Καί ενταύθα δμως παρεμβαίνων δ Gutschmid ισχυρίζεται δτΐ 
μάλλον δέον νά άναγνώσωμεν έλ-Κορτομπί ήτοι δ έκ Κορδούης. "Ισως ή 
άποψις αυτη νά είναι ορθή τοΰ έμίρου δνομασθέντος ουτω πρός πλήρη αντι­
διαστολήν άπό τοΰ περσικόν όνομα φέροντος προκατόχου του. Είτε δμως έλ 
Κοτορμπί ονομάζεται ούτος είτε έλ Κορτομπί είναι κατάδηλον ότι μετά τού 
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Βάβδελ έξέλιπεν ή δυναστεία τοΰ κατακτητοΰ τής Κρήτης Άποχάψιδος, δστις 
υπό τών Αράβων ιστορικών δεν ονομάζεται ούτε έ'λ Κοτορμπί οΰτε έλ Κορ- 
τομπί αλλά ελ Άνδαλού ήτοι δ εξ Ανδαλουσίας.

Σημειωτέον προσέτι οτι δ πατήρ τοΰ Κουρούπη ώνομάζετο Όμάρ ώς 
τούτο καταφαίνεται εκ τοΰ πλήρους αύτοΰ αραβικού ονόματος Άβδέλ Αζιζ 
μπέν Όμάρ ήτοι υιός τοΰ Όμάρ τοΰθ’ δπερ δεικνύει οτι πράγματι μετά 
τοΰ προκατόχου του Ζερκουνή ούδένα έχει συγγενικόν δεσμόν.

Οί Δυνάσται τής Κρήτης μη έχοντες τάς δαπάνας, τάς όποιας συνεπά­
γεται ή διακυβέρνησις κράτους σεβομένου εαυτό, άπάσας τάς προσόδους των, 
δηλαδή τα αμύθητα κέρδη τά δποϊα τοΐς προσεπόριζεν ή ληστοπειρατεία διέ- 
θετον υπέρ τοΰ ναυτικού των, ώς βάσιν ανεφοδιασμού έχοντες κυρίως τάς 
έν Αιγύπτφ πόλεις Δαμιέττην και Ούστούμ, δπόθεν έπρομηθεύοντο τά εξαρ­
τήματα τών πλοίων των ώς και τον δπλισμόν των. Κατήρτησαν ουτω βαθ­
μηδόν στόλον εντελώς άξιόλογον δστις κυριολεκτικώς έδέσποζεν τής ανατολι­
κής λεκάνης τής Μεσογείου. Δέν έχρησιμοποίουν δέ τούτον μόνον διά τάς 
ληστοπειρατικάς επιχειρήσεις των, τών δποίων δ κύκλος έξετείνετο έπί μάλ­
λον και μάλλον, αλλά και παρεϊχον τούτον επ’ αμοιβή εις βοήθειαν διαφό­
ρων εμπολέμων. Ουτω π.χ. κατά τάς άτελευτήτους έριδας, τάς οποίας ε’χον 
αναμεταξύ των οί Λομβαρδοί ηγεμονίσκοι τής Νοτίου ’Ιταλίας βλέπομεν τον 
στόλον τών Σαρακηνών τής Κρήτης μεταβαίνοντα εις Ιταλίαν, τή προσκλή- 
σει τού Sikenolf, δστις άφαρπάσας από τον ηγεμόνα τοΰ Βενεβεύτου Ρά- 
δελχιν τήν Καλαβρίαν και μέρος τής ’Απουλίας δέν είχε τάς άπαιτουμένας 
δυνάμεις διά νά συγκρατήση τήν λείαν του(*)·

Ίδίφ δέ τό έμπόριον τών αιχμαλώτων άπέφερεν εις αυτούς κέρδη αμύ­
θητα. Άποθρασυνθέντες εκ τών αλλεπαλλήλων ανεπιτυχών αποπειρών τής 
Αυτοκρατορίας πρός άνάκτησιν τής Κρήτης έθεώρησαν εαυτούς απροσβλή­
τους έν τή πειρατοφωλεα αυτών, δέν έσέβοντο καμμίαν τών τότε Ϊσχυουσών 
διεθνών διατάξεων περί ανταλλαγής αιχμαλώτων πρός τούς οποίους δμως 
συνεμορφοΰντο και οί ισχυρώτεροι κυρίαρχοι και τών μεγαλυτέρων ακόμη 
μουσουλμανικών επικρατειών. "Αλλωστε ούδεμιάς τούτων τήν επικυριαρχίαν 
άνεγνώριζον οί Σαρακηνοί τής Κρήτης.

Ό αιχμαλωτιστείς κατά τήν άλωσιν τής Θεσσαλονίκης Ιωάννης Καμε- 
νεάτης δδηγηθεις κατά πρώτον εις Κρήτην έγνώρισεν εκ τοΰ σύνεγγυς τον 
αισχρόν τρόπον τής διεξαγωγής τοΰ άπανθρώπου τούτου εμπορίου (2). Όταν 
κατέφθανον εις Κρήτην τά φορτία τών αιχμαλώτων, οί Σαρακηνοί επίσημοι 
καί ίδιώται ήγόραζον, δσους έκαστος ήδύνατο, έκλέγοντες βεβαίως τούς καλ- 
λιτέρους και προσφέροντες υπέρογκα ποσά «πολύ χρυσίον υπέρ αυτών κατα- 

(1) Vasiliev, σ. 209.
(2) Συνεχιστής, σ. 589. 22.
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βαλέσθαι μη παραιτούμενοι» έπρατταν δέ τούτο ούχί απλώς και ως έτυχε 
«αλλά κέρδους τίνος ύπόθεσιν έαυτοΐς εκ τούτου περιποιούμενοι» γνωρίζον- 
τες οτι πολύ περισσότερα τών δσων κατέβαλον θά άπελαμβανον. Τούτο δε 
έγίνετο κατά τον εξής τρόπον, Έπερίμενον μεθ’ υπομονής τον καιρόν τής 
«καταλλαγής» τής ανταλλαγής δηλαδή αιχμαλώτων, περί ής ανωτέρω ώμιλή- 
σαμεν, και τότε αντί τού "Ελληνας αιχμαλώτου τον όποιον αυτοί κατείχαν, 
έλάμβανον και τον βάρβαρον αιχμάλωτον, τον όποιον προσήγον οι αύτοκρα- 
τορικοί απεσταλμένοι καί το διπλάσιαν ποσόν τού χρήματος το όποιον είχαν 
καταβάλη διά νά άγοράσωσι τόν "Ελληνα αιχμάλωτον «διά τοι τούτο πολ­
λούς οι Κρήτες (οΐ Σαρακηνοί δηλαδή) τών αιχμαλώτων ώνήσαντο» επιλέγει 
δ άγαθός Καμενιάτης. Τούς υπολοίπους αιχμαλώτους άπέστελλον προς πώ- 
λησιν εις τάς αγοράς τής Συρίας. Καί αυτόν τόν Καμενιάτην οι Κρήτες Σα­
ρακηνοί άπηξίωσαν νά άγοράσωσι ως μή άντιπροσωπεύοντα δι αυτους με- 
γάλην αξίαν καί τόν μετέφερον πρός πώλησιν εις τάς αύτάς αγοράς μετά τών 
λοιπών εκ Θεσσαλονίκης συναιχμαλώτων του, τών μή πωληθέντων εν 
Κρήτη.

Τάς ληστοπειρατικάς επιχειρήσεις των διεξήγαν κατ’ άρχάς αυτοί οί 
ίδιοι, δτε δέ ηύρύνθη ό κύκλος τών εντίμων τούτων έπιχειρήσεών των, έχρη- 
σιμοποίουν καί “Ελληνας Κρήτας, βραδύτερον δέ καί διαφόρους ξένους μι­
σθοφόρους κατά προτίμησιν δέ τούς 'Ατζιπάδες.

ΟΙ ΑΤΖΙΠΑΔΕΣ
ΜΙΣΘΟΦΟΡΙΚΟΝ ΣΤΡΑΤΕΥΜΑ ΤΩΝ ΕΜΙΡΩΝ

Μαύροι δούλοι ύπήρχον άνέκαθεν παρά τοις Άσιάταις. Τίς άγνοεΐ τόν 
περιώνυμον Μπιλάλ τού Προφήτου Μωάμεθ; ’Αλλ’ ύφ° ας συνθήκας έκθέ- 
τομεν εν τοις κατωτέρω, εμφανίζονται το πρώτον έν τη άραβική ίστορίφ 
περί τό έτος 800 μ.Χ. εις τήν πρωτεύουσαν τής άνατολικής Βερβερίας 
Καιρουάν.

Έξεθέσαμεν έν τφ πρώτφ μέρει τού παρόντος βιβλίου(') διά μακρών 
τάς αίματηράς ταραχάς, αί δποΐαι έμάστισαν ολόκληρον τήν Βερβερίαν καί 
ιδίως τήν ανατολικήν κατά τήν εποχήν έκείνην. Ό τότε διορισθεΐς διοικητής 
τής Καιρουάν ’Ιμπραήμ δ Α' ό ”Αλ Άγλάβ βλέπων δτι ενεκα τών άκαταπαύ- 
στων τούτων ταραχών έκινδύνευε καί αυτή ή ζωή του καί μή έχων εμπιστο­
σύνην ούδ’ εις αυτούς τούς περί αυτόν "Αραβας, προσέλαβεν είς τήν υπηρεσίαν 
του ως φύλακας τών θυρών τού άνακτόρου του Αιθίοπας δούλους άργυρωνή- 
τους τούς όποιους καί αμέσως άπηλευθέρωνε (’) καί ειχεν οΰτω βεβαιοτέ-

(1) Βλ. ανωτέρω, σ. 15 έπ. 
(2) Marcais, σελ. 415. 
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ραν την εις αυτόν άφοσίωσίν των. ’Ίσως μάλιστα χάρις εις τό μέτρον τοΰτο 
να κατόρθωσε να γίνη ιδρυτής δυναστείας, τής των Αγλαβιδών, ήτις ήγεμό- 
νευσεν εν τή χώρα εκείνη μέχρι του έτους 909.

Βλέπομεν δε δτι οι περί ών δ λόγος Αΐθίοπες προσελήφθησαν κατά 
πρώτον ως θυρωρόν αυτή δε είναι και ή αρχική σημασία τής αραβικής λέ- 
ξεως Χάτζιπ (*)=θυρωρός, κυρίως δ φυλάττων προ του παραπετάσματος 
του προ τής εισόδου τοΰ δωματίου μεγιστανων=φρουρος η σωματοφυλαξ ( )·

Όλίγον βραδύτερον, διαπιστωθείσης τής ειλικρινούς αυτών πίστεως 
και πλήρους άφοσιώσεως, δλοι οΐ Μουσουλμάνοι μονάρχαι έσπευσαν να προ- 
μηθευθούν μαύρους σωματοφύλακας. Βλέπομεν δε πραγματι τοιουτους εν 
ταίς αΰλαΐς τών Άγλαβιδών, τών διαδεχθέντων αυτούς Φατιμιδών, τών’Αβ- 
βασιδών και τών Όμεΰαδών τής 'Ισπανίας. Ό Mar?ais λέγει έν προκειμένφ 
«οΐ μαύροι δούλοι άπετέλουν τήν κατά παράδοσιν προσωπικήν φρουράν τού 
ήγεμόνος» (’). Σύν τφ χρόνιο μάλιστα συνεκροτήθησαν έν ταίς αύλαϊς ταύ- 
ταις και στρατιωτικοί μονάδες έξ Αΐθιόπων απελεύθερων. Τοιαυτην συνεκρο- 
τησεν δ Άββασίδης Άλ-Μοτασιμ (833—842) (4), προφανώς κατά τό υπό­
δειγμα τού Άγλαβίδου Ζιαδάτ-Άλλάχ (816—835) (5) ως καί τών Όμεΰαδών 
τής 'Ισπανίας.

Οΐ έν Κρήτη Έμίραι μή θέλοντες να ΰστερήσωσι καί κατά τούτο τών 
λοιπών Σαρακηνών Έμιρών κατήρτισαν καί αυτοί φρουράν έξ Αΐθιόπων 
άπελευθέρων. Βραδύτερον δε μετά τήν φρικτήν τιμωρίαν ή δποία έπεβλήθη 
εις τούς συνεκστρατεύοντας μετ’ αυτών Ελληνας(') κατηρτισαν και αυτοί 
μισθοφορικός στρατιωτικός μονάδας έξ Αΐθιόπων. Ό Γκέλτσερ λέγει δτι τό 
πλεΐστον τών κατά τής Θεσσαλονίκης έπιδραμόντων τφ 904 συνέκειτο έξ Αι- 
θιόπων(’). Πράγματι δε δ Ιωάννης Καμενιάτης, πλειστάκις αναφέρει τού­
τους ως π. χ. έν σελ. 552. 8, 553. 20, 554 κτλ. Έν σελ. μάλιστα 509. 11

(1) Εντεύθεν ή μεσαιωνική ελληνική λέξις Άτζυπάς ήτις όρθιος πρέπει να γρα- 
φηται άτζιπάς μετά δασέως δηλ. πνεύματος έπειδη εν τή αραβική γραφεται μετα X 
μόλις άκουομένου, καί μετά ι καί ούχί υ. Ή ετυμολογία έκ τής ανύπαρκτου τουρκι­
κής λέξεως άζάπ, ήν παρουσιάζει ό Α. Μηλιαράκης και ή έκ του περσικου σπαχης 
τοΰ Ξανθουδίδου δέν εύσταθούσι, ως επίσης καί άλλαι τινές τάς οποίας μοι επρο- 
τειναν φίλοι άραβολόγοι: άζάτ=άπελεύθερος, άζέπ = άγαμος (λ. του παλαιου τουρ­
κικού ναυτικού διά τό είναι τούς ναύτας αγάμους, άτζαήπ=περ ιεργος, παράξενος.

(2) Κατά τήν Encyclopedic de 1’Islam (βλ. είς τήν λέξιν Hadjip) ή λέξις 
έφθασε νά σημαίνη ίδία έν ταίς αύλαϊς τών έν Ίσπανίφ μουσουλμανικών κρατειδιων 
καί άνωτέρους ανακτορικούς ή κρατικους λειτουργους.

(3) Ma rials, σ. 428.
(4) Op. cit., σ. 378.
(5) Op. cit., σ. 415.
(6) βλ. άν., σ. 78rf0
(7) Γκέλτσερ, σ. 363. 
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μάς δίδει μίαν ώραίαν εικόνα τής προ τών τειχών τής Θεσσαλονίκης παρα- 
τάξεώς των «ισταντο καθάπερ τινές ανδριάντες εκ χαλκοΰ».

Έν τή αυλή τής ελληνικής αυτοκρατορίας δεν άπαντώσιν Αΐθίοπες 
φρουροί. Ούχ ήττον δμως άναφέρεται ή ύπαρξις εν Βυζαντιφ Ατζιπαδων 
τινών ως βοηθητικών αστυνομικών οργάνων συνοδευοντων καταδίκους. Ως 
τοιαυτην τουλάχιστον υπηρεσίαν έκπληρούντες παρουσιάζονται εις δυο (‘) εκ 
τών τριών χωρίων εν οίς γίνεται λόγος περί 'Ατζιπάδων παρά τφ Συνεχι­
στή. Προκειμένου δμως περί του τρίτου χωρίου εν τφ δποίφ πρόκειται περί 
πολλών 'Ατζιπάδων «τό δέ τζυκανιστήριν ήν πεπληρωμένον πυρος ύπεδα- 
βλίζετο δέ υπο 'Ατζιπάδων πολλών». (Συνεχ. 439. 1) δέον να σημειωθή οτι 
πρόκειται περί τερπνού ονείρου τό δποϊον ειδεν εις βάρος τών πρώτων έπι- 
βαλόντων χείρα κατ’ αυτού ό πανηγυρικώς έκθρονισθείς σφετεριστής αύτο- 
κράτωρ, κατά τά άλλα δέ όμολογουμένως άξιος άνήρ Ρωμανός Α' ό Λεκα- 
νηνός, εξόριστος ευρισκόμενος έν τή μονή τής νήσου Πρώτης, ό Συνεχιστής 
αφηγούμενος τό δνειρον προσθέτει οτι τά περί ών δ λόγος πρόσωπα τήν 
ιδίαν εκείνην ημέραν έτελεύτησαν' μάς αφήνει δέ ούτω νά ύπονοήσωμεν και 
τί συνέβη περαιτέρφ έν τφ υπερπέραν, οτι δηλαδή ωδηγήθησαν ουτοι ως 
κατάδικοι τής θείας προνοίας εις τό πύρ τό εξώτερον, τό δποϊον υπό μορ­
φήν Ατζιπάδων ύπεδαύλιζον πολλοί ζοφώδεις δαίμονες. Και τό χωρίον τούτο 
συν άλλοις έρχεται εις έπιβεβαίωσιν τών δσων λέγει δ Κρουμβάχερ (2) περί 
τού συγγραφέως τού ς-' βιβλίου τών μετά τον Θεοφάνη οτι ουτος εύνοεϊ 
Ρωμανόν τον Λεκαπηνόν καί δέν εμφορείται υπό τών ίδίων αισθημάτων νο­
μιμοφροσύνης προς Κωνσταντίνον τον Πορφυρογέννητον, ύφ’ών καί οί τών 
προηγουμένων βιβλίων. ’Αφ’ ετέρου μάς παρέχει καί μίαν βοηθητικήν προσ- 
μαρτυρίαν περί τού οτι οι Βυζαντινοί διά τής λέξεως 'Ατζιπάδες έδήλουν 
τούς μαύρους τουτέστι τούς Αιθίοπας. 'Ως γνωστόν τό ζήτημα τούτο έλυσε 
κατά τρόπον μή έπιδεχόμενον άμφισβήτησιν δ μηδέποτε μέν τήν Κωνσταν- 
τινούπολιν έπισκεφθείς, πάντων δμως τών περί ταύτης άσχοληθέντων άριστα 
γράψαε Ducange προσκομίσας εις μαρτυρίαν εν τφ Λεξικφ αυτού τό χω­
ρίον τού Ζωναρά «καί δ μελάγχρους Θεόδωρος, ον διά το τού είδους με- 
λάντερον έκάλουν 'Ατζιποθεόδωρον». Πρόκειται δέ περί τού 'Ατζιποθεοδώ- 
ρου εκείνου δστις είχε λάβη μέρος εις τήν δολοφονίαν τού Νικηφόρου Φωκά.

Τά χωρία τού Συνεχιστού τά όποια έμνημονεύσαμεν ανωτέρω άφορώ- 
σιν, ως εϊδομεν, εις τήν εποχήν τού έκθρονισμοΰ τού Ρωμανού Α' τού Λε- 
καπηνού, λαβόντος χώραν τή 16 Δεκεμβρίου τού έτους 944. Θά ύπήρχον 
δμως 'Ατζιπάδες έν Κωνσταντινουπόλει καί προ τής ημερομηνίας ταύτης. 
Όπωσδήποτε δμως καί αν έχη τό πράγμα δέν είναι εύκολον νά καθορισθή 

(1) Συνεχιστής, σελ. 438. 15 καί 439. 6.
(2) Κρουμβάχερ, Τ. Α', σελ. 708.
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ακριβώς ύπό ποίας συνθήκας εύρέθησαν έκεΐ. Κατά την γνώμην μου πρέπει 
να ληφθώσιν ύπ’ δψιν εν προκειμένφ τα εξής τρία σημεία:

α') Είναι ενδεχόμενον να συνελαμβάνοντο πολεμισταΐ Άτζιπάδες αιχ­
μάλωτοι κατά τάς ατελεύτητους συγκρούσεις, αι οποΐαι ελαμβανον χώραν 
μεταξύ των αύτοκρατορικών στρατευμάτων και των των Άββασιδών ή των 
τής Κρήτης. ‘Ως εϊδομεν ανωτέρω ήδη από τοΰ 835 οί Άββασίδαι ε’χον μετα­
ξύ των στρατευμάτων των και μονάδας άπαρτιζομένας εξ άπελευθέρων Αιθιό- 
πων. Τοΰτ’ αυτό συνέβαινε και εις την Κρήτην, περίπου από τής ίδίαςέποχής.

β') Είναι επίσης πιθανόν να άπεστελλοντο εις Κωνσταντινουπολιν μετα 
πολυτελών αντικειμένων καί εκλεκτών ζώων ή και θηρίων ως δώρα εκ μέρους 
βαρβάρων ηγεμόνων. Έν τη ΐστορίφ του Βυζαντίου υπάρχουν πολλά τοιαΰτα 
παραδείγματα μέχρι τής ύστάτης αυτού πνοής. Κωνσταντίνος ο Παλαιολογος 
επί παραδείγματι, κατ’ αύτάς τάς παραμονας τής υπο τών Τουρκων άλωσεως 
τής Κωνσταντινουπόλεως, έλαβεν ως δώρον εκ μέρους τοΰ βασιλεως τής 
Γεωργίας Γεωργίου ούτινος την θυγατέρα Θαμαρ επροκειτο να λαβή ως 
σύζυγον, ίππους εκλεκτούς καί δύο δούλους. Έν προκειμένφ δε γνωρίζομεν 
δτι ή αυλή τών έν Καιρουάν τής Ανατολικής Βερβερίας ευρισκομένων ε’ι- 
σέτι Φατιμιδών συνήθιζε να στέλλη τοιαΰτα δώρα. Έξ αγιολογικού κει­
μένου, τοΰ βίου τοΰ οσίου Λουκά τοΰ Νέου (τοΰ Στειριωτου) πληροφορου- 
μεθα οτι ύπήρχον σχέσεις μεταξύ τής Ελληνικής Αυτοκρατορίας και τής 
Αφρικής^) Συγκεκριμένως δε τό αγιολογικόν κείμενον λέγει δτι περί τό 
έτος 935 άποστέλλεται εκ Κωνσταντινουπόλεως εϊς Αφρικήν βασιλικός λει­
τουργός κομίζων χρυσίον, τό όποιον τφ έκλάπη μόλις έφθασεν εις Κόρινθον 
καί τό όποιον άνευρε χάρις εις τον δσιον Λουκάν «Πέμπεταί τις βασιλικός 
πρός γε τά μέρη τής Αφρικής, παρά τοΰ τά βασίλεια διέποντος σκήπτρα. 
Έπεί ούν τήν Κόρινθον είλε, τό χρυσίον δ έπήγετο βασιλικών χάριν λει­
τουργιών κλέπτεται» (’) Πρός τίνα σκοπόν μετέβαινε δ βασιλικός απεσταλ­
μένος εις Καιρουάν; Βεβαίως δεν πρόκειται περί ανταλλαγής ή εξαγοράς 
αιχμαλώτων. Έν τη συνοδείφ του δεν ύπάρχουσιν αιχμάλωτοι βάρβαροι. 
"Άλλως τε ή φράσις «τό χρυσίον, δ έπήγετο βασιλικών χάριν λειτουργιών» 
δεικνύει έμφανώς δτι πρόκειται μάλλον περί απορρήτου διπλωματικής απο­
στολής. 'Υποθέτω έν προκειμένφ δτι ή αυλή τών Φατιμιδών πιεζομενη στε- 
νώτατα ύπό τής έπαναστάσεως, τήν όποίαν έξήγειρε κατ αυτής «ο Ανθρω­
πος με τόν όνον»0 θά εΐχον ζητήσει τήν υλικήν βοήθειαν τής Κωνσταντι-

(1) Αφρικήν οί Βυζαντινοί καί Ίφρίκιγια οί Άραβες έκάλουν τήν Ανατολικήν 
ίδίφ Βερβερίαν.

(2) Migne, τ. 111, σ. 460. .
(3) “Ενθ’ ανωτέρω. 'Ως θά ϊδη ο αναγνώστης εις τήν παραπομπήν ταυτην λογφ 

τής έπαναστάσεως οί Φατιμίδαι διέτρεχον κατά τήν χρονικήν ταύτην περίοδον τόν 
έσχατον τών κινδύνων. Αί έν Σικελίφ κτήσεις των δέν τοίς άπεφερον τίποτε, εΐχον 
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νουπόλεως και προς τον σκοπόν τούτον εστελλετο το χρυσιον εκείνο εις 
Αφρικήν.

γ') Πιθανότατα οί περί ών δ λόγος Άτζιπαδες να προήρχοντο εκ τών 
αυλών τών πανίσχυρων εκείνων Ελλήνων μεγιστανών τών εγκατεστημενων 
εν Καππαδοκία και νοτιώτερον, οί οποίοι μιμούμενοι το παραδειγμα τών 
’Ασιατών δεσποτών είχον εις την υπηρεσίαν των δσον ήδυνατο έκαστος πε­
ρισσοτέρους Αιθίοπας. Έν τφ πρώτφ εκ τών τριών χωρίων του Συνεχιστοϋ 
τα οποία άνεφέραμεν ανωτέρφ (438. 15) ρητώς έν σχέσει προς τούτο γίνε­
ται μνεία τού ονόματος τού μάλλον περιωνύμου τών αυθεντικών τουτων 
οίκων- «δ δέ Διογένης δ στρατηγός λογχευθείς υπό δύο Άτζιπάδων τού 
Μαλελεΐνου (άνάγνωθι) Μαλείνου) κακόν θάνατον εδωκεν». Αλλά και έν τώ 
αρχοντική) οϊκω τής μνηστής τού Διγενή Ακριτα ως μάς πληροφορούσι τα 
σχετικά έπη ύπήρχον Ατζιπαδες ή λέξις δμως έν αύτοϊς παρουσιάζεται ύπό 
μορφήν Άτζουπάδες. Κυρίως είπεΐν μόνον το χειρόγραφον τού Έσκουριάλ 
ποιείται ορθήν χρήσιν τού πράγματος έν στ. 1076 «Και Άτζουπάδες δώ­
δεκα ως δι' υποταγήν του». Καί έν τη περιστάσει ταύτη βλέπομομεν πόσον 
είχε δίκαιον δ εκδότης τής διασκευής ταύτης(’) «ί1 se peut que quelque 

διακόψη προσέτι καί τάς τόσον προσφιλείς των πειρατικός επιχειρήσεις· ή δέ έν 
Αφρική επικράτεια των ολόκληρος ήτο κατειλημμένη ύπό τών επαναστατών. "Ενεκα 
τών λόγων τούτων πιστεύω δτι έζήτησαν την αρωγήν τής Κωνσταντινουπόλεως, την 
όποιαν αΰτη δέν θά τοίς ήρνήθη έλπίζουσα ίσως να εξουδετερώσω την σύμπραξίν 
των μετά τών Σαρακηνών τής Κρήτης, τών οποίων ή θρασύτης κατά την ιδίαν ταύ- 
την εποχήν έφθασεν εις τό άπροχώρητον. Πάντως οί Άραβολόγοι δέν όμιλοΰσι διόλου 
περί σχέσεων μεταξύ Κωνσταντινουπόλεως καί τών έν Αφρική είσέτι εγκατεστημένων 
Φατιμιδών καί θά ήτο καλόν νά διελευκαίνοντο τά σχετικώς πρός τό ζήτημα τούτο 
υφιστάμενα σημεία.

(1) D. C. Kesseling, Le roman de Digenis AKRITAS, Λαογραφία, Τόμ. Γ'. 
Τεύχος Λ'., σελ. 542. Είναι άξιον προσοχής τό δτι τό μέν χειρόγραφον τής Κροπτό- 
πτερης έχει έν προκειμένω αντί τής λέξεως Άτζουπάδες τήν λέξιν νέους (στ. 924 
«δέδωκε δέκα νέους καί τή κόμη ωραίους» τό δέ πεζόν τού Πασχάλη τήν λέξεις ευ­
νούχους πράγμα τό όποιον δέν μάς ξενίζει διότι οί Αϊθίοπες αρχοντικών οίκων κατά 
γενικόν κανόνα ήσαν ευνούχοι. Εκείνο όμως το όποιον είναι περίεργον είναι δτι το 
χειρόγραφον τής Άνδρου (νύν Αθηνών) χρησιμοποιεί ενταύθα έν στ. 2261 τήν λέξιν 
τσουπάτας τήν όποιαν ό Μηλιαράκης ερμηνεύει «Κόρας», ένφ άφ’ετέρου ό δια. 
σκευαστής χρησιμοποιεί τήν λέξιν Άτζουπάδες ανωτέρω έν στ. 90. «Τριακοσίους Σα- 
ρακηνούς γέροντας Άτζουπάδες», αγνοεί δμως ο διασκευαστης οτι Σαρακηνοι και 
Άτζουπάδες δέν είναι έν καί τό αύτό. Τό πεζόν έν προκειμένω λέγει: «καί έβαλεν 
καί τετρακοσίους Σαρακηνούς γέροντας νά φυλαττουν. ..». Ο εν Παρισσιοις καθη- 
τής κ. Κωνστ. Δαγκίτσης απέδειξε νύν πλήρως δτι ή παραλλαγή τού χειρογράφου τού 
Έσκουριάλ είναι ή άρίστη, ως μάλλον προσεγγίζουσα εις τό αρχέτυπος. (C.Danguitsis, 
«Le probleme de la version originale de lepopee byz. de Digenis Akritas» έν τή 
Revue des Etudes Byzantines, t. V, σ. σ. 185—205, 1947). 
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fois notre manuscrit soit le seul qui ait conserve des traces du texte 
original».

Κατά την γνώμην μου και έκ τών τριών τούτων φορέων θα προηρ- 
χοντο οι εν τη ελληνική αυτοκρατορία απαντώντες Ατζιπάδες. Οπως δη· 
ποτέ ομως καί αν έχη το πράγμα πρέπει να έξαρθή ιδιαιτέρως το γεγονός 
οτι ή θέσις τών εν τη Βυζαντινή αυτοκρατορία άπαντώντων Αίθιόπων κατ’ 
ούδέν διαφέρει τής τών ανέκαθεν έν ταίς αΰλαϊς τών Άσιατών δεσποτών 
καί τοϊς άρχοντικοϊς ο’ίκοις τής αρχαίας Ελλάδος ύπηρετούντων μαύρων, οι- 
τινες είναι δούλοι καθ’ δλην την σημασίαν τής λέξεως. Πολύ διάφορος 
όμως είναι ή θέσις τών εν ταϊς Σαρακηναϊς αυλαΐς τού ενάτου καί δεκάτου 
α’ιώνος ύπηρετούντων 'Ατζιπάδων. Οΰτοι, ως εϊδομεν ανωτέρω, είναι απε­
λεύθεροι καί ύπηρετοΰσιν έν τώ στρατφ ως μισθοφόροι απολάβοντες έν ίση 
μοίρφ μετά τών κυρίων των τών πλεονεκτημάτων ενός νικηφόρου πολέμου 
καί τούτο διότι κατά τάς συρράξεις άγωνιζόμενοι υπέρ τής έλπίδος πολεμι­
κής λείας, αλλά προ πάντων υπέρ τής προσωπικής των ελευθερίας έπεδεί- 
κνυον ακατάβλητον ανδρείαν. Πρέπει ίδίφ νά σημειωθή δτι οΰτοι ήσαν υπο­
χρεωμένοι νά ΰπηρετήσωσιν άπελευθερούμενοι επί τι χρονικόν διάστημα, 
μεθ’ δ έπανέκαπτον εις την μαύρην πατρίδα των συναποκομίζοντες τά εκ 
τών μισθών των καί τών λεηλασιών κέρδη διά νά επιδοθώσιν είς την ένά- 
σκησιν τής τόσον Επικερδούς έν ταίς χώραις των σωματεμπορίας. Περί μο­
νίμου αύτών έγκαταστάσεως έν ταϊς έπικρατείαις τής υπηρεσίας των ούδέ 
καν λόγος δύναται νά γίνη.

Είναι απορίας άξιον πώς οί νεώτεροι Έλληνες ίστορικοι τίποτε απ 
αυτά δέν έλαβον ύπ’ δψιν καί ως από τρίποδος άποφαίνονται, δρμώμενοι έκ 
τής έν Κρήτη ύπάρξεως τοπωνυμιών τινών, δτι δ φυλετικός χαρακτήρ του 
έν τη μεγαλονήσφ ιθαγενούς στοιχείου ήλλοιώθη. Βεβαίως^τίποτε από τα 
ανωτέρω έκτεθέντα άπαιτούντα κάποιαν μελέτην, δέν έλαβον ύπ’ δψιν. Ήδύ- 
ναντο δμως νά άποτραπώσιν από τά παρακεκινδυνευμένα συμπεράσματάτων 
άναλογιζόμενοι κάτι προσιτώτερον' δτι δηλαδή ανέκαθεν κατά γενικόν κα­
νόνα, άπαντες οί είς την σωματεμπορίαν παραδιδόμενοι Αίθίοπες, ήσαν ευ­

νουχισμένοι...
Ως εϊδομεν ανωτέρω, Λέων δ Διάκονος μας πληροφορει οτι οι εν τοις 

άστεσι τής Κρήτης Εγκατεστημένοι Σαρακηνοί μεγιστάνες είχον καί έξοχικάς 
έπαύλεις εις τάς δποίας ένδιέτριβον καθ’ ώρισμένας τού έτους έποχάς. Κατά 
την γνώμην μου τά ως άνω τοπωνύμια προήλθον έκ τών δεινών την δψιν 
καί θηριωδών την ψυχήν 'Ατζιπάδων είς οΰς οί δυνάμενοι νά έχωσι 
τοιούτους είς τήν ΰπηρεσίαν των Σαρακηνοί ίδιοκτήται ένεπιστευοντο την 
περιφρούρησιν τών εξοχικών των έπαύλεων.
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ΟΙ ΙΘΑΓΕΝΕΙΣ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΚΑΤΟΧΗΝ

Έσημειώσαμεν ανωτέρω δτι δ Άπόχαψ αποβιβαστείς εις Κρήτην δεν 
κατέλαβεν αμέσως την νήσον ολόκληρον, αλλά τφ έχρειάσθη αρκετόν χρονι­
κόν διάστημα προς τόν σκοπόν τούτον. Οι Βυζαντινοί χρονογράφοι μάς πλη­
ροφορούν δτι ή ολοσχερής κατάκτησις τής Κρήτης συνεπληρώθη δταν ύπετά- 
γησαν καί αί εϊκοσιεννέα πόλεις της. Σύγχρονοι ημών ιστορικοί ασχολούμε­
νοι επί τού σημείου τούτου παρατηροΰσιν δτι οι Βυζαντινοί χρονογράφοι 
άναφέροντες τόν αριθμόν των πόλεων τάς οποίας ε’χεν ή μεγαλόνησος κατά 
την εποχήν εκείνην, παρημέλησαν νά μάς παραδώσουν καί τά ονόματα αύ- 
τών(1). Έν τούτοις δμως τά ονόματα αυτών αν όχι εν τφ συνόλφ τουλάχι­
στον δμως κατά τό μέγιστον αυτών μέρος μάς είναι ήδη γνωστά εκ τού πί- 
νακος τού Τεροκλέους δστις αναφέρει δτι κατά τήν εποχήν του ή Κρήτη 
ήρίθμει 22 πόλεις, ών καί μάς παραδίδει τά ονόματα (2). Ή επί πλέον δια­
φορά επτά πόλεων κατά τά διαρρεύσαντα 285 έτη από τής δημοσιεύσεως τού 
Συνεκδήμου τού Τεροκλέους μέχρι τής κατακτήσεως τής Κρήτης ύπό τών 
Σαρακηνών δύναται νά έξηγηθή έκ τού γεγονότος τής έγκαταστάσεως Ελλή­
νων προσφύγων έκ Συρίας, Παλαιστίνης καί Αίγύπτου εις τάς νήσους τού 
Αιγαίου καί δή εις τήν Πελοπόννησον. Τότε προφανώς ως έκ τού γεγονότος 
τούτου καί πολίχνια τινά τής Κρήτης τέως ασήμαντα, αύξηθέντος τού πλη­
θυσμού των αίσθητώς, άνήχθησαν εις περιωπήν πόλεων.

Ή καθυπόταξις τών πόλεων τής μεγαλονήσου άπήτησε αρκετόν χρόνον 
δπως συντελεσθή λόγφ τού δτι αυται, ώς κεκτημέναι τουλάχιστον οχυρωμα­
τικά έργα, προέτασσον άντίστασιν, ως τούτο φαίνεται έκ φράσεων τινών 
τών βυζαντινών χρονογράφων. Ουτω δ Φραντζής π. χ. λέγει δτι «φρούριον 
ίδρύσαντες καί καλώς άκροπολίσαντες (οι Σαρακηνοί), δ καί Χάνδακα ωνόμα- 
σαν, καί έκ τούτου δρμώμενοι τήν δλην νήσον κατέτρεχον» (3). Τό γεγονός 
δέ καθ’ δ δύο πόλεις τής μεγαλονήσου έμειναν έν τέλει «άνάλωτοι» καί δή 
αυτή αύτη ή πρωτεύουσα τής νήσου μαρτυρεί περιτράνως δτι ή προβαλλο- 
μένη έκ μέρους τών κρητικών πόλεων άντίστασις έναντίον τών έπιδρομέων 
δεν ήτο ευκαταφρόνητος καί δτι αν έτύγχανον έκ μέρους τής κεντρικής Κυ- 
βερνήσεως τής Αυτοκρατορίας τής δεούσης έπιβοηθείας τά πράγματα δεν θά 
κατέληγον, εις δ κατέληξαν.

Αρκετοί, βεβαίως Κρήτες, οί δυνάμενοι πάντως, θά ευρον έν τφ με­
ταξύ τόν καιρόν νά διαφύγωσιν έκ τής νήσου, καί νά διαπεραιωθώσιν εις 
τήν Πελοπόννησον καί τήν Στερεάν Ελλάδα δπου έπίσης προσέτρεχον καί 

(1) Vasiliev, σ. 66.
(2) Βλέπε τόν πίνακα τών ονομάτων τούτων ανωτέρω έν σ. ΚΤ 1,
(3) Φραντζής, σ. 104. 12.
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πάντες οί εκ τών νήσων του Αιγαίου δεινοπαθήσαντες κατά τάς εναντίον 
αυτών πειρατικός των Σαρακηνών επιδρομάς.

'Ως τούτο γίνεται κατάδηλον εξ αγιολογικών κειμένων. Έν τώ βίφ π.χ. 
του οσίου Λουκά τοϋ Στειριώτου άναγινώσκομεν την έξης περικοπήν: 
Οί δε γε τούτου πρόγονοι έξ Αιγίνης όρμώνται, τής νήσου Αίγίνης, ήτις 
περί τον Αίγαΐον περίκειται κόλπον. Οι τας συνεχείς τών εκ τής ”Αγαρ ου 
φορητάς είναι νομίσαντες. αυτοί τε καί οί οίκήτορες πάντες, το φίλον τής 
πατρίδος έδαφος προς βίαν άπολιπόντες μετανάσται γίνονται καί προς δια­
φόρους έκάστοτε διασπείρονται πόλεις, καθάπερ αντί μητρός εκείνοι ταϊς μη- 
τρυϊαΐς χρησάμενοι- καί οί μεν την Κέκροπος, οί δε την τοϋ Πέλοπος, έτε­
ροι την τοϋ Κάδμου καί αλλας άλλοι καταλαβόντες, έν αΰταΐς έχειν ήναγκά- 
ζοντο τας οικήσεις» (“)■ Δέν είναι άμοιρον σημασίας έν προκειμένφ τό δτι 
κατά την έποχήν ταύτην στρατηγός Πελοποννήσου είναι δ Ιωάννης δ έπιλε- 
γόμενος «Κρητικός» τον δποϊον έχρησιμοποίησεν δ Νάσρ είς τάς έναντίον 
τών στασιαστών καί τών καταδραμόντων την Πελοπόννησον καί τάς Ίονίους 
"Αφρων Σαρακηνών. Περί τούτου δε λέγει δ Συνεχιστής «ύπηρετήσασθαι 
δέ πρός τοϋτο Ιωάννης δ στρατηγός έπετράπη δ λεγόμενος Κρητικός» (’). 
Αλλά καί ναύαρχος ονομαζόμενος Κρητικός έμφανίζεται, δ όποιος κατεναυ- 
μάχησε τον δηοΰντα τα παράλια τής ’Απουλίας αραβικόν σικελικόν στόλον, μό­
νου τοϋ διοικοϋντος αυτόν ’Αλή, αδελφού τοϋ διοικητοϋ Σικελίας Άμπού, 
άλ- Άγκλαπάλ-Άμπάς-ϊμπν-άλ Φαντί ϊμπν Ύακούπ, κατορθώσαντος νά δια- 
σωθή καί νά διαφύγη εις Πάνορμον. Εκ τών ελληνικών πηγών μόνον τό 
σικελικόν χρονικόν τής Κανταβρηγίας έν τη συνήθες βραχυλογία του αναφέ­
ρει την περιφανή ταύτην νίκην τοϋ Βυζαντινοΰ στόλου διά τών εξής «έπιά- 
σθησαν τά καράβια τού Αλή, ίνδ. ς-'» (8). Κατά τον Brooks ομως δ ναύαρ­
χος Κρητικός είναι μάλλον δ έμίρης τής Κρήτης Σουαήμπ(*), άλλ’ ή πρός 
τούτο έπιχειρηματολογία του ούτε σαφής είναι ούτε έπαρκής.

Έν τούτοις δμως ή έπιχειρηματολογία του αυτη μάς αποβαίνει χρήσι­
μος ως πρός τό ζήτητα τού δτι δ Ιθαγενής πληθυσμός τής νήσου διετήρει 
τον εθνικόν καί θρησκευτικόν χαρακτήρα του. Λέγει λοιπόν δ Brooks έν 
ταύτη προσπαθών καί δ ίδιος νά έξηγήση τό πώς συνεπλάκησαν οί Μου­
σουλμάνοι τής Σικελίας μετά τών τής Κρήτης, δτι δ Άλής τής Σικελίας με- 
τέβη νά λεηλατήση τήν Κρήτην, ήτις κατείχετο μεν υπό Μουσουλμάνων, άλλ’ 
δ πληθυσμός της άπετελεΐτο κυρίως από Έλληνας Χριστιανούς, τούς δποίους 
ένόμιζεν δτι είχε τό δικαίωμα νά λεηλατήση καί νά δουλαγωγήση. 'Ως έκ

(1) Ρ. G , τ. 111, σ. 441 sq. (Anonymi, Vita Sancti Lucae Junioris). 
(2) Συνεχ., σ. 304. 20.
(3) Σικελικόν Χρονικόν, Cronaca di Cambridge, έκδ. Cozza-Luzi, σ. 28. 
(4) Brooks, σ. 442—43. 
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τούτου λοιπόν υποθέτει δ Brooks, παρωργίσθη δ εμίρης τής Κρήτης δ επι­
λεγόμενος Κρητικός και δρμήσας εναντίον τοΰ Άλή τον κατεναυμάχησε. Βε­
βαίως ως βλέπει πας τις, το επιχείρημα τοΰ διαπρεπούς άραβολόγου είναι 
άσθενέστατον, ή μαρτυρία του ομως περί τοΰ χαρακτήρας τοΰ πληθυσμού 
τής νήσου κατά τό 859 μάς είναι πολυτιμότατη.

Ότι ομως δεν πρόκειται περί τοΰ εμίρη τής Κρήτης «Κρητικού», αλλά 
περί τοΰ “Ελληνος ναυάρχου Κρητικού προσμαρτυρεί καί δ ”Αραψ ιστορικός 
”Ιμπν Άντχαρύ, λέγων δτι «ή τύχη έγύρισε εναντίον των Μωαμεθανών», 
δεχόμενος οΰτω δτι ουτοι είχον Έλληνας απέναντι των. Πάντως εδώ δπως 
καί άλλαχοΰ δ διαπρεπής "Αγγλος άραβολόγος άνομολογεΐ προκειμένου περί 
τής πληροφορίας, τοΰ ”Ιμπν Αντχαρύ καθ’ ήν δ Άλή μετέβη εις Κρήτην, 
δτι «πολύ πιθανόν νά είναι άπλοΰν σφάλμα, τό όποιον συχνά παρατηρεΐται 
εις συγγραφείς γράφοντας την αραβικήν, λόγω τής άσαφείας τής γραφής».

Οί Κρήτες, καί δη δ πληθυσμός τών άλωθεισών πόλεων ύπέστησαν 
κατ’ άρχάς δλα τά δεινά, τά δποϊα συνεπάγεται πάσα βιαία κατάκτησις. Βρα- 
δύτερον δμως, δταν οί Σαρακηνοί έγκατεστάθησαν καί κατέστησαν την 
νήσον δρμητήριον τών ληστοπειρατικών αυτών επιδρομών, τά εκ τούτων 
κέρδη ήσαν τόσον πολλά, ώστε δεν υπήρχε πλέον λόγος νά πιέζωνται οί ιθα­
γενείς, οί όποιοι μάλιστα, δταν σύν τφ χρόνφ δ κύκλος τών αισχρών επιχει­
ρήσεων τών αύθεντών των ηύρύνθη, έκλήθησαν νά συμπράττωσι μετ’ αύτών, 
τοσοΰτο μάλλον καθ’ δσον ως φαίνεται, οί τελευταίοι ουτοι εν τφ μεταξύ 
είχον άποδεκατισθή ούσιαστικώς.

Μετά την φρικτήν τιμωρίαν, την δποίαν δ ναύαρχος Νικήτας Ώορύ- 
φας είχεν επιβάλει εις τούς μετά τών Σαρακηνών συνεργαζομένους “Ελληνας, 
ή σύμπραξις τούτων περιωρίσθη μόνον εις την εν τοϊς πλοίοις υπηρεσίαν, 
ως άποβατικά δε αγήματα έχρησιμοποιοΰντο ύπό τών Σαρακηνών ξένοι μι­
σθοφόροι καί προ πάντων Αίθίοπες, καί διά την θηριωδίαν αύτών καί διά 
τον τρόμον, τον όποιον προύκάλει καί μόνον ή θέα αύτών(').

Τά πράγματα δμως δεν περιωρίσθησαν έως εδώ μόνον. Έν τφ μεταξύ 
συνέβη κάτι τό σπουδαιότερον, τό όποιον, κατά την γνώμην μου, πρέπει νά 
θεωρηθή ως προμήνυμα τής παρακμής εις την δποίαν ήρχισαν νά περιέρ- 
χωνται οί τής Κρήτης Σαρακηνοί. Προφανώς μετά τον οίκτρόν θάνατον, 
τον όποιον εύρεν δ Σαρακηνός ναύαρχος Νίσιρις(2) καί την αιχμαλώτισιν 
τοΰ έμίρου Βάβδελ βλέπομεν επί κεφαλής τών ναυτικών καί πολεμικών δυ­
νάμεων τών Σαρακηνών ναυάρχους Έλληνας άρνησιπάτριδας. Έγνωρί- 
σαμεν ήδη τον Φώτιον δστις ήτο Κρής, Λέοντα τον Τριπολίτην καί Δαμια­
νόν τον Τύριον. Αλλά καί αυτή ή κυβέρνησις τής μεγαλονήσου ήρχισε βαθ­

(1) Βλ. άν. σελ. 85.
(2) Βλ. άν. σελ. 83.
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μηδόν να περιέρχηται είς χείρας τών ιθαγενών. Οί Βυζαντινοί χρονογράφοι 
οι αφηγούμενοι την άνάκτησιν τής Κρήτης υπό του Νικηφόρου Φωκά μας 
πληροφορούν οτι ουτος εκτός τού έμίρου Κουρούπη συνέλαβεν αιχμάλωτον 
καί τον μετ’ αυτόν πρωτεύοντα Ανεμόν. Ουτος είναι "Ελλην ιθαγενής· ή 
οικογένεια τών Άνεμάδων είναι ελληνική καί εκ τών προτέρων γνωστή. 
“Ολως δε ασύστατα είναι τα παρά Παπαορηγοπούλφ-Καρολίδη καί Λάμπρο» 
οτι δήθεν οί απόγονοι του Κουρούπη έκχριστιανισθέντες ωνομάσθησαν Άνε- 
μάδες. Καί δ μεν Παπαρρηγόπουλος-Καρολίδης εν σελίδι 96 του Δ' τόμου 
λέγει «οί απόγονοι δμως αυτού (τού Κουρούπη) έδέχθησαν τό άγιον βάπτι- 
σμα καί συναντώνται εκ διαλειμμάτων έν τή ίστοριφ υπό την έπωνυμιαν τών 
Άνεμάδων» δ δέ Λάμπρος έν σελ. 96 λέγει' «οί απόγονοι τού Άβδ έλ-Άζίζ 
γενόμενοι χριστιανοί έλαβον την έπωνυμιαν Άνεμάδες».

Αί πηγαί δμως σαφώς έκφράζονται έν προκειμένφ. Καί δ μέν Φραντζής 
έν σελ. 109.23 λέγει «Καί τον αρχηγόν Κρήτης Κουρούπην καλούμενον έχει- 
ρώσατο καί τον μετ’ αυτόν άλλον πρωτεύοντα Άνεμόν», δ δέ Κεδρηνός Τ. 
Β'. σελ. 340.19 «καί τον άμηρεύοντα τής νήσου, Κουρούπην ονομα, λαβών 
αιχμάλωτον καί Άνεμάν τον μετ’ αυτόν έν τή νήσφ πρωτεύοντα», τα αυτά 
καί δ Ζωναράς έν σελ. 491.5.

Καί ένταύθα δπως καί είς πλείστα άλλα σημεία τής μεσαιωνικής μας 
ιστορίας οί νεώτεροι ιστορικοί μας έγένοντο θύματα τής στενής αυτών έξαρ- 
τήσεως έκ τού Lebeau δστις έν τ. XVI σελ. 77 λέγει «on remarquait entre 
les autres (τών αιχμαλώτων) Curupe et son fils Anemas», παρανοήσας 
καί ένταύθα (') τό κείμενον τών ελληνικών πηγών, τάς δποίας είχεν ύπ’ δψιν 
του καί μεταγλωττίσας την φράσιν «τον μετ’ αυτόν πρωτεύοντα Άνεμάν» 
διά τού «son fils Anemas» τουτέστι «τον υίόν του Άνεμόν». Τά λοιπά 
περί τής βαπτίσεως αυτού οφείλονται είς τήν φαντασίαν τού Παπαρρηγοπού- 
λου καί τών λοιπών.

Λόγω τού βαθέως γήρατος, είς δ εύρίσκετο δ Κουρούπης, φαίνεται δτι 
δ Άνεμός έχειρίζετο τήν πραγματικήν εξουσίαν έν τή Κρητική έπικρατείςι, 
ουδόλως δέ άπίθανον καί να τον διεδέχετο μετά τον θάνατόν του. “Αλλως τε 
οί ιθαγενείς τής Κρήτης είχον, ηθικώς τουλάχιστον, εντελώς έξομοιωθή προς 
τους δέσποτας των, κατά τό «φιλεί τό υπήκοον έξομοιούσθαι τοΐς άρχουσι» 
συνυπουργούσης είς τούτο καί τής ηθικής έκλύσεως, τήν δποίαν συνεπάγεται 
ή έκ τών αθεμίτων κερδών προερχομένη ευημερία καί δή παρά τή κοινωνική 
εκείνη τάξει, ήτις εύρίσκετο έν στενοτέρα επαφή μετά τών αύθεντών.

Κατά τον Lebeau οί ιθαγενείς τής Κρήτης ε’χον έξισλαμισθή (*), «les 
insulaires avaient embrass0 la religion de leurs maites». Άλλ’οΰδεμία 
ενδειξις τοιούτου πράγματος υπάρχει έν ταϊς πηγαίς, τάς δποίας διαθέτομεν

(1) Lebeau, σ. 78.
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σήμερον και τας ελληνικας και τας αραβικός. Ό βιογράφος τοΰ οσίου Νίκω- 
νος τοΰ «Μετανοείτε» προκειμένου περί τής εν Κρήτη δράσεως αύτοΰ λέγει 
μεν «παραβολών γάρ τη νήσφ άρτι μεν τής τών Αγαρηνών χειρός αποσπα­
σθείσης και τη Ρωμαϊκή επικράτεια έπανασωθείση υπό Νικηφόρου... ετι 
δε λείψανα φερουση τής μιαράς τών Αγαρηνών κακοπιστίας, επειδή οί ταΰ- 
της οικητορες τώ χρόνω και τή μακρα τών Σαρακηνών συναυλία, οϊμοι, συ- 
ναπαχθέντες, τοΐς εκείνων ήθεσι καί δργίοις τοϊς μυσαροΐς και βεβήλοις 
επείθοντο» (‘), αλλά ταΰτα δεν δεικνυουσιν έξισλαμισμόν τόση μακρα φρα­
σεολογία ήτο προς τούτο περιττή. Ό βιογράφος θέλει να δείξη την διαφθο­
ράν περί ής ώμιλήσαμεν ανωτέρω καί την νόθευσιν τής χριστιανικής θρη- 
σκειας, ητις επήλθε λογφ τοΰ μακροΰ συναγελασμοΰ τών Ελλήνων τής Κρή­
της μετά τών αυθεντών των. Υποθέτω δτι οί Κρήτες θά εϊχον παραδεχθή 
την πολυγαμίαν, θά κατήργησαν τάς νηστείας καί τα παρόμοια.

’Άλλως τε οί Σαρακηνοί τής Κρήτης ως Μοζάραβες, άτελώς έξισλαμι- 
σμενοι και οι ίδιοι και θρησκευτικώς άδιάφοραι δεν θά έπεδίωξαν τον έξισλα- 
μισμον τών υποδουλων των, άφοΰ καί αύτοί οί γνήσιοι Μουσουλμάνοι κατέ- 
φευγον σπανιότατα εις τό μέτρον τοΰτο, προτιμώντες νά έ'χωσι τούς Χρι- 
στιανους ως δουλους και ως φορολογουμένους. Σήμερον άπαντες οί άραβο- 
λόγοι όμοφώνως ως εξής διατυπώνουν τό πράγμα «Έκ τής παρουσίας νικη- 
μενων ετεροθρησκων αφωσιωμενων εις την πίστιν τών πατέρων των έξηρ- 
τώντο αί προσοδοι εξ ων απεζων οί αληθείς Μουσουλμάνοι». "Οσον δε πο­
λυπληθέστεροι ήσαν εις μίαν ισλαμικήν επικράτειαν οί Ντχιμί, ήτοι οί 
υπο φορολογίαν προστατευομενοι έτερόθρησκοι, τόσον τό πράγμα έθεωρεΐτο 
επικερδεστερον και δη εις την εποχήν, ητις μάς απασχολεί, οπότε είχεν λήξει 
η περίοδος τών μεγάλων κατακτησεων καί επομένως ήλαττώθησαν ούσιωδώς 
τά υπέρογκα εκείνα κέρδη τά όποια άπεκομίζοντο έκ τών λεηλασιών προς 
διανομήν μεταξύ τών πιστών, άλλος δε πόρος δεν ύπελείπετο ειμή ή φορο­
λογία τών έτεροθρήσκων. Οί Σαρακηνοί τής Κρήτης όπως καί δλοι οί λοι­
ποί Μουσουλμάνοι ήθελον φορολογουμένους καί ούχί μετόχους, εις τά κέρδη 
και τας απολαβας. Εκτος δε τουτου οί Σαρακηνοί τής Κρήτης δεν θά εϊχον 
καμμιαν ορεξιν προς έξαπλωσιν επί ζημία των τού Ισλαμισμού, ως τρέφον- 
τες πικρίαν κατ αυτού, επειδη δεν ημειψε την άπάρνησιν τής πατρικής των 
θρησκείας, πράγμα τό όποιον, ως εϊδομεν ανωτέρω (2), προύκάλεσε την έπα- 
νάστασιν τοΰ Προαστείου, την οίκτράν σφαγήν τών συγγενών των καί τήν 
έξωσίν των εξ 'Ισπανίας.

Κυρίως ε’ιπεϊν οί Σαρακηνοί τής Κρήτης ήσαν άθρησκοι ή καί αν τινες

(1) ’Αρχ. Μελετίου Γαλανοπούλου, «Βίος, Πολιτεία κλπ. τοΰ οσίου Νίκωνος τοΰ 
Μετανοείτε» Άθήναι, 1933, σ. 73.

(2) Βλ. άν,, σ. 29.
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μεταξύ αυτών έθρησκεύοντο, δλως χαλαρώς ε’χον προς τα θρησκευτικά πράγ­
ματα. Σημειωτέον δε ότι δεν υπήρχε θρησκευτική κοινωνία μεταξύ των Σαρα- 
κηνών τής Κρήτης και του λοιπού μουσουλμανικού κόσμου, μηδένα τών 
Χαλιφών ανεγνωρίζοντες, ούτε ως πολιτικήν επικυριαρχίαν, άλλ’ ουδέ καν, 
δπερ καί οΰσιωδέστατον εν προκειμένφ, ως θρησκευτικήν αρχήν. Έν τοι- 
αύτη περιπτώσει δ ήγεμών των έπρεπε τουλάχιστον να φέρη τον τίτλον τού 
Ίμάμ τουτέστι θρησκευτικού άμα καί πολιτικού αρχηγού, άλλ’αντί τούτου 
φέρει τον τίτλον τού εμίρη ήτοι μόνον πολιτικού αρχηγού. Μή έχοντες δε οι 
ίδιοι θρησκευτικήν κοινωνίαν μετά τών Χαλιφών δεν έπέτρεπον, δπως θά τό 
πράξουν βραδύτερον καί οι Βένετοι εις τούς Χριστιανούς τής Κρήτης, νά 
έχωσι τοιαύτην μετά τών εκτός τής νήσου άνωτέρων εκκλησιαστικών των αρ­
χών θεωροΰντες τούτο ως έξάρτησιν. Καί ουτω ελλείψει επισκοπικής έπισκέ- 
ψεως καί προνοίας ένοθεύθη σύν τφ χρόνιο έν Κρήτη ή χριστιανική πίστις. 

Πρέπει νά λεχθή έν τούτοις δτι αν οι Σαρακηνοί δεν προέβησαν εις 
έξισλαμισμούς, δεν έπέτρεπον δ'μως απανταχού τής Κρήτης τήν έλευθέραν 
ένάσκησιν τών θρησκευτικών καθηκόντων τών «Ντχ ι μ ί» των, ως τούτο γί­
νεται δήλον εκ τών λεγομένων τού Γενεσίου. Εϊδομεν ανωτέρω δτι δ Φρα- 
τζής αναφέρει δύο πόλεις ως μή ΰποδουλωθείσας, τήν Γόρτυναν καί τάς Κυ- 
δωνίας. Ό Γενέσιος γνωρίζει μίαν μόνον τοιαύτην, τάς δέ σχετικάς ειδήσεις 
τάς δποίας δίδει περί τών κατ’ αυτήν θά άρύεται προφανώς έκ τών πρε­
σβευτών οϊτινες μεταβαίνοντες εις Χάνδακα θά ήδύναντο νά μάθωσι τί συνέ- 
βαινε εις τήν έγγύς τούτου κειμένην Γόρτυναν. Λέγει λοιπόν δ Γενέσιος δτι

/ μέχρι σχεδόν τών ημερών του (μέσα τού δεκάτου αϊώνος) μόνον έν Γορτύνη 
υπήρχε πλήρης θρησκευτική έλευθερία «είκοσι ένέα πόλις ήνδραποδίσατο 
(δ ’Απόχαψ) μιας μόνης μή άλωθείσης, άλλ’ ή λόγφ άπολιορκήτου μεινάσης, 
έως ά'ρτι έχόντων τών οικητόρων αυτής σύν ελευθερία ποιεΐν τά Χριστιανών 
ειθισμένα»(*). Τούτ’ αυτό θά συνέβαινε καί εις τάς Κυδωνίας’ άλλ’ είτε δύο 
είτε καί περισσότεροι αν ήσαν αί κεκτημέναι έλευθερίας πόλεις, έφ’ δσον δεν 
υπήρχε κοινωνία μετά τής Μεγάλης Εκκλησίας, καί δεν ήτο δυνατόν νά 
άστικατασταθώσιν οΐ θνήσκοντες έπίσκοποι, ή νόθευσις τής θρησκείας ήτο 
άναπόφευκτος.

”Αν δμως ή θρησκεία τών Κρητών ένοθεύθη ή έθνική αυτών δντότης 
έμεινεν άναλλοίωτος. Έκ τινων τεκμηρίων δυνάμεθα νά διαπιστώσωμεν δτι 
διετηρειτο ακόμη παρά τοις Έλλησι τής Κρήτης έθνική συνείδησις.

Ούτω χάρις εις πληροφορίας παρασχεθείσας ύπ’ αυτών εις τήν αύτο- 
κρατορικήν κυβέρνησιν έγένετο ή κατά τής Δαμιέττης μεγάλη έκείνη έπιδρομή 
περί ής διελάβομεν άνωτέρω διά μακρών, καί κατά τήν όποίαν έκτος άλλων 
κατεστράφη δλοσχερώς δλόκληρον τό πολεμικόν υλικόν, τό όποιον προωρί-

(1) Γενέσιος σ. 47.
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ζετο διά τούς Σαρακηνούς τής Κρήτης. Αλλά και διά τήν κατά τής Θεσσα­
λονίκης παρασκευαζομένην επιδρομήν είδοποιήθη εγκαίρως παρά Κρητών 
αύτομόλων ή αύτοκρατορική κυβέρνησις. Ιδού τί λέγει δ Καμενιάτης έπϊ 
λέξει ως προς το σημεϊον τούτο' «Πρόσφυγάς τινας απ’ αυτών εκείνων των 
βαρβάρων άφΐχθαι, λέγων, και τήν βουλήν αυτών, ήτις έστί, προειπόντας 
τφ βασιλεϊ (Λέοντι τφ <). καί δτι πάσαν τήν δραήν έπϊ τήνδε πεποίηνται, 
υπό πολλών ήδη τών ύπ’ αυτών (τών Σαρακηνών) προχειρωθέντων βεβαιω- 
θέντες ως ατείχιστος έστιν εκ του προς θάλασσαν μέρους» (Συνεχιστής, σελ. 
508. 8 επ.). Προθύμως προσέτι εσπευσαν νά δώσουν εμπεριστατωμένας πλη­
ροφορίας οι συλληφθέντες Ιθαγενείς τής Κρήτης δπότε δ Νικηφόρος Φωκάς 
άπέστειλεν άνδρας «Κρατήσαι γλώσσαν»(*). Λίαν χαρακτηριστικοί δε είναι 
αΐ εκδηλώσεις τών εθνικών αισθημάτων των μετά τήν άπόβασιν του Νικη­
φόρου Φωκά εις Κρήτην, ως μάς πληροφορεί επί λέξει δ Συνεχιστής «πολλοί 
καθ’ έκάστην ηύτομόλουν πρός τόν μάγιστρον» (’). Τό γεγονός δεν παρασιωπά 
και αυτός δ Lebeau (3). Λέων δ διάκονος μάς πληροφορεί προσέτι δτι οί 
ιθαγενείς ωδήγησαν τόν Νικηφόρον Φωκάν κατά τινα νυκτερινήν εκστρατείαν 
πρός τόν λόφον δπου ήτο έστρατοπεδευμένον τό πλεΐστον μέρος τών στρα­
τιωτικών δυνάμεων τών Σαρακηνών, συμποσουμένων, κατά τό λέγειν του, 
εις τέσσαρας μυριάδας καί γενομένων απάντων παρανάλωμα μαχαίρας. Ή 
συμμετοχή τών Κρητών εις τόν αγώνα πρός άποτίναξιν του ζυγού των δύ- 
ναται νά έξηγηθή εκ τής εμπιστοσύνης τήν δποίαν ετρεφον ούτοι εις τό εγ­
χείρημα τού Νικηφόρου Φωκά, άλλ’ οφείλεται προσέτι καί εις τήν άφύπνι- 
σιν τών έθνικοθρησκευτικών αισθημάτων τήν δποίαν προύκάλεσεν άνά σύμπαν 
τό πανελλήνιον δπως καί άνά σύμπαντα τόν Χριστιανικόν κόσμον τό μαρτύ- 
ριον τών εν Άμορίφ τεσσαράκοντα δύο μαρτύρων, ή άπήχησις τού δποίου 
δεν είναι δυνατόν νά μή εφθασε καί μέχρι Κρήτης διά τών έκάστοτε συλλαμ- 
βανομένων αιχμαλώτων εκ τών ακτών τού Αιγαίου καί τών νήσων.

Εκ τών εθνικών γνωρισμάτων τών Κρητών έκεΐνο τό όποιον ουδόλως 
έκινδύνευσε μή ύποστάν τήν παραμικράν άλλοίωσιν είναι ή γλώσσα αύτών. 
Εις εκ τών αρίστων Κρητών ερευνητών δ κ. Ν. Τωμαδάκης λέγει εν προκει- 
μένφ έξαίρων εύλόγως τήν καθαρότητα αυτής' «ου μόνον σλαυικά ή άρμε- 
νικά στοιχεία είναι ανύπαρκτα ε’ις τήν κρητικήν διάλεκτον, αλλά καί ματαίως 
θ’ άνεζήτει τις ίχνος τής αραβοκρατίας εν τη γλωσση»(4).

Σημειωτέον δτι καθ’ δλην τήν διάρκειαν τής σαρακηνοκρατείας ουδέποτε 
έπαυσαν λαλούντες τήν γλώσσαν των.

Τούς βλέπομεν τφ 866 εις εποχήν δηλαδή αρκετά άπομεμακρυσμένην

(1) Συνεχιστής σ. 476.1.
(2) » σ. 476.11.
(3) Lebeau σ. 75.
(4) Ν. Β. Τωμαδάκη, «Σλαΰοι εν Κρήτη», Ε.Ε.Κ.Σ., Τ. Α', (1938), σ. 425. 
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άπό τής ύποδουλώσεως τής Κρήτης να διαλέγωνται ελληνιστί μετά τοΰ αγίου 
Εύΰυμίου τοΰ νέου(’). Σπουδαιοτέραν σημασίαν ενέχει εν προκειμένφ το 
κήρυγμα τού οσίου Νίκωνος τοΰ Μετανοείτε, δστις ανέλαβε αμέσως μετά την 
άνάκτησιν τής Μεγαλονήσου νά έπαναφέρη τους Κρήτας εις την ευθείαν 
οδόν, κηρύττει, επιπλήττει, παραινεί ελληνιστί, και ταΰτα έν ούχί ένί καί 
μόνφ σημείφ τής Κρήτης, άλλ’ απανταχού ταΰτης, παραμείνας εκεί επί ολό­
κληρον έπταετίαν.

Παραθέτω ενταύθα αυτολεξεί χωρίον εκ τού Βίου τοΰ οσίου Νίκωνος, 
έν τφ δποίφ παρουσιάζεται οΰτος διαλεγόμενος μετά τών κατοίκων τών πέριξ 
χωρίων οι όποιοι έσπευσαν εις τον τόπον δπου ϊστατο δ οσιος, δστις άφη- 
γεΐται εις αυτούς το δραμα, τό όποιον είδε καί τούς προτρέπει νά άνοικοδο- 
μήσωσι τον ναόν τής αγίας Φωτεινής, πράγμα τό όποιον πάνυ προθύμως 
εκείνοι έπραξαν: «Έπεί δε ούτε σκαπάνη ήν τφ μεγάλφ ούτε πτΰον, ούτε τις 
ετερος ό συναράμενος, ώ τών απορρήτων σου δέσποτα θαυμάσιων- στύλος 
ώφθη πυρός τή έπιούση νυκτί τοΐς δμόροις καί προσοικούσι τών εγχωρίων, 
έν ώ τόπφ δ άγιος ϊστατο. Οι καί θαυμάσαντες καί έκπλαγέντες επί τφ 
καινφ τού θεάματος καί προς τάχος τον τόπον καταλαβόντες καί τά 
δφθέντατούτφ ακοή παραλαβόντ ες, ειτα καί προτραπέν- 
τ ε ς, έκαστος τά παρ’ εαυτού συνεισφέρειν, πάντες όμοθυμαδόν ύπείκουσαν 
τφ κελεύσματι0. Ήσαν ή δεν ήσαν Έλληνες καί Χριστιανοί οι κάτοικοι 
τών έν λόγφ χωρίων;

Είναι αξιον πάσης προσοχής τό γεγονός καθ’ δ σύμφωνα μέ τάς αφη­
γήσεις τής δράσεως τού οσίου Νίκωνος, ουδέ τό παραμικρόν ίχνος Σαρα- 
κηνών φαίνεται νά ύπάρχη έν Κρήτη μετά την άνάκτησιν αυτής. Τί έγειναν 
ούτοι; έξεκληρίσθησαν καί έξωλοθρεύθησαν μέχρις ενός; Αύτό έγεινε. Ηδη 
έσημειώσαμεν δτι ούτοι έν τφ μεταξύ είχον σημαντικά άποδεκατισθή. Όμο- 
φώνως δε οι χρονογράφοι μάς πληροφορούν δτι κατεσφάγησαν καί κατά την 
νυκτερινήν έκείνην έπιδρομήν τού Νικηφόρου εις τον γήλοφον καί κατα τήν 
πολιορκίαν καί άλωσιν τού Χάνδακας καί τών λοιπών έν τή νήσφ οχυρών, 
δσοι δε κατόρθωσαν νά σωθώσι δέν παρέμειναν έν Κρήτη, άλλ’ ήχθησαν 
ως αιχμάλωτοι εις Κωνσταντινούπολιν άρκετά πολυπληθείς δντες καί άφού 
έκόσμησαν τον θρίαμβον τοΰ Νικηφόρου Φωκά, περιβεβλημένοι λευκας 
έσθήτας, έχρησιμοποιήθησαν ως δούλοι, ι ’

Επίσης κατά τάς αύτάς άφηγήσεις τής δράσεως τοΰ δσίου έν Κρητη οχι 
μόνον Σαρακηνοί, άλλ’ ουδέ άλλοι οίοιδήποτε ετερογενείς φαίνεται νά υπαρ-

(1) Βλέπε άν. σ. 35 καί σημ. 2 τής αυτής σελίδος.
(2) Ό Lebeau λέγει έν προκειμένφ (έν σελ. 77 «Le penple admirait For Far- 

gent... et la multitudes des captifs, tous revetus, des robes blanches». Ό δέ Λέων 
ό διάκονος (σελ. 2d. 1; περιγραφών τον θρίαμβον λέγει .... τούτοις είποντο και οί 
άνδραποδισθέντες βάρβαροι είς πολυάριθμον πληθών συναγόμενοι». 
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χωσι εν τή μεγαλονήσφ κατά την αυτήν εποχην. Είναι δε απορίας αξιον το 
πώς κατωρθώθη να δοθή έτέρα ερμηνεία εις το γνωστόν χωρίον Λέοντος τοΰ 
διακόνου, εν ω ουτος δμιλών περί τού Τεμένους τοΰ νεοϊδρυθέντος οχυρού 
υπό τοΰ Νικηφόρου Φωκά, προσθέτει δτι ό μάγιστρος ειχεν εγκαταστηση και 
καθ’ δλην την νήσον φρουράς εκ Ρωμαίων και ξένων μισθοφόρων Αρμε­
νίων κλπ. Το περί ου δ λόγος χωρίον το δποϊον έδωσεν αφορμήν εις το να 
νομισθή δτι δ Νικηφόρος Φωκάς προέβη εις εποικισμούς ετερογενών εν 
Κρήτη έχει ως εξής' «... και την νήσον έξημερώσας απασαν, Αρμενίων, 
Ρωμαίων και συγκλύδων άνδρών φατρίας έποικισάμενος και πυρφορους τριη- 
ρεις εις φυλακήν ταυτας καταλειπών αύτούς. .. άνέπλει προς τό Βυζάντιον » 
(σ. 27. 24 επ.). Όρθότατα δ Ν. I. Τωμαδάκης λέγει εν προκειμένφ τα εξής’ 
«διατι να μή άναλογισθώμεν τήν ανάγκην τής ΰπάρξεως εν τη έλευθέρα 
Κρήτη παγίου στρατού, δ όποιος θά άπέτρεπε νέαν αραβικήν επιδρομήν και 
θά επέβαλε τήν νέαν τάξιν πραγμάτων» ('), "Οτι δέ ούτως έχει τό πράγμα 
και ούχι άλλως, φαίνεται και έκ τής ερμηνείας τήν δποίαν δίδει δ τόσον 
δυσμενής πρός πάν τό ελληνικόν Lebeau λέγων- «II batit un forteresse sur 
une colline voisine et de difficila acces, Ily met garnison et la nomme 
Temenos. II laisse ses brulots dans le port an pied de la forteresse, 
pour la defendre d’ insulte du cote de la mer»(’). Και είναι πολύ φυσι­
κόν νά σκεφθή τις δτι πρόκειται περί έγκαταστάσεως φρουράς και εν Ιεμε- 
νει και αλλαχού τής νήσου, αφού αμέσως μετά ταϋτα έπακολουθιϊ ή μνεία 
τών πυρφόρων και τών άλλης φύσεως πλοίων. Τό νόημα δηλαδή τού χωρίου 
είναι τό εξής: αφού δ Νικηφόρος Φωκάς έγκατέστησε φρουράς έπι τής ξη- 
ράς, έμερίμνησε καί διά τήν από θαλάσσης περιφρούρησιν τής νήσου- άλλως 
ή μνεία τών πλοίων δεν θα είχε τοπον της.

«Ενός άτοπου δοθέντος μύρια έπονται». Λέγω τούτο άναφορικώς πρός 
τήν δήθεν αποστολήν «τών γενών» έκ Βυζαντίου πρός έξελληνισμόν τής 
νήσου!! “Απαντα τά σχετικά είναι φανταστικά, στερούμενα ύποστάσεως. Δυ- 
νάμεθα τό πολύ νά δεχθώμεν δτι αί μνημονευόμενοι οΐκογένειαι είναι άρ- 
χοντικαί βυζαντινοί, δχι δμως καί δτι άπεστάλησαν ad hoc έκ Κωνσταντι­
νουπόλεως. Μάλλον θά πρόκειται περί τών άνωτάτων κρατικών λειτουργών, 
στρατιωτικών καί πολιτικών οί όποιοι θά άπεστάλησαν έκ Κωνσταντινου­
πόλεως άμέσως μετά τήν άνάκτησιν τής μεγαλονήσου, είναι δέ γνωστόν δτι 
ως επί τό πλεϊστον, ούτοι προήρχοντο έκ τών κόλπων τής άνωτάτης κοινω­
νίας τού Βυζαντίου.

(1) Τωμαδάκη, ένθ. άν. σ. 427.
(2) Lebeau, σ. 76.
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ΜΕΡΟΣ Γ'.-Η ΚΡΗΤΗ ΥΠΟ ΤΟΥΣ ΣΑΡΑΚΗΝΟΥΣ

Χρονολογία τής σφίξεως τών Σαρακηνών.—Ή κατάκτησις τής Κρήτης.—Έκδίωξις 
τών Σαρακηνών εκ τών λοιπών νήσων τοΰ Αιγαίου.— Οί Τεσσαρακοντάριοι.— 
Άναπτέρωσις τοΰ έθνικοθρησκευτικοΰ αίσθήματος.—Εφήμερος άνάκτησις τής 
Κρήτης.—Έπίθεσις εναντίον τής Δαμιέττης.—Επιδρομή εναντίον τοΰ "Αθωνος.— 
"Η Κρήτη φόρφ υποτελής είς το Βυζάντιον.— Δεινή τιμωρία τών άρνησιθρήσκων 
καί τών προδοτών.—Επίσημοι σχέσεις μεταξύ τής Αυτοκρατορίας καί τοΰ πει- 
ρατικοΰ Κράτους.—Ή πρεσβεία τοΰ Νικήτα Μαγίστρου.— Αί έπιστολαί τών Πα- 
τριαρχών Φωτίου καί Νικολάου τοΰ Μυστικοΰ.— Αίθίοπες μισθοφόροι ('Ατζιπά- 
δες) είς τήν υπηρεσίαν τών Σαρακηνών τής Κρήτης.—"Αλωσις τής Θεσσα­
λονίκης............................................................................................ σελ. 58—89

ΜΕΡΟΣ Δ'.- ΑΝΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ

Η ΚΡΗΤΗ ΚΑΙ ΟΙ ΔΥΝΑΣΤΑΙ ΤΩΝ
Ή οριστική άνάκτησις τής Κρήτης (961).— Οί Έμίραι τής Κρήτης.— Οί 'Ατζιπάδες.—

Οί ιθαγενείς κατά τήν κατοχήν.............................................................σελ. 90—114



ΤΑ ΚΥΡΙΩΤΕΡΑ ΤΩΝ ΕΣΦΑΛΜΕΝΩΝ

Σελ. 5
12

στ. 
»

29
6

Lebeau
Ευρώπην

γράφε 
»

Lebeau 
Κρήτην

» 32 1 καταστήσωσι κατακτήσωσι
39 » 30 Κρατικών » Κρητικών

» 40 » 1 Μονοφαστίου » Μονοφατσίου
» » » Σόβριτσα » Σύβριτα
» » » 24 τής Κρήτης τοΰ Κράτους

45 » 33 Πυλιοϋ Πολιοΰ
» 46 37 τοΰ » τον
» 58 » 27 του Κράτους » τής Κρήτης
> 60 » 7 εκτός » εντός

65 » 17 έπιχειρ ιάζουσαν » έπιχωριάζουσαν
68 > 14 καταδρομεϊν » καταδραμεϊν

» 84 » 33 δμοφίλων » ομοφύλων
» 88 > 16 τάξει » Τάξει






