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Αγαπητή «Καθημερινή»,
ΤΛ έργο τής κριτικής καί τοΰ ί-[ 

λέγχου δεν είναι, βέβαια, χωρίς «κιν
δύνους». Καί αυτός πού το επιχειρεί ι 
γνωρίζει λαμπρά δτι εις τάς τρίβους ί 
καί τας άγυιάς τής πολιτείας τοΰ Λό-1 
γου κυκλοφορούν πολλοί άγυιόπαιδες | 
η καρραγωγείς τού πνεύματος πού 
είναι πάντοτε πρόθυμοι να σύρουν τα ί 
έξ άμάξης ή τά άπό... δίφρου, δπεο | 
τό ίδιον, κατά τού τολμητίου. Αλλά 
δεν σημαίνει. Ό ένας έναντίον 
πολλών είναι πάντοτε ενδιαφέρον 
σπόρ!... Εις την περίπτωσιν, συγκε- 
κριμένως, πού μου δίδει την αφορ
μήν εις τάς γραμμάς αύτάς —την 
περίπτωσιν των «Επιστολών προς τη 
Γαλάτεια»— έγνώριζα επίσης λαμπρά 
δτι ένεπλεκόμην έβελουσίως εις μίαν 
τρομακτικήν καί πολυπλόκαμον «μά- 
κεναν» τής οποίας οι έκδόται τών 
Επιστολών δεν ήσαν παρά οι φανε
ροί μόνον τροχοί. Καί πάλιν δέν ση
μαίνει. Εις έμοί χίλιοι!...’Ενώ. λοιπόν, 
άπό δεξιά καί αριστερά —περισσότε
ρον άπό αριστερά— διασταυρούνται 
ποικίλα πυρά καί άπλούνται διάφορα 
δίκτυα— παρ’ ολίγον 0ά έγραφα δί- 
κταια... —με ποικίλας συμβολάς λο
γιών καί άλογίων έναντίον τοΰ κα- 
ταγγείλαντος τήν Αθλιότητα τής.σκυ- 
λεύσεως τάφου νωποΰ (Καζαντζάκης 
dixit...) δέν μένει εις τόν τολμητίαν, 
ώς πενιχρά άπολαυή, παρά ή διασκέ- 
δασις άπό τόν τρόπον μέ τόν όποιον 
έξεδηλώΰη ή σύγχυσις και ή ανατα
ραχή ε’ις τάς τάξεις τών ενόχων τοΰ 
ατοπήματος. Χθες, έν τούτοις, ό έκ
δοτης τών Επιστολών αντί άλλης σο- 
6αοωτέρας άπολογίας διά τήν έπιχει- 
ρηύείσαν τυμβωρυχίαν, ήύέλησε νά 
μετατοπίση τήν ΰπόΟεσιν ε’ις μίαν πε
ρίεργον αντιδικίαν μαζί μου ή ό- 
ποία 0ά είχε ίσως καί αυτή κάποιο 
ένδιαφέρον έάν ή επιστολή του είς 
πρωινήν έφημερίδα δέν ήτο άπ’ αρ
χής μέχρι τέλους συρραφή τών έ- 
ξοργιστικωτέρων άλλά καί μωροτέ- 
ρων συνάμα ψευδών.

Θά απαντήσω, λοιπόν, συνοπτικώ- 
τατα ε’ις τόν πρωτότυπον αύτόν έκδό- 
την, διότι δέν έχω βεβαίως καιρό γιά 
χάσιμο. Καί ή συνοπτικότης έπιβάλ- 
λει κατ’ ανάγκην τήν κυριολεξίαν:

Ιον) Ψεύδεται άναισχύντως δίαν 
γράφει δτι είχα έπιδιώξει καθ’ οίον- 
δήποτε τρόπον νά «συμπεριληφΟώ» 
(Κύριε, έλέησον!...) εις τάς έκδό- 
σεις του καί κατ’ Ακολουθίαν ή έπί- 
κρισίς μου διά τήν απρέπειαν τής δη- 
μοσιεύσεως τών συζυγικών έπιστολών 
τοΰ Ν. Καζαντζάκη ώφείλετο είς οί- 
ουδήποτε είδους μνησικακίαν. Έάν 
ό άνθρωπος διατηρεί ίχνη καλής πί- 
στεως —διότι μνήμην, φαντάζομαι, 
διαθέτει πολλήν— δα όμαλογήση δέι 
ήρνήθην έπιμόνως μίαν φορτικότατα 
ζητουμένην συνεργασίαν ε’ις τήν, ώς 
τήν λέγει, «εκδοτικήν του προσπά
θειαν» —καί ε’ις τόν Οίκον του καί 
ε’ις τό περιοδικόν του— διότι πιστεύω 
δτι τό περιοδικόν αύτό, δογανον τοΰ 
έκδοτ. Οίκου του, υπηρετεί ποικίλας 
σκοπιμότητας τάς όποιας δι
καίωμα έχω νά Αποκρούω. Προσφα- 
τώτατα ακόμη, έπικειμένης τής έκ- 
δόσεως τοΰ άφιερωτικοΰ ε’ις τόν Κα- 
ζαντζάκην τεύχους τοΰ περιοδικού του, 
ή έκκλησις τού έκδοτου του προς 
συνεργασίαν έπανελήφθη μέσω λαμ
πρού καί έκλεκτού φίλου και Ανιδιο
τελούς συνεργάτου τού περιοδικού, τοΰ 
κ. Ι.Μ.Π., χωρίς νά ικανοποίηση. 
Δέν ΙκανοποιήΟη κάν άλλη παράκλη- 
σις τοΰ έκδοτου άφορώσα τήν άπο- 
στολήν γραπτών μου ε’ις μίαν καΟα- 
ρώς άνΟολογικήν εργασίαν τής νεοελ
ληνικής κριτικής τήν όποιαν έπιχειρεί, 
ώς δύνανται νά μαρτυρήσουν αί σε
λίδες τοΰ περιοδικού του.

"Ωστε, παρακαλώ, νά λείψουν αί 
καικοήΟειαι.

2ον) Ψεύδεται δτι είχα οίανδήποτε, 
έστω καί έπιπολαιοτάτην, γνώσιν τοΰ 
κειμένου τών περιλάλητων Επιστο
λών. Ό ίδιος μέ έπεσκέφΟη κάποτε 
είς τό γραφείον μου έξ Αφορμής τής 
έκδόσεως τής Βιογραφίας Φλέμιγκ 
καί λόγου γενομένου περί τής έκδό- 
σεως τής Επιστολογραφίας,, τοΰσυ- 
νέστησα νά προβή είς έπιλογήν διά’ ν’ 
Αποφευχθούν άτοποι άναφοραί ε’ις 
ζώντα ή εις προσφάτως άποΟανόντα 
πρόσωπα —άπό τάς οποίας δυστυχώς 
βρίδει ή έπιστολογραφία, Μου άντέ- 
τεινεν δτι ή κάτοχος τών, επιστολών 
έπιμένει άνενδότως είς τήν δημοσί- 
ευσίν των καί δτι αύτός, έπ’ άνταλ- 
λάγματι τής έκδόσεως τών Οεατρι- 

, κών έργων τής πρώην Κας Καζαν- 
' τζάκη, θ’ άνελάμβανε τήν έκδοσιν 
I τών Επιστολών «αντί νά πάνε είς 
) άλλον εκδότην». Τό έγγύς μέλλον 
ί 0ά δείξη τοΰ λόγου τό ασφαλές.
I 8ον) Ψεύδεται δτι είχα οίανδήπο-
1 τε, έστω καί πόρρωΰεν Ανάμιξιν είς 
I τάς εκδοτικός σχέσεις μεταξύ αΰτοΰ 
[ καί τοΰ Ν. Καζαντζάκη. Τά τών έκ- 
■ δόσεων Κ. διεχειρίζετο ή πληρεξού- 

σιος τοΰ συγγραφέως καί ουδέποτε 
U συνέβη, είτε μετ’ αυτής είτε μετά 
■ τοΰ έκδοτου, νά έχω οίανδήποτε σχε- 
1 τικήν συνομιλίαν. Διερωτώμαι, μάλι- 
I στα, πώς 0ά ήτο δυνατόν νά έχω...
Ι 4ον) Ώς προς τό προβαλλόμενον ύ- 
■ πό τοΰ περιέργου έκδοτου δτι δήθεν 
0 δυσφορώ διότι «μέσ’ Από τις Έπιστο- 
Κ λες αυτές βγαίνει ένας Καζαντζά- 

κης πού τά μέτρα του (;;), οί ίδεο- 
■ λογικοί του προσανατολισμοί δέν εί- 
1 ναι διόλου σύμφωνα μέ τό κομπο- 
ΐ σκοϊνι» μέ τό όποιον «θέλησα νά τόν 
■ τυλίξω», 0ά παρέπεμπα τόν Αφελή 
Β έπιστολογράφον ε’ις δσα έπί τοΰ αύ- 
■ τοΰ θέματος βεβαιώνει ή συγγρα- 
■ φεύς τοΰ έργου «’Άνθρωποι καί 'Τ- 
■ περάνΟρωποι» είς τάς σελίδας τοΰ 
■ μυΟοβιογραφίκοΰ βιβλίου της 202— 
■ 264. Έξ άλλου, ώ Αγαθέ, Ιδού τό 
Βέργαν! Οί Αναγνώσται δέν είναι έξ 
• ίσου μέ τούς πλαστονράφους τοΰ Κα- 
■ ζαντζάκη μωροί.
■ Τά άλλα, άρρητ’ αθέμιτα, τοΰ
■ γράφοντας δέν μέ Αφορούν καί ούτε
■ είναι δυνατόν νά μ’ ενδιαφέρουν.
■ Μετά τιμής 
I AIM. Χ.


