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*Καί μοι δοκεΐ μεγίστην θεόν τοις ανθρώποις ή φύσις άποδεΐξαι τήν 
Αλήθειαν, κα< μεγίστη? αυτή προσθεϊναι δύναμιν, Πάντων γούν αύ· 
την καταγωνιζομενών, ενίοτε δε καί πασών των πιθανοτήτων μετά τον 
ψεύδους ταττομένων, ούκ οίδ* όπως αύτή δι* αυτής είς τάς ψυχας εί- 
σδύεται των ανθρώπων, καί ποτέ μεν παραχρήμα δείκνυσι την εαυτής 
δύναμιν’ ποτέ δε πολύν χρόνον έπισκοτισθεϊσα, τύλος αύτή δι*εαυτής επι
κρατεί καί καταγωνίζεται το ψεύδος*—Πολύβιος παρά Κοραή.
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τΜή δολοΰντες τον Λόγον τοϋ Θοοΰ, 
αλλά τή φανερώσει τής ΑΛΗΘΕΙΑΣ 
συνιστάνοντες εαντονς προς πάσαν σννεί- 
δησιν ανθρώπων ενώπιον τοϋ θεοΰ.— 
Β'. Εαρινή, δ'. 2.

‘Πάλαι δοκεϊτε ότι ΰμΐν ΑΠΟΛΟ- 
ΓΟΥΜΕΘΑ ; κατέναντι Θεοί εν Χριστή 
λολοΰμεν' τα δε πάντα, αγαπητοί, νπ'ερ 
τής νμών οίκοδομής.—Β' Κορΰ. ιβ' IS.
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ΠΡΟΕΙΣΑΓΩΓΙΚΩΣ

ΑΝΑΓΚΑΙΑ ΤΙΣ ΕΞΗΓΗΣΙΣ

Διά τής δημοσιεύσεως τής ήμετέρας «Απολογίας», 
κατά τον Αύγουστον τού παρελθ. έτους, σκοπόν αποβλέπουν 
τήν άπόδειξιν τοΰ τί αί Γραφαι ρητώς διδάσκουσι περί ζητη
μάτων περί ών’δημοσίως κατηγγέλθημεν ΰπό των κ.κ. Ε. Δ. 
και Ε. Π. Μ., ως κηρύττοντες «άλλο Εύαγγέλιον», καί ως 
έκφραζόμενοι κατά του προσώπου τοΰ Ενδόξου ήριών Λυτρω- 
τοΰ ! Προς αποφυγήν πάσης φύσεως παρανοήσεων, και ινα ή 
αλήθεια τοΰ Θεού διευκρινισθή εν Χριστιανική αγάπη, «οι φο
βούμενοι τον Κύριον έδει νά λαλώσι προς άλλήλους», κατά το 
δεδηλωμίνον διά τοιαύτας περιστάσε'ς θέλημα τοΰ Θεοϋ 
(Μαλαχ. δ'. 16. Ματθ. ιη'. 15—17), καί εν εύγενεία καί 
πνεύματι Βεροιαίων έξετάσωσιν, είτε οι αλληλογραφίας ή και 
διά προσωπικής συνεντεύξεως, έάν ταΰτα εχωσιν οΰτω. Πρός 
τοΰτο έγράψαμεν άρχικώς πρός τον κ. Ε. Δ., οστις όμως εις 
απάντησιν έδήλωσεν δτι θά ίλέγξη το δ,τι ημείς έκρίνομεν 
αλήθειαν των Γραφών δημοσίως! Ακολούθως, υπο ημερ. 28 
Αύγούστου, 1906, έγράψαμεν πρός τόν κ. Ξ. II. Μ. εις 
Σμύρνην, λέγοντες αύτφ δτι «ή εν πνεύματι απροκα- 
ταλήπτω καί Χριστιανική αγάπη ανταλλαγη 
σκέψεων επί των ζητημάτων αυτών, ηθελεν 
άρει πολλάς παρανοήσεις, καί διευκολύνει ου 
άμικρας δυσκολίας»- αλλά καί ούτος διά τού έν τφ 
« Αστέρι» ( ’Αρθ. 710) δημοσιεύματος του καταγγέλει ημάς 



a*.

εκ νέου ώς κηρύττοντας «άλλο Εύαγγέλιον», δεικνύων ούτως 
ότι καί αύτος προτιμώ την δημοσία διαλεύκανσιν πάσης πα- 
ρανοήσεως καί δυσκολίας, καί τον έλεγχον τής πλάνης. Ευχα
ρίστως δθεν άναδεχόμεθα την δηροσίι? συζήτησιν. Προς το 
συμφέρον αυτής τής άληθείας του Θεού, "να οί άγαπώντες 
αυτήν καί την δόξαν τού χαρακτήρας, τού Κυρίου των έχωσι 
να κρίνωσι πόσον αντιφατικά προς τον Λόγον τού Θεού, κα 2 
όποϊαι παρερμηνείας αύτοΰ είναι τα έν τφ Αστέρι δημοσιευ- 
θέντα, και επομένως τις ο κηρύττων «άλλο Εύαγγέλιον», έπε- 
βάλλετο ήμΐν ή άμεσος είς ταύτα άπάντησις έκτοτε. Αλλά 
ταύτοχρόνως σχεδόν εις τών περί τον κ.Ε.Δ. αδελφών παρε- 
τήρησεν είς άλλον αδελφόν, ότι έν τη Απολογία παρενοήσαμεν 
τον κ.Δ., και ότι ούτος συνέγραψε καί έκτυποι έτερον βιβλίον, 
έν τφ όποίφ τα ζητήματα ταύτα θά διευκρινίζωνται σαφέστε- 
ρον. Ηναγκάσθημεν οθεν να άνάβάλωμεν καί την προς τόν 
κ. ώ. Μ. απαντησίν, Ενα ίδωμεν πού παρενοήσαμεν τόν κ. 
Δ., καί άποδόσωμεν τό δίκαιον είς δν τούτο ανήκει. Τό βι- 
βλίον αύτό ΰπό τόν τίτλον ή «Αλήθεια» τευχ. 2, έξεδόθη 
καί διενεμήθη μόλις περί τα τέλη Φιβρόυαρίου, διήλθομεν 
ο αυτό μετ ενδιαφέροντος. Έν σελ. 115 ούτος εξηγεί ότι 
«το εγχειρίδιο* αυτο εξεοόθη διότι δπάρχουσιν έν ταις πα- 
ρούσαις ήμέραις πολλοί κατειλημμένοι ύπδ του Πνεύ
ματος τού Άντι^μΐύτου, άρνούμενοι την αλήθειαν 
ότι ο Κύριος ήμών Ιησούς Χριστός είναι αύτος ο Θεός. Δηλ. 
ο κ. Δ. επιμένει εισέτι εις τήν άντιγραφικήν καί παρά
λογον πλάνην ότι ό Κύριος ημών ήτο αυτός ί Πατήρ, ο 
ίδιος ο Ιεχωβά- πλάνήν; ήτις έχέι καθ’ έαυτής Ολόκληρόν 
τήν Γραφήν άπό τής Γενέσεώς μέχρι τής Άποκάλύψεώς. Εύ- 
τυχώς ό κ. Δ. δέν άφήκεν είς ημάς ν’ άποδέίξώμεν έκ τών 
Γραφών κατά πλάτος ότι τούτο είναι πλάνή. Αύτός ό ίδιος 



έπρομήθευσεν ήδη καθ’ έαυτοΰ τά δπλα. Εις σελ. 115 λέγει 
δτι «παραθέτει διά τούς αναγνώ^τας τα διάφορα Γραφικά χω
ρία. έν παραβολή πρός άλληλα, "να ούτοι κρίνωσιν έάν ο Λό
γος τού Θεού διακηρύττω τον Κύριον Ίησούν Χρίστον ως 
τον Μόνον Θεόν, τον ’Ιδιον Ιεχωβά. Από δε τής 116 μέχρι 
τής 124 σελίδος, αναγράφονται χωρία μεγαλοφώνως διακη
ρύττονται δτι ο Χριστός είναι ο Υιός τού Θεού, καί ούχι αυτός 
ο Θεός ο Πατήρ ! Ποια ερμηνευτική άλχημία μεταβάλλει τά 
χωρία ταύτα, τά τόσον σαφή, νά λέγωσιν εις την φαντασίαν 
των ανθρώπων δ,τι δεν λέγουν, καί πώς οι ισχυριζομενοι οτι 
τά χωρία ταύτα λέγουν δ,τι εννοούν, και ενοούν ο,τι λέγουν, 
είναι αιρετικοί, και παρεξηγουν τας Γραφής, ο 
κ. Δ. κρίνει, λέγει, εντελώς περιττόν ν’άποδείξη πρός αν
θρώπους φανερά παρεξηγούντας τάς Γραφάς !

Δυστυχώς οί διδάσκαλοι τών ημερών αύτών εσχηματισαν 
τόσην πεποίθησιν περί τής αύθεντίας τών έρμηνειών καί διδα
σκαλιών των ώστε νά μη άμφιβάλλωσι πλέον δτι πάσα κατ 
αύτών αντίρρησής είναι άρνησις καί παρεξήγησις τών Γραφών, 
καί πάσα άλλη άπόδειξις ή μαρτυρία τής άληθείας τών λεγο
μένων των περιττεύει. Όταν δέ τις τοΐς λέγη καί αποδει- 
κνύη δτι αί διδασκαλία', αύται άντιφάσκουσι καί συγκρουον- 
ται πρός έαυτάς, δτι άντιπίπτουσιν εις ρητάς διακηρύξεις τού 
Θείου Λόγου, δτι παρουσιάζουσι την άποκάλυψιν του Θεού 
σύγχυσιν καί λογικήν παραφωνίαν, δτι τά χωρία τών Γραφών 
δέον νά λαμβάνωνται καί έννοώνται ούχι μονομερώς, αλλ εν 
άρμονίφ πρός δλον τό θειον σχέδιον τό έν τφ Λόγω αποκαλυ- 
πτόμενον, έν αρμονία πρός δλην τήν ένιαίαν καί παναρμόνιον 
έν αύτφ αλήθειαν, δτι μονομερείς εξηγήσεις ρητών, έρχόμεναι 
είς άντίφασιν πρός άλλα ρητά, είναι πράγματι παρεξηγήσεις 
καί διαστροφαί, δταν τοΐς λέγεται δτι είς τον Λόγον καί είς 



στ’.

την μαρτυρίαν δέον να λσλώσι κατά τον Λόγον του Θεοΰ, 
καί ούχ'ι άμαρτύρως, καί κατά τάς δογματίσεις τού δείνα At» 
<3τενω, η τής δείνα Εκκλησίας, διότι ή πίστις των τέκνων 
του Θεού πρέπει «να εινε ούχί έν σοφ!$ ανθρώπων, άλλ* έν 
δυνάμει [τοΰ Λόγου τοΰ] Θεού» (Α’. Κορινθ. β'. 5),—ή « 
στερεότυπος τότε άπάντησις καί άνταπόδειξις τοΰ εναντίου 
είναι δτι παρεξηγεϊς τάς Γραφάς καί διδάσκεις αιρεσιν.

Άλλ’ έφ ’ δσον προ τής αίρέσεως ταύτης ούδεμία προσά- ^ 
γεται λογική καί Γραφική άντίρρησις, καί έφ ’ δσον, ως ανω
τέρω, εις άπόδειξίν τής ορθοδοξίας προσάγονται χωρία μηδε- 
μίαν σχέσιν έχοντα προς τό περί ου πρόκειται θέμα, * ημείς 
θά θεωρώμεν τήν κατά τής άληθείας καταφοράν παρ’ αυτών 
των φίλων αυτής, ώς γεγονός κατ ευδοκίαν καί παραχώρησιν 
Κυρίου, "να ουτω διαλάμψη τό φως καί ή δύναμις αυτής είς 
τούς έξ αυτής γεγεννημένους, καί θά καυχώμεθα μετά τοΰ 
Παύλου δτι, «κατά τήν οδόν ήν λέγουσιν αϊρε<$ιν ουτω 
λατρεύω τφ πατρώω Θεφ, πιστεύων πάσι τοϊς κατά τον νό
μον καί έν τοϊς προφήταις γεγραμμένοις (Πράξ. κδ’. 14).

* "Εστω ώς παράδειγμα τδ ζήτημα τής αθανασίας τής ψυχής : 
πρδς άπόδειξιν ταύτης δ μεν κ. 3. Μ. έν τω Αστέρι προσάγει το 
Άποχλ. ιδ'. 1Γ δ δέ κ. Δ. (εις σελ. 95—96) το Α’. Κορινθ. ιε'. 
54, δια τοΰ δποίου ισχυρίζεται δτι δ Θεός αποκαλύπτει ήμϊν δτι 
«του ανθρώπου ή ψυχή είναι αθάνατος». ’Αλλ’ είς τδ νέον τεύχος 
τού βιβλίου, σελ. 128, διακηρύττεται περί τής άποκαλύψεως ταύ
της δτι, «Είναι λάθος τδ δποθέτειν δτι δ Άδάμ ειχεν αθανασίαν έν 
εαυτω. Κανέν πλάό|εα.δέν κατέχει τοιαύτην" δλα διατηρούν
ται ύπδ τοΰ Θεού, δστις Μόνος εχετ πραγματικές Αθανα
σίαν» !
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ΕΝΥΠΝΙΑ ΑΝΘΡΩΠΩΝ ΚΑΙ ΛΟΓΟΣ ΚΥΡΙΟΥ

< Ό προφήτης, είς τον οποίον είναι 
ενύπνιον, ας διηχη&η το ενύπνιον. 
Και εκείνος, είς τον όποιον είναι δ Λό
χος μου, ας λαλήση τον Λόχον μου εν 
αΛηΜα*. — Ίερεμ. κχ'. 28,

Διά τούς έν τοϊς προηγουμένοις έκτεθέντας λόγους, καί 
.•ιδίως χάριν τής άληθείας, δέν δυνάμεθα ν’ άντιπαρέλθωμεν 
έν σιωπή τας νέας έν τφ « Αστέρι» (άριθ. 710) καταγγε
λίας τοΰ κ. Ξ. Π. Μ., δι ’ ών χαρακτηρίζονται ως αλλο 
Ευαγγέλιον τα έν τή ήμετέρα «Απολογία» γραφέντα, 
καί διά τόσων Γραφικών μαρτυριών ως άλήθειαι τοΰ Θεοΰ 
Υποδεικνυόμενα· ως ουδέ τά δσα, έπίσης ξένα προς την αλή
θειαν, λέγονται έν τφ νέφ βιβλίφ τοΰ κ. Δ. Είς, βεβαίως, 
ές ημών παρανοεΐ την Γραφήν, καί κηρύττει «άλλο Εναγ- 
γέλιον», πράττων τοΰτο είτε έν γνώσει είτε έν άγνοια. 
Ήμεϊς πεπείσμεθα άδιστάκτως οτι οί κηρύττοντες άλλο 
Εύαγγέλιον είναι οί στερρώς προσκεκολλημένοι είς «τάς πα
ραδόσεις τών πατέρων», χάριν τών οποίων είς μηδέν τίθεν
ται τόσαι ρηταί τοΰ Λόγου τοΰ Θεοΰ διακηρύξεις, προς ας 
αί ρηθεϊσαι άντιγραφικαί παραδόσεις καί άντιφάσκουσι καί τον 
χαρακτήρα τοΰ Θεοΰ προσβάλλουσι. Πεπείσμεθα έν τούτοις 
οτι καί οί αδελφοί ημών καλή τή πίστει καταγγέλλουσιν 
ημάς ώς κηρύττοντας «άλλο Εύαγγέλιον», καί εύλό- 
γως δικαιούμεθα, επομένως, ν ’ άξιώσωμεν παρ’ αυτών οτι 
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καθήκον είχον, ως χριστιανοί διδάσκαλοι, ινα λογικώς καί 
Γραφικώς άποδείξωσιν ως όντως «άλλο Εύαγγέλιον» τα εν 
τη ρηθείση «Απολογία», τα όποια ήμεϊς διακηρύττομε» 

οτι είναι «η «ίότις, ή απαξ πα^αδοθειόα εις 
τούς άγίονς».

Διά την αλήθειαν του Λόγου του Θεού άναγκαζόμεθα να 
άκολουθήσωμεν τούς αδελφούς αυτούς εις τον έλεγχον καί 
την έξέτασιν των συζητουμένων ζητημάτων, καίτοι το διά 
φυλλαδίων άπαντφν τυγχάνει δαπανηρόν εϊς ήμας, οπερ δεν 
συμβαίνει διά τον κ. Δ., ουδέ διά τον κ. Ξ. Π. Μ., όμι- 
λοϋντα άδαπάνως από των στηλών του α Άστέρος», αιτι- 
νες, ως μη ώφελε, δέν είναι εις άμφοτέρους άνοικταί πρός. 
άπόδεϊζιν τής αληθείας, ής ό « Άστήρ» άξιοι οτι είνε όργα- 
νρν. Έν τούτοις, πιστεύομε» οτι άμφότεροι θά εύαρεστη- 
θώσι να μη σταματήσωσιν έλέγχοντες ήμας ως κηρύττοντας 
«άλλο Εύαγγέλιον», ύπό ’τόν δρον δμως νά πράξωσι τούτο 
άρυόμενοι τάς αποδείξεις καί μαρτυρίας των εξ αυτών τών 
Γραφών καί μόνον, καί ούχί έκ τών «παραδόσεων καί διδασκα
λιών τών πατέρων», ως πράττει ό κ. Ξ. Π. Μ. εϊς το ζή
τημα τού τρισυποστάτου τής θεότητος, περί ου κατωτέρω, 
άφού μάλιστα τά τοιαύτα ζητήματα τά κρίνωσι καί ο μέν καί 
ό δέ ως όντα «έκ τών σπουδαιοτάτων καί θεμελιωδεστάτων 
τού Χριστιανισμού».

Καί πρώτον, οι άναγνώσαντες την « Απολογίαν» γνωρ(- 
ζουσι καλώς, δσον καί ό κ. Ξ. Π. Μ., οτι ούδαμού έν αύτή 
πειρώμαι νά άπολογηθώ καί πείσω τούς άδελφούς οτι δέν συμ
μερίζομαι τά φρονήματα τού συγγραφέως τής «Χαραυγής τής 
Χιλιετηρίδος», ως λέγει. Εάν δέν συνεμεριζόμην ταύτα ως 
κατά πάντα σύμφωνα προς την έν ταϊς Γραφαις αλήθειαν τού 
Κυρίου, δέν θά έπεχείρουν την μετάφρασιν καί δημοσίευσιν 
τού μοναδικού αυτού συγγράμματος. ’Αλλ’ άφού ό κ. Ε. Π. 
Μ. είναι βέβαιος οτι έν ταϊς Γραφαϊς διδάσκεται το τρισυπο- 
στατον τής Θεότητος», τό άναρχον τού Υιού καί ή προσωπι- 
κότης τού 'Αγίου Πνεύματος, τά όποια ό ρηθείς συγγραφευς 
δέν βλέπει εϊς τάς Γραφάς, διατί δέν παραθέτει έν καν έδα- 
φιον προς άπύδειξιν τών ως άνωτέρω δογματικών ορισμών,. 
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όπως καί έκεϊνον έλέγξη τυφλώττοντα, καί εμέ πλανώμενον, 
ώς «συνεργουντα» έκείνω; Είς σελ. 44 τής Απολογίας 
προύκαλέσαμεν τον κ. Ξ. Π. Μ. να έλέγξη εμέ έκ τών 
ιδίων μου γραφομένων, καί άνταποδείξη έκ τών Γραφών 
που σφάλλω, οσον άφοργ τό ζήτημα τού προσώπου του Κυ
ρίου ημών Ίησοΰ Χριστού ώς Θεού. Ούτος δε έπιχειρεϊ τούτο 
διά τών «παραδόσεων τών πατέρων» αντί τών Γρα
φών, προβάλλων ά-ευ άποδείξεως Γραφικής τον συνοδικόν 
ορισμόν «άναρχος ο Πατήρ, άναρχος ό Υίός, άναρ
χον τό Πνεύμα τό Άγιον, Τρεις υποστάσεις εν ^ια 
Θεότητι».

Τό Α ’. ’Ιωάν. ε’. 7 
νόθον, και παρ’ όλων 

έξοβελιζόρενον

Αλλά πού τών Γραφών δι
δάσκεται δτι άναρχος ό Υίός, 
άναρχον καί τό Άγιον 
Πνεύμα, Τρεις ύποστάσείς 
έν μια Θεότητι»; Ούδαμού! 

Εκτός μόνον εις τό νόθον καί παρείσακτον χωρίον Α . Ιωάν, 
ε'. 7, τό είς μηδέν τών αρχαίων χειρογράφων, εις ουδένα τών 

’λεγομένων Πατέρων τής Εκκλησίας, Ελλήνων ή Λατίνων, 
ευρισκόμενον, τό όποιον έτέθη έν τφ κειμένφ έν τη αρχή ιού 
μεσαιώνος παρά ξενης χειρός, καί τού οποίου ή μη γνησιότης 
αναγνωρίζεται, καί ολόκληρον τό χωρίον αποβάλλεται, παρ’ 
δλων τών κριτικών καί τών νεωτέρων έκδόσεων τής Κ. Δ. 
ανεξαιρέτως. Επί τοιούτων ξένων καί νόθων χωρίων, 
ώς άπεδείξαμεν έν τη «Απολογία», στηρίζονται δόγματα 
δλως έναντία καί αντιφατικά πρός τε τό γράμμα καί τό 
πνεύμα τού λόγου τού Θεού, έπιβάλλονται ταύτα εις τόν 
τράχηλον τών μαθητών ώς θεόπνευστοι άλήθειαι, καί κηρύτ
τονται αιρετικοί, καί λοιπά, οι προτιμώντες νά άκούωσι την 
φωνήν τού Λόγου τού Θεού μάλλον, ή τάς εις Αυτήν άντιπι- 
πτούσας διδασκαλίας με ολον τό όγκον τού κύρους τής αρ
χαιότητάς των.

Το άναρχον τού Πατρός διακηρύττεται σαφώς διά τε τού 
πνεύματος καί τού γράμματος τών Γραφών (δρα Γενεσ. α'. ’ 
1. Ψαλμ. If . 2, μα’. 13, ρστ’. 48.), ώς έπίσης διακηρύτ
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τεται εύκρινώς ή εν χρόνω γέννησις τοΰ Υίοΰ εν τη προανθρω- 
πίνη αύτού υποστάσει, διά των έξης όρισριών: α'. ) Μονο
γενής ( Ιωάν, α’. 1 4, 18 γ'. 1 6. Α'. Ιωάν. δ'. 9), 
επομένως γεννηθείς παρά τοΰ Πατρός εν χρόνφ. « Έγώ όή» 
μερον σε εγεννησα» ( Έβρ. α'. 5* Παροιμ. η'. 24—25). 
β' ). Πρωτότοκος πάσης κτίσεως (Κολοσ. α’. 16). γ'. ) 
«αρχή τής κτίσεως τοΰ Θεού» (’Αποκάλ. γ'. 4.) Έν 
αρχή (τη αρχή τής δημιουργίας) ήν ό Λόγος» ( Ιωάν, α'. 
1). Διά ποίας λογικής ή ερμηνευτικής μεθόδου θά κάμωμεν 
τάς μαρτυρίας ταύτας, αιτινες διακηρύττωσιν οτι ο' Υιός έσχεν 
αρχή7, νά λέγωσι την διδασκαλίαν τοΰ κ. Ξ. Π. Μ. δτι ό 
Υιός είναι άναρχος; Ή έξήγησις’ την όποιαν ό κ. Ξ. Π. Μ. 
μάς δίδει οτι ατά τοιαΰτα ρητά, τά όποια παρουσιάζουσι τόν 
Κύριον ημών Ίησοΰν Χριστόν ως κεχρισμένον υπό τοΰ Πα
τρός, και κατώτερον, πρέπει νά νοώνται πάντοτε έν σχέσει 
προς την ένανθρώπησιν τοΰ Υιοΰ», είναι καταφανώς βεβια
σμένη, Γραφικώς δέ καϊ λογικώς αστήρικτος- διότι ό Πατήρ 
δέν εγέννησε τόν Υιόν ως άνθρωπον εν αρχή, καί πρό τής 
δημιουργίας, αλλ ’ ως Υιόν έν τή προανθρωπίνη αύτοΰ ύποστά- 
σε^ και εις την τοιαύτην αύτοΰ κατάστασιν άναφέρονται τά 
ανωτέρω ρητά, καί ούχί εις την ανθρωπίνην αύτού τοιαύτην.

Όσον δέ διά την παράδοξον έξήγησιν τοΰ κ. Δ. είς σελ. 
114 τής α Άληθείας» (τευχ. 2), καθ’ήν τό έν αρχή 
σημαίνει «όχι μόνον έν αρχή τής δημιουργίας τοΰ κόσμου, 
αλλ’ έν αρχή ητις δένεχει αρχήν, ό ορισμός αύτός, 
αρχή ήτίς δέν έχει αρχήν, είναι καΟαρώτατον γέννημα τής 
φαντασίας τοΰ αδελφού, ού μόνον μή διδασκόμενον ή ύπαι- 
νισσόμενον καν έν ταΐς Γραφαϊς, αλλά καί λογικώς άκατάλη- 
πτόν τι. Τά δέ πρός απόδειξιν δήθεν αύτοΰ παρατιθέμενα 

* Το χωρίον αυτό εξηγείται ΰπό τοΰ Παύλου ώς αναφερόμενον εις 
την ανάστασιν τοΰ Κυρίου ημών (Πράξ. ιγ’. 32,34), Ιπότε δ Κύ
ριος ήμών έγεννήθη καί άνυψώθη ύπό τοΰ Πατρός είς την τελειό
τητα τής βείας φύσεως (Φιλπ. β'. 9. Έβρ α'. 3. Έφεσ. α'. 26 — 
23. Έβρ. β'. 10, ε’. 9). Είναι δέ τρανή άναίρεσις τών περί άναρ
χου τοΰ Υίου διδαγμάτων, έκτος έάν τό Σήμερον δέν προσδιορίζει 
χρόνον.
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έκεϊ εδάφια ('Ιωάν, α'. 1—3. Κολοσ. α . 16. Α . Ιωαν. 
A 11 — 12, 20. Κολοσ.γ'. 3—4. Α'.Τιμοθ.δ'. 10. Β’. 
Πέτρ. α' . 11. Έφεσ. β' . 16—22), πας τις δύναται να πει- 
σθή. έξετάζων ταΰτα δι * εαυτόν, δτι, πάντα ταΰτα, ιδίως δέ 
τα δύο πρώτα, μαρτυρούσιν ακριβώς δλως τουναντίον περί του 
Κυρίου ήμών, ως Υιού του Θεού γεννηθέντος έν χρόνφ υπό 
του Πατρός, εί καί πρό τού τόν κόσμον γενέσθαι, δστις κό
σμος, καί τα πάντα, έγένετο δι’ αύτοΰ.

Απομένει μόνον τό χω-
Τδ έδαό. Α'’Ιωάν, ε'20 ρίον Α’ ’Ιωάν, ε' 20, τό 

«Έντώ Υίώ»=διά τοί Υιοί?,όποιον,άναγινώσκονα Έ- 
σμέν έν τφ άληθινφ, έν 

τφ Υίφ αύτοΰ Ιησού Χριστφ- ούτός έστιν ό αληθινός Θεός και 
ή ζωή ή αιώνιος», φέρεται κατ’ έπανάληψιν ύπό τού κ. Δ. ως 
επιχείρημα δτι ο "Ένδοξος ημών Λυτρωτής είναι Αυτός ό Πα
τήρ Ιεχωβά. Εϊπομεν έν τη «Απολογία» σελ. 61 δτι, ΰπό 
τό φώς τών έκεΐ παρατεθεισών μαρτυριών τών Γραφών, περί 
του Κυρίου ήμών ως Θεού, είναι έν πλήρει συμφωνία προς 
τάς Γραφάς τό να όμολογώμεν αύτόν ως αληθινόν Θεόν και 
ζωήν τήν αιώνιον ( ’Ιωάν, ιδ',6). Αλλά έταστικωτέρα έξέτα- 
σις τοΰ χωρίου ελέγχει τελείως τό φαντασιώδες τού ισχυρι
σμού τού κ. Δ. Τό χωρίον λέγει δτι ό Υιός έδωκεν ήμϊν διά
νοιαν "να γινώσκωμεν τόν Αληθινόν, τούτέστι τόν Πατέρα 
(ιδε Ίωάν. ιζ'. 3)' τόρα δέ γνωρίσαντες τον Αληθινόν Θεόν 
[τόν Πατέρα], ειμεθα έν τφ Αληθινφ [Πατρί]' Τίνι τρόπφ; = 
έν τφ Υίφ αύτού, τούτέστι δια μέοον τοΰ Υιού αύτοΰ" 
και ούτω έπρεπε να έξηγήται ή πρόθεσις εν είς τό χωρίον 
αύτό, ως καί εξηγείται εις τήν σπουδαίαν δίγλωττον Ελ- 
ληνο-Αγγλικήν Κριτικήν μετάφρασιν τοΰ Wilson" οηλ. 
δια, «by His son»· διότι ή έν, μετά δοτικής συντασσομένη, 
σημαίνει τήν έν τινι στάσιν, άλλα σημαίνει και τό οργανον, 
ή τόν τρόπον, ή τό διά μέσου τίνος· ως π. χ. έν τόξοις αγω- 
νίζεσθαι (=διά τόξων) έν τάχει (=ταχέως). Έν δέ τη 
Κ. Διαθήκη ύπάρχουσιν όχι όλιγώτερα τών 160 παραδειγ
μάτων, είς τά όποια παντού ή πρόθεσις εν, μετά δοτικής 
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άπαντώσα, [Μεταφράζεται διά• παραθέτομεν ελάχιστα μόνον 
εις άπόδειξιν όπως κρίνη πας τις οι’ εαυτόν περί της άλη- 
θείας. Ματθ. ιβ’. 24, 27, 28. ιο'. 13. ιζ', 21. κα'. 23, 
24, 27. κβ'. 1. Μάρκ. γ'. 22. ο’. 2. θ'. 29. Λουκ. α’. 
77. 6’. 27. δ·. 1. ια. 19. Πράξ. α'. 3. δ'. 7, 10, 13. 
ζ'. 35. Ματθ. θ'. 34. Ίωάν. ιζ'. 11, 17, 19, κλπ.Όθεν 
καταφαίνεται ότι το έπίθετον Αληθινός, τό τρις άπαντών 
είς τό έν λόγω χωρίον, άναφέρεται είς τόν Πατέρα, τον όποιον 
Αύτός ό Μονογενής Υιός καί Κύριος ημών ορίζει τόν μόνον 
αληθινόν Θεόν ( Ιωάν, ιζ' . 3), αφού ιδίως λέγεται δτι ό 
Υιός εδωκεν ήριϊν διάνοιαν διά να γνωρίσωμεν τόν Αληθινόν,καί 
διά τού Υίοΰ είμεθα έν αυτφ, γενόμενοι μέτοχοι αιωνίου ζωής, 
ήν προσφέρει ήριϊν διά τού αγαπητού Αυτού Υίοΰ, δστις είναι 
ή δεξαμενή οίονεί τής ζωής ταύτης (Α' Ιωάν, ε'. 11), διότι 
τά πάντα είναι δεδομένα είς τήν ^ειρα τού Υίοΰ (Ιωάν, ιζ'. 
2. Ματθ. ια'. 27. κη'. 18. Ιωάν, γ'. 35. ιγ'. 3).

Όσον δ’ άφορμ τό ζήτημα τής προσωπικότητας καί 
τού ανάριου τού Αγίου Πνεύματος, όμολογοΰμεν δτι ου
δέτερον των χαρακτηρισμών αυτών άπαντώμεν έν τή Γρα
φή, καί παρακαλούμεν τούς αδελφούς νά μας δείξωσι πού τών 
Γραφών τό Άγιον Πνεύμα λέγεται αναρχον, πού τών Γρα
φών λέγεται πρόσωπον, ή προσκυνεϊται ως πρόσωπον μετά 
τού Πατρός καί τού Υίοΰ,—έάν τις τών αποστόλων προ- 
σεύχηταί που εις τό Άγιον Πνεύμα, ως εις πρόσωπον, δμοιον 
τήν δύναμυν καί δόξαν προς τόν Πατέρα και τόν Υιόν, ή 
προσεύχονται εις τόν Πατέρα καί τόν Υιόν διά τό Άγιον 
αυτού καί τού Υιού αυτού Πνεύμα. Όταν μας δείξωσιν 
δτι ζητούμεν, τότε καί ημείς θά δείξωμεν ποια ή τών Γρα
φών διδασκαλία περί τού Αγίου Πνεύματος, τό όποιον, ως 
χρήζον εκτενούς άναπτύξεως, ούτε ό έν τη Απολογία χώρος 
έπέτρεπεν νά πραγματευθώμεν, ούτε ό τού παρόντος φυλ
λαδίου.

Εάν κατά τόν κ. Ξ. Π. Μ. τό Άγιον Πνεύμα τού Θεού 
είναι αναρχον πρόσωπον, ίσον τήν δύναμιν καί την δόξαν προς 
τόν Πατέρα καί τόν Υιόν, τότε ΰπάρχουσι τρεϊς Θεοί, καί. 
είναι αναληθές τό λέγειν οτι υπάρχει εις μόνον Θεός. Έάν
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«ΰπάρχη εις Θεός, μόνον, ό Πατήρ, έξ ού τα πάντα» ώς σ 
Απόστολος Παΰλος διακηρύττει (Α'. Κορινθ. η'. 6), καί 
εάν, ώς ό Κύριος ημών έδήλωσεν, ό Πατήρ είναι μεγαλεί- 
τερος τού Ουρανίου αυτού Υιού (’Ιωάν. ιδ’. 28)‘ και εάν 
ό Πατήρ ήγειρεν εκ νεκρών τον αγαπητόν αυτού Υιόν, 
νπερίτόωόεν αυτόν καί ήτοίμασε δι ’ αύτόν Βασι
λείαν (Λουκ. κβ' . 29), καί επί τέλους ό Υιός μέλλει να 
παραδώση τήν Βασιλείαν εις τον Πατέρα, διά νά εινε ο 
Πατήρ τά πάντα έν πάσι (Α'. Κορινθ. ιε’. 24, 28), — έν 
τοιαύτη περιπτώσει δεν είναι αληθές οτι ύπάρχουσι διάφοροι 
©εοι ϊόης δννάμεως. Από τής Γραφικώς αναπόδεικτου 
αύ’τής αρχής εμφορούμενος καί ό κ. Δ. εξάγει εκ τού εδαφίου 
Έβρ. θ’. 14, δπερ άναγινώσκει, « Ός (Χριστός) διά Πνεύ
ματος αιωνίου εαυτόν προσήνεγκεν αμωμον τφ Θεφ», οτι 
ύπάρχουσι χωρία, ατινα δεικνύουσι τον Κύριον Ιησοϋν Χρι
στόν ώς Υιόν έξαρτώμενον από το "Αγιον Ιΐνευ- 
■μα· οτι δηλ. τό "Αγ. Πνεύμα είναι πρόσωπον, καί πολλά- 
κις ανώτερον τού Χριστού I

« Ότι ούδέν διακριτικόν πρόσωπον άπό τόν Πατέρα καί τον 
Υιόν έννόέίτάί έν τφ άνωτέρφ χωρίφ, γίνεται κατάδηλον 
όταν τις λάβη ΰπ’ ό'ψιν οτι ήτο τό Πνεύμα τού Πατρός τό 
οποίον μτ'εσόθή είς τόν Κύριον ημών Ίησούν Χριστόν, ώς 
είναι γεγραμμένον, «Πνεύμα Κυρίου Ιεχωβά είναι επ’ εμέ, 
διότι ό Ιεχωβά μέ έχρισε διά νά κηρύξω εύαγγέλιον εις τούς 
ταπεινούς (Έβρ. πρωτ. Ησα. ξα'. 1. Λουκ. δ'. 18). Είς 
δέ τό Ησα, ια'., 2, 3, άνοίγινώσκομεν υπό τήν αυτήν έν
νοιαν οτι, «Τό πνεύμα τού Ιεχωβά θά άναπάυθή επ’ αύτόν, 
πνεύμα σοφίας καί σύνέσεώς, πνεύμα βουλής καί δυνάμεως, 
πνεύμα γνώσεως καί φόβου (εΰλαβείας σεβασμού) τού Ιε
χωβά». Τό πνεύμα δέ αύτό, τό όποιον ήτο έν τφ Χριστφ, 
λέγεται τό πνεύμα τού Χριστού (Ρωμ. η'. 9), ό νούς τού 
Χριστού’ (Α'. Κορ. β’ 16,)τό φρόνημα τού Χριστού (Φιλπ. 
β’ 5). Τό πνεύμα λοιπόν, ό νούς, τό φρόνημά, τό όποιον ήτο 
έν τφ Χριστφ, ήτο ό αιώνιος νούς ή το απ’ αιώνων φρόνημα ή 
ή αιώνιος πρόθεσις ή βουλή τού Πατρός περί τής διά τού Υιού 
άπολυτρώσέως καί άποκαταστάσεως τής άνθρώπότήτος ( Έφ. 
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γ'. 11. Α’. Πέτο, α'. 20). Διά τού αιωνίου αυτού πνεύ
ματος τής βουλής, τής δυνάμεως, τής γνώσεως καί τής εύλα- 
βείας είς το θέλημα τού Πατρός κινούμενος ο Χριστός, προ- 
σήνεγκεν εαυτόν αμωμον τφ Θεφ, Πόθεν λοιπόν εξάγεται 
οτι το άγιον πνεύμα, ή δύναμις, ή επιρροή, ή διάθεσις, ή 
πρόθεσις τού Θεού και τού Υιού Αύτού, είναι τρίτον μεν πρό- 
σωπον, άλλ ’ έν τούτοις πάλιν Αυτός ο' Θεός, ο Ιεχωβά ;

Πάς νοήμων άνθρωπος γνωρίζει ότι έάν ο Θεός είναι εις, 
ως πρόσωπον, δέν δύναται να είναι τρεις' καί οτι υπό μίαν 
μόνον έννοιαν δυνάμεθα να είπωμεν οτι δύο ή τρία πρόσωπα 
δύνανται να είναι "ΕΝ, καί τούτο ούχί εν προσωπική ταύ- 
τότητι ή ένότητι, άλλ ’ έν ένότητι σκοπού, πνεύματος, θελή- 
σεως καί συμπράξεως. καί υπό την έννοιαν ταύτην έννοεΐ ό 
Σωτήρ ημών οτι είναι εν μετά τού Πατρός, καί προσεύχε
ται ινα ή Εκκλησία αυτού είναι εν, ως ό Πατήρ καί ό Υιός 
(Ίωάν.ι'. 30 ιζ’. 9, 20 — 23).

Έν τη «Απολογία σελ. 43—62 κατεδείχθη διά μα
κρών έκ τών Γραφών οτι ό Κύριος ημών Ιησούς Χριστός 
είναι Θεός * ως αί Γραφαί έννούσι καί διακηρύττουσι τήν 
θεότητα αύτοΰ, καί ήτις είναι ή μόνη ουσιώδης θεότης 
τού Υίού' όταν δε πιστεύωμεν εις τον Υιόν «καθώς ειπεν ή

* Εκείνο τδ δποίον πολλοί έκ τών αδελφών ημών άδυνατοΰσι να 
κατανοήσωσιν ώς προς το πρόσωπον του ενδόξου ημών Λυτρωτοΰ ώς 
Θεού, είναι ή σημασία τής λέξεως Θεός, συνεπείς τής εσφαλμένης 
ιδέας ήν άπαξ έσχημάτισαν ότι, άφοΰ λέγεται Θεός, ανάγκη εξ
άπαντος να είναι, αυτός δ Πατήρ δ Ιεχωβά, διότι «είναι εις Θεός». 
Άναμφιβόλως είναι είς Θεός (Ιεχωβά) δ Πατήρ. Αλλά δ τίτλος 
Θεός (Ήσα. θ’. 6), δι’ ου ονομάζεται δ Κύριος ημών έν ταϊς Γρα- 
φαϊς, αποδίδεται καί είς τούς Αγγέλους, οίτινες καλούνται Έλο- 
χείμ, θεοί, ώς αντιπρόσωποι τής θείας δυνάμεως κατά τήν είς τούς 
ανθρώπους αποστολήν καί έμφάνισίν των. Καί έαν οί άγγελοι ονο- 
μάζωνται θεοί, άσυγκρίτω τώ λόγω άληθέστερον ανήκει το άνομα 
Θεός είς έκεινον, τον δποϊον δ Πατήρ άπέστειλεν είς τον κόσμον ώς 
ειδικόν αύτοΰ αντιπρόσωπον (ιδε Ιωάν, ι’. 34—36.) Καί εαν 
Έλόχ ή Έλοχείμ σημαίνη Ιό^νρός, παντοδύναμος, άναμφιβόλως 
αύτός έστιν ύπεράνω πάντων τών δυνατών, μετα τον Πατέρα, 
καί επομένως λίαν προσηκόντως ονομάζεται δ ισχυρός Έλόχ—δ 
*Ισχυρδς Θεός, δ Μόνος δυνατός μεταξύ τών δυνατών—βθεν και σω-
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Γραφή ( Ιωάν. ζ', 37) οταν τιμώμεν αύτόν κατά την Γρα
φήν ώς τιμώμεν τον Πατέρα ( Ιωάν, ε'. 22, 23), καί 
γνωρίζαμε» δτι τιμώντες αυτόν, τιμώμεν Αυτόν τόν Πα
τέρα (Μαρκ. θ'. 37. Ιωάν, ιβ'. 44, Α'. Πέτρ. α’. 21) 
οστις ύπερύψωσεν αύτόν, όταν άκούωμεν καί όμολογώμεν 
μετά τού Αποστόλου δτι «κεφαλή του Χρίστου ό Θεός ( Α' . 
Κορινθ. ια’ . 3), και «εις Θεός ό Πατήρ, καί εις Κύριος Ιη
σούς Χριστός» (Α’. Κορινθ. η' . 6), τότε άκούομεν τήν φωνήν 
καί ποιούμε» τό θέλημα τού Θεού περί τού Υιού Αύτού- αί 
όέ Γραφικώς αναπόδεικτοι καί αστήρικτοι γνωματεύσεις τού 
κ. Ξ. Π. Μ. περί ουσιώδους θεότητος τού Υιού, είναι φωναί 
ξένων, καί ατά πρόβατα τού Κυρίου άκούουσι τήν φωνήν αυ
τού καί μόνον, καί άκολουθούσιν Αύτόν ξένον δμως δεν θέ- 
λουσιν ακολουθήσει» (Ιωάν, ι'. 27, 5).

II
«ΤΟ ΟΝΟΜΑ ΜΟΥ ΕΙΝΑΙ ΕΝ ΑΥΤΩι»

«Μή παροργίσει αύτόν' διότι δίν 
θέλει συγχωρήσει τάς παραβάσεις 

Σας' επειδή τό δνομά μου είναι εν 
Αύτφν—"Εξοδ. κγ . 21.

"Οτι ό κ. Ξ. Π. Μ. ισχυρίζεται έπί τού Ήσα, στ', δτι 
®συγχίομ<ν τά σαφέστατα όπως μή φανή δτι ό Υιός καλεί
ται έν τη Π. Διαθήκη Ιεχωβά», λυπούμεθα νά είπωμεν 
δτι είναι παντάπασιν αναληθές· απεναντίας είς σελ. 54 τής 
«’Απολογίας» ημών λέγομεν δτι ό "Ένδοξος ημών Λυτρωτής 
παρίσταται πολλάκις έν τη Γραφή περιβεβλημένος έν δλη τή 

. θεία δυνάμει καί μεγαλειότητι τού Πατρός Ιεχωβά, και κα- 
λεϊ εαυτόν Ίε^ωβα, ως τετιμημένος τού Ιεχωβά Αν
τιπρόσωπος" καί εις άπόδειξιν προσηγάγομεν τάς Γραφάς, 
Ήσα. στ'. 1—8. Έξοδ. γ’. 1 —15. Τό δε ζήτημα είναι, 

ζειν είς ίο παντελές δύναται τούς προσερχομένους δι’ αύτοΰ τώ 
Θεω. (Έβρ. ζ'. 2^) Δεύτε ούν αγαλλιασθώμεν είς τον Μόνον Αύ
τόν Δυνατόν, τόν Όποιον δ Ουράνιος Πατήρ, ό Ιεχωβά, έξαπέ- 
στειλεν ώς τόν Βραχίονα αύτοΰ προς σωτηρίαν από τής αμαρτίας 
και τοί θανάτον.
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οχι αν καλήται Ιεχωβά, άλλ ’ έάν είναι ό *Ιδιος ό Ιεχωβά, 
ως διατείνεται ό κ. Δ. έν τοΐς βιβλίοις του. Τόρα ό κ. Ξ. Π. 
Μ., μεταγνούζ φαίνεται δι ’ δ,τι ώμολόγησεν δτι δεν συμφω
νεί προς την θεωρίαν τού κ. Δ., άποφαίνεται δτι ήτο ό ίδιος, 
δτι «θά ήτο ανήκουστος πλαστοπροσωπία νά είπη ό αν
τιπρόσωπος έγώ είμι ό "Ων (Ιεχωβά), Εάν δεν ήτο ό 
ίδιος. Εάν διά τον κ. Ξ. Π. Μ. είναι πλαστοπροσωπία 
ανήκουστος, δι ’ ημάς είναι αντιπροσωπεία ακουστή, 
διότι άκούομεν αύτού του Ουρανίου Πατρός, τού Ιεχωβά, νά 
λαλή περί του « Αγγέλου τής Διαθήκης» (τού Υιού), δν αλ
λαχού ονομάζει «Παρουσίαν αυτού» ( "Εζοδ. λγ’. 14), καί 
«"Αγγελον τής Παρουσίας τού Ιεχωβά» ( Ήσα. ξγ’. 9.) 
λέγοντος, «μή παροργίσης αύτόν,.......επειδή ΤΟ ΟΝΟΜΑ 
ΜΟΥ ΕΙΝΑΙ ΕΝ ΑΥΤΩι(Έξοδ. κγ’. 20). Αλλαχού δέ 
λέγει δτι ό Βλαστός τού Δαβίδ, δ Χριστός, θέλει όνοίΐα- 
σθη Τζεχόβα Τσιτκενον ( Ίερμ. κγ'. 6, λγ’. 16.) 
όταν λοιπόν σ Ιεχωβά λέγη δτι το "Ονομα Ιεχωβάς θά 
είναι έν αΰτφ (ως άντιπροσώπω Αύτού),·καί δτι θά ovoua- 
σθη Ιεχωβά, άποδεικνύει τούτο δτι είναι ό ίδιος ό Ιεχωβά, 
καί είναι πλαστοπροσωπία ανήκουστος αν δεν είναι ; Τι δέ 
λέγει ό κ. Ξ. Μ. διά τό έδαφ. Έξοδ. γ’. 2, τό όποιον μαρ
τυρεί δτι ό καλών εαυτόν Ιεχωβά είς έδάφ. 14 ήτο ό "Αγ
γελος τού Ιεχωβά ; είδεν αλλαχού νά όνομάζη ό Ιεχωβά 
εαυτόν «Άγγελον»;

Τό χωρίον Ήσα, στ. 1 λέγει ρητώς δτι ό Ήσαίας είδε 
τσν Άδωνάϊ, τό δέ Πνεύμα τό Άγιον ρητώς λέγει ήμΐν 
(είς Ιωάν, ιβ'. 41) δτι, δ,τι ό Ήσαίας είδεν ήτο ή δόξα 
τού Χριστού ή αυτός ό Χριστός, καί όχι ό Ιεχωβά ό Πατήρ. 
Είς τα εδάφια 3 καί 5, άντί’Αδωνάϊ, τό πρωτότυπον όν
τως άναγινώσκει Ιεχωβά, διότι εις μεν τό 3ον τά Σεραφείμ 
δοςολογούσι τόν Ιεχωβά έν τφ προσώπω τού έκπροσωπούν- 
τος αυτόν (Ίωάν. ιβ'. 44. Α’. Πέτρ. α'. 21. Μάρκ. θ'. 
37),1 τό δέ 5ον έδάφ. εκθέτει απλώς την έντύπωσιν ην έπρο- 
ζένησέν έϊς τόν προφήτην ή δοασις τής μεγάλης δόξής, πι- 
στεύσαντά δτί είδί τόν Ίίχέώβίί, κά! φοβηθέντα δτι ήθελεν 
άποθάνει· τό ίδιον έπίστευσε καί έφοβήθη ό Μανωέ (Κρι^άί 
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ιγ'. 22), ό Ιακώβ (Γένεσ. λβ'. 30) κλπ. διότι έγνώριζον 
καλώς δτι «άνθρωπος δεν θέλει ίδει τον Θεόν καί ζήσει» 
("Εξοδ. λγ'. 14. Δευτ. ε'. 24). "Αν λοιπόν δ Ήσαίας καί 
ρί λοιποί ειδον όντως τον Ιεχωβά καί έζησαν, πού μένει ή 
αλήθεια καί τό κύρος των ανωτέρω χωρίων, καί πώς συμ
βιβάζεται προς ταυτα, καί προς τό ρητόν Ιωάν, α'. 18 
«Θεόν ουδεις εώρακε πώποτε», καί Α'. Τιμοθ στ’ 
15, 16, ή άξίωσις δτι ο Ήσαίας είδεν αύτόν τόν Ίεχωβα ; 
"Αλλως τε ό Ήσαίας λέγει σαφώς οτι είδε την δόξαν τού 
Άδωναϊ έδαφ. 1, καί ήκουσε την φωνήν τοΰ Άδωνάϊ 
έδαφ. 8, άποστείλαντος αύτόν καί έξαγγείλαντος την κρί- 
σιν (έδφ. 9 —13), καί ούχί του Ιεχωβά

Ό κ. Δ. εξηγεί παντού σχεδόν άπό τής σελ. 116 έως 124 
τό όνομα « Ιησούς» εν παρενθέσει ( Ιησούς, ’Ιάχ, ’Ιεχωβάχ). 
Ή τοιαύτη ερμηνεία τού ονόματος τού Κυρίου ημών—μετά 
την θεόπνευστον αυτού έξήγησιν, ήν έχομεν έν τφ Λόγω τού 
Θεού (Ματθ. α' 21), φοράται αύθαίρετος· αναγράφεται δε δπό 
τού αοελφού κνθ ’ υπόθεσ’ν καί φαντασίαν, ΰποθέτομεν, οτι τα 
αρχικά γράμματα Ίη άντιστοιχούσι προς τό Ίάχ, καί, έπομέ- 
νως, οτι· τούτο είναι άπόδειξις τής όποιας ΰπερμαχεϊ θεωρίας, 
οτι ό Κύριος ημών ήτο αύτός ό Ιεχωβά. Ότι τό όνομα τού 
ουρανίου ήαών ΓΙατρός θά είναι έν τφ ούρανίφ Αυτού Ϊίφ 
τούτο γίνεται κατάδηλον έκ τών ανωτέρω. Αλλά καί αν 
ακόμη τά αρχικά ψηφία Ίη ΰπεμφαίνωσι τό όνομα Ιεχωβά, 
είναι τούτο άπόδειξις δτι ό Κύριος ημών ήτο αύτός ό Πατήρ 
Ιεχωβά ; Κατά τήν λογικήν ταύτην τά ονόματα τότε Ίεχο- 
νίας==έτοιμασία Ιεχωβά, : Ίωάχαζ, = ό βλέπων Ιεχωβά : 
Ίωάς,=πύρ ή θύμα τού Ιεχωβά : Ίωράμ, =έξύψωσις τού 
Ιεχωβά: Ίωσαφάτ, = κρίσις τού Ιεχωβά: Ίηού=ό υπάρ
χων, κλπ. — πάντα σημαίν.ουσιν δτι τά πρόσωπα ταύτα ήσαν 
αύτός ό Ιεχωβά ! Εις τοιούτα παράλογα καί άπρεπή συμπε
ράσματα καταλήγουσι θεωρίαι καί διδασκαλία', άνθρώπων, 
οίτινες δεν έαιιένουσιν εις τάς λογικάς καί σαφείς μαρτυρίας 
καί διακηρύξεις τού Λόγου τού Θεού περί τού Αγαπητού 
αυτού Υίού, κα! οιτινες όνομάζουσιν άλλους ως κατειλημμέ
νους ύπό τού πνεύματος τού Αντίχριστου, διότι όμολογούσιν, 

2
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ως ή Γραφή ορίζει, τον Μέγαν ημών Λυτρωτήν καί Κύριον- 
Υίόν τού Θεον, δεύτερον ^ετα τον Πατέρα, καί ούχί αυ
τόν τον Πατέρα.

Αληθώς, «Ούδεϊς έπιγινώσκει τόν Υιόν είμή ο Πατήρ 
(Ματθ. ια'. 27), καί ούδεϊς δύναται να δώση άλλον καθορι
σμόν του προσώπου τού Υίοΰ του Θεοΰ από έκεϊνον τόν όποιον 
ό Πατήρ Αύτοΰ άπεκάλυψεν εις τόν Πέτρον, εις τόν Ίορδά- 
νην, εις τό δρος τής μεταμορφώσεως, καϊ είς τα λοιπά θεόπνευ
στα όργανά του, δτι ό Χρκϊτός είναι δ Τίδς τοί Θεοί? 
τοΰ ζώντος, και έπϊ τής άποκαλύψεως καϊ ομολογίας 
ταύτης οίκοδομεϊται ή Εκκλησία του, ήτις είναι σώμα αύτοΰ 
(Ματθ. ιστ’. 16—18. Έφεσ. α’. 23). Ή δε Γραφή ρη- 
τώς διακηρύττει δτι δστις συγχύζει τόν Πατέρα μέ τόν Υίόν, 
καί άρνεϊται δτι είναι δύο διακεκριμένα απ’ άλλήλων πρό
σωπα, καί δεν πιστεύει είς τήν μαρτυρίαν ήν ό Θεός μεμαρ- 
τύρηκε περί του Υίοΰ αυτού, έκαμε τόν Θεόν ψεύστην, καί 
ό τοιοϋτος είναι τού πνεύματος τού αντίχριστου, (ας άνα- 
γνώση τήν δήλωσιν ταύτην τής Γραφής έπιμελώς έκαστος είς 
Α'. ’Ιωάν, β’,22. ε’. 9—11).

Κατά τής μιας άκρας πλάνης τής εθνικής φιλοσοφίας, ήτις 
ήρνεϊτο τήν προανθρωπίνην ΰπόστασιν του Κυρίου ημών ώς 
Υίοΰ τού Θεοΰ, καί άνεγνώριζεν αύτόν μέγαν προφήτην, μέ- 
γαν διδάσκαλον, μέγαν φιλόσοφον, ό εχθρός, κατά τήν συ
νήθη αύτοΰ μέθοδον, άντέταξεν εγκαίρως έτέραν άκραν πλά
νην, δπως, έν τη διαπάλη τη μεταξύ τών δύο αύτών πλανών, 
ή αλήθεια του Θεοΰ άφεθή έν τφ μέσω ανυπεράσπιστος καί 
λησμονηθή. Άμφότεραι αί πλάναι αύται έξυπηρετούσι τόν 
σκοπόν αύτοΰ, διότι άμφότεραι καταλήγουσιν είς τήν άρνη- 
σιν τής άπολυτρώσεως γενομένης διά τής τελείας ένανθρω- 
πήσεως τού Υίοΰ τοΰ Θεοΰ, έλθόντος έν σαρκί ώς τελείου, 
ανθρώπου. (Γδε Α'. Ιωάν. δ’. 2, 3) Ή δευτέρα πλάνη, ή 
άξιούσα είσέτι διά τών συνηγόρων της δτι ό Μεσσίας δεν ήτο 
διόλου άνθρωπος, δτι ήτο αυτός ο Πατήρ δ Ίε^ωβα, 
δστις ύπεδύθη μόνον σάρκα πρός καιρόνίίδε σελ. 101 —102 
βιβλίον κ. Δ.) ένφ πράγματι διετήρει δλας τάς θείας αύτοΰ 
δυνάμεις—χρήσιμοπυιών τό σώμα τής σαρκός ώς κάλυμμχ 
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οπως άποκρύπτηται ή δόξα, καί έπιτρέπηται ίνα φαίνηται ώς 
κλαίων, πεινών, διψών καί θνήσκων, — καταρρίπτει ούχ ’ ηττον 
τής πρώτης ολόκληρον το σχέδιον τής απολυτρώσεως, καί κα
ταντώ πράγματι σύγχυσιν καί κυκεώνα δλην την Καινήν Δια
θήκην.

Κλείομεν δθεν το παρόν κεφάλαιον ριέ την περικοπήν τήν 
είς σελ. 130 του βιβλ. τοΰ κ. Δ., τήν οποίαν υίοθετούμεν 
όλοψύχως ώς διερμηνεύουσαν τήν αλήθειαν, καί προς τήν 
οποίαν περικοπήν, καί τήν εν αυτή αλήθειαν, άντιφάσκει ή 
δλη άντιγραφική θεωρία τοΰ κ. Δ.

α Ότι ό Χριστός εινε (;) [λέγε ήτο, ή εγένετο] πράγματι 
άνθρωπος, Υιός τοΰ ανθρώπου, έξηρτημένος από τον Θεόν ώς 
τοιούτος, καί άνευ αμαρτίας έν τη καταστάσει τής έξαρτή- 
σεως Αύτοΰ, [τόρα δε] γνήσιος Θεός έν τη άπεριγράπτφ αύ- 
τοΰ τελειότητι, εις τούτο προσηλούμεθα καί έλπίζομεν μάλ
λον παρά είς τήν ζωήν ημών. Τό να καθορίσωμεν αυτόν [πέ
ραν τοΰ δπως ό Πατήρ άπεκάλυψε καί καθώρισεν αύτόν], 
είναι τι πρός δ δεν ίχομεν άξίωσιν. «Ούδείς γινώσκει τις 
έστιν ό Υιός, είμή ό Πατήρ». Εάν ευρωμέν τι δ'περ έξασθε- 
νεϊ είτε τήν μίαν είτε τήν άλλην εκ των αληθειών τούτων, ή 
ατιμάζει τον σκοπόν των, θέλομεν, τού Θεού καλούντος ήμας, 
αντιταχθή είς αύτό δι ’ όλων ημών τών δυνάμεων».

III
“ΟΙ ΠΟΔΕΣ ΙΕΧΩΒΑ ΕΠΙ ΤΟΥ ΟΡΟΥΣ ΤΩΝ ΕΛΑΙΩΝ,,.

*0ντω λέγει Ίεχωβα: ‘Ο ου
ρανοί βϊναι δρόνος Μου' και ή Γή 
όποπόδιον τών ποδών μου: καί 
&έλω δοξάσει τον τόπον τών πο- 
δών Μου*. Ήσα. ξ’. 13 ξστ’. 1 
Ματ&. ε'. 3δ.

Τό χωρίον Ζαχαρ. ιδ'. 3, 4, δπερ άναγινώσκει, «Ό Ιε
χωβά θέλει έξέλθει καί πολεμήσει... .και οί πόδες αντο# 
θέλουσι σταθή έπΐ το# δρονς τών ελατών», ό κ. Ξ. 
Π. Μ. εφαρμόζει ώς άναφερόμενον είς τούς πόδας τής σαρκός 
τού Κυρίου ημών Ιησού Χριστού, τούς διατρυθέντας διά τών 
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ήλων του Γολγοθά, τον οποίον φαντάζεται ότι είναι δπως 
ήτο «έν ταϊς ήμέραι.ς τής σαρκός αύτού», ( Έβρ. ε’ . 7), καί 
ούχ'ι «καθώς είναι» τάρα, «Πνεύμα», «απαύγασμα τής οο- 
ξης τού Πατρός» (Α ’ Ίωάν.γ'.2. Α'. Κορινθ. ιε'. 45— 
49. Έβρ. α'. 3), λησμονών δτι ό Κύριος Ιησούς την άν- 
θρωπίνην αύτοΰ φύσιν παρέδωκε τελείως καί διαπαντός αντί- 
λυτρον ύπέρ πάντων (Α’. Τιμοθ. β’. 6), καί οτι ανέστη εκ 
νεκρών διά τής δυνάμεως τής δόξης τού Πατρός ένδοξος πνευ
ματική ύπαρξις— απαύγασμα τής δόξης του Πατρός» (Α . 
Πέτρ. γ'. 18. Πράξ. θ’. 17, 18), όποιος καί είναι ήδη. 
Εάν ό Κύριος ημών έχει εϊσέτι τό ίδιον σώμα «τών ημε
ρών τής σαρκός του», ως φαίνεται πιστεύων ό κ. Ξ. Π. Μ., 
τότε εκείνο τό όποιον έδωκεν ώς άντίλυτρον τό άνέλαβε πά
λιν, επομένως ούδέν έδωκεν. Αλλά τούτο είναι δλως έσφαλ- 
μένον, διότι «σαρξ καί αίμα βασιλείαν Θεού δέν κληρονομού- 
σι», καί οι κληρονόμοι αυτής θά άλλαγώσι πάντες καί γείνωσι 
δμοιοι με την Κεφαλήν αύτών, δστις είναι Πνεύμα. — Α . 
Κορινθ. ιε’. 50, 51.

Ή τοιαύτη ιδέα είναι ψηλαφητή άντίφασις πρός τοιαύτας 
ρητάς Γραφάς, οίαι αί εξής: « Ό έσχατος Άδάμ έγένετο εις 
Πνεύμα ζωοποιούν» (Α’ . Κορινθ, ιε’. 45). «Εί καί έγνώκα- 
μεν κατά σάρκα Χριστόν, αλλά νΰν ούκέτι γινώσκομεν [αύ- 
τόν] (Β' Κορινθ. ε' 16). « Ό Θεός ύπερύψωσεν αύτδν(Φιλιπ. 
β’.) 9 καί [ημείς] «μεταμορφούμεθα από δόξης εις δόςαν κα- 
θάπερ άπό Κν^ίον Πνεύματος» (Β'. Κορινθ. γ'. 18). 
Τό τελευταιον αυτό χωρίον ό κ. Ξ. τό εκλαμβάνει ώς άπό- 
δειξιν ου μόνον οτι τό άγιον Πνεύμα είναι πρόσωπον καί 
λέγεται Κύριον, άλλ ’ δτι τό «Κυρίου» επίσης σημαίνει 
Ίε^ωβα, καί ή έννοια τού ρητού επομένως, ώς γράφει που, 
είναι « Ιεχωβά πνεύματος»! Πόσον βεβιασμένη και αναπό
δεικτος είναι ή έξήγησις αύτη ΰπδ τό φώς τών ανωτέρω ρη
τών, πάς τις δύναται νά ιδη. Ή μία παρανόησις φυσικώς άγει 
είς άλλην διότι τό ρητόν άναφέρεται είς τον Χριστόν έν τή 
παρούση αυτού καταστάσει. Ό Απόστολος ρητώς σαφηνίζει 
δτι ό Κύριος ημών είναι ήδη Πνεύμα ζωοποιούν, καί ή με- 
ταμόρφωσις ημών αύτη εις τήν εικόνα τής δόξης τού Κυρίου



1 ; έπίτ'έλεΐται ύπά τού αυτού Κυρίον, όντος ήδη Πνεύμα· 
τος9 αοράτου δυνάμεως· έωσοΰ, έν τη άναστάσει, μεταμορ- 
φωθώμεν τελείως καί γείνωμεν όμοιοι μέ αυτόν, πνευματικά! 
υπάρξεις — Α* Ιωάν, γ'. 2. Α* Κορθ. ιε' 48. Ιωάν. γ'. 6. 

Τό σώμα τής σαρκός τού Κυρίου ημών μετεκομίσθη από του 
τάφου ΰπερφυσικώς, διότι 0ά ήτο ανυπέρβλητον πρόσκομμα εις 
την πίστιν τών μαθητών εάν έμενεν έκει. Τί απέγεινεν, ου
δόλως γνωρίζομεν, είμή ότι δεν είδε διαφθοράν (ΙΙράξ. β’. 
27, 31). Γνωρίζομεν δτι 6 Θεός ΰπερφυσικώς άπέκρυψε τό 
σώμα τού Μωΰσέως (Δευτερ. λδ' 9). Τό μάννα δέ, τό οποίον 
ήτο σύμβολον. τής σαρκός τού Κυρίου ημών, τού άρτου του 
καταβάντος έζ ούρανού, ο Θεός διέταξε καί συνελέγη εις χρυ
σήν στάανον, ήτις έτέθη έν τή κιβωτφ ΰπό τό ίλαστήριον, 
εν τη- Σκηνή, ένθα έτηρήθη άδιάφθορον ("Εξοδ. ιστ' 20, 23. 
Έβρ. 0'. 4. Ιωάν. στ'. 51—58). Δέν θά είναι δέ παρά
δοξον εάν τό σώμα αύτδ, άδιάφθορον, δειχθή είς τόν κόσμον 
έν τή Βασιλεία τοΰ Κυρίου, ως αϊωνία μαρτυρία τής άπειρου 
αγάπης καί τελείας ΰπακοής του, ως τό υπέρ αυτών δοθέν 
άντίλυτρον, οπότε καί τά χωρία Ζαχαρ. τβ'. 10 καί Ιωάν, 
ιθ'. 37, θά λάβωσι πλήρη τήν έκπλήρωσίν των.

Ούδεμίαν λοιπόν έχει Γραφικήν ΰποστήριξιν ή ιδέα δτι οί 
πόδες (τής σαρκός) τοΰ Κυρίου ημών θά σταθώσιν έν τή παρου
σία του έπΐ τοΰ όρους τών Έλαιών. Άλλ ’ εκτός τούτου το 
χωρίον Ζαχρ. ιδ' 4, ως καί ό κ. Δ. ομολογεί σελ. 123, λέ
γει, οι πόδες τον Ίεχωβα· δοθέντος λοιπόν δτι οί άνα- 
φερόμενοι πόδες είναι τοΰ Ιεχωβά, ούδείς θέλει αμφισβητήσει 
δτι ή γλώσσα είναι συμβολική, καί άναφέρεται είς τήν έπί 
γής έπανίδρυσιν τής βασιλείας τοΰ Θεοΰ(δρα. Ήσα. β' 19 
21 ). Καί ώς οί πόδες είναι συμβολικοί, ουτω καί τά λοιπά έν 
τή προφητεία — τό όρος τών έλαιών, ή εις τό μέσον τομή του, 
ή κοιλάς του, ή φυγή τού πλήθους κλπ., είναι έπίσης συμ- 
βολικαί εικόνες μεγάλων πνευματικών αληθειών.

Έξετάσωμεν ενταύθα συντόμως, διά το στενόν τού χώ
ρου, τίνες αί άλήθειαι αύταί, καί είς άπόδειζιν δτι τό χωρίον 
δέν αποβλέπει τόν Κύριον ημών Ίησουν Χριστόν, αλλ ιοίως 
διά τό έξόχως διδακτικόν έν συμβόλοις αληθειών, α’τινες παν- 
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ταγου των Γραφών όμοφώνως διακηρύττονται, και τάς οποίας 
ό κ, Ξ. Π. Μ. κρίνει άποκηρυκτέας.

Προ άμνημονεύτων χρόνων ή Ελαία, η ό κλάδος αυτής, 
έχρησιμοποιεϊτο ως σύμβολον ειρήνης (Γενσ. η'. 11. 
Νεεμ. η’. 15)· το έλαιον δέ ήν ή βάσις του πολυτίμου χρί
σματος, δι’ού έχρίοντο οί ίερεϊς καί βασιλείς, καί δι ’ ου 
προετυποΰτο το Άγιον Πνεύμα έπί τού αντιτύπου βασιλείου 
ίερατεύματος (Έξοδ. λ’. 24), ως επίσης ή μόνη πηγή τού 
φωτός. (Έξοδ. κζ'. 30).

Εάν λοιπόν ή ελαία είναι τό σύμβολον τού φωτός, τής 
ειρήνης καί τής θείας ευλογίας, κα! εάν τό Όρος 
είναι τό σύμβολον τής Βασιλείας, ως πανταχοΰ έν τη Γραφή 
διδάσκεται ( Ήσα. β'. 2. Άποκλ. ιζ’. 9, 10), ή σημασία 
τότε τού ορισμού «Όρος των ελαίων» εννοείται ευκόλως δτι 
είναι, Ή Βασιλεία τού φωτός τής ειρήνης, καί τής θείας 
εύλογίας. Ή δέ στάσις των «ποδών» τού Ιεχωβά σημαίνει 
οτι ή θεία εύνοια καί ό νόμος θέλουσι έπανιδρυθή έν τη γη διά 
τής Άγίαςαύτής Βασιλείας, καί ΰπ’αυτήν. — "Ιδε Ήσα. 
ξ’. 13, στ’. 1. Ματθ. ε'. 35.

Αφ ’ έτέρου, έν πλήρει πρδς τα ανωτέρω αρμονία είναι ο 
έν Ρωμ. ια’. 17, 24 συμβολισμός τού Αποστόλου, ένθα 
ούτος παραβάλλει τόν κατά σάρκα Ισραήλ πρός τήν ήμερον 
Ελαίαν, τούς δέ εξ εθνών προσηλύτους πρός κλάδους αγρι- 
ελαίας, έγκεντρισθέντας είς τήν θέσιν τών άποκοπέντων φυσι
κών κλάδων τής Ελαίας (ιδε 'Ιερμ. ια’. 16, 17)’ εξηγεί 
δ ’δτι ή ρίζα, ή βαστάζουσα άμφοτέρους τούς κλάδους τούτους, 
—ή πρός τόν Αβραάμ έπαγγελία—δτι έν τφ σπέρματί του 
ένευλογηθήσονται πάσαι αί φυλαί τής γης, —θέλει έπί τέλους 
παραγάγει και άναπτύξει τα δύο ταύτα είδη τών κλάδων, 
τούς φυσικούς — τόν Ισραήλ, δστις ήν έπί μακρόν ή τυπική 
τού Θεού βασιλεία ή όρος, καί μέλλει καί πάλιν νά έγκατα- 
σταθή καί άποτελέση τήν γηινην φάσιν τής βασιλείας τού 
Θεου, δταν έπιστρέψωσιν εις έκεϊνον τόν όποιον άπέρριψαν — 
καί τούς έγκεντρισθέντας κλάδους—τήν Εκκλησίαν, ήτις κα
λείται νά είναι ή αληθής Βασιλεία τού Θεού—Λουκ. ιβ’ 32.

Εκ τούτων δθεν βλέπομεν δτι τά δύο nuidn τού « Ο
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ρους των Έλαιών» είναι τα δύο μέρη τής Βασιλείας τοΰ 
Θεού, δι’ ών ^ελλει να έκπληρωθή ή προς τον Αβραάμ επαγ
γελία— δτι δι ’ αυτών θέλουσιν εύλογηθή είς το μέλλον πα- 
σαι αί φυλαι τής γής, ως έξ αυτών τών δύο Έλαιών απίρρευ- 
σεν δλον «τδ φώς τοΰ κόσμου» κατά το σκοτεινόν παρελθόν. 
Διότι, δεν έκπροσωποΰσιν αύται τάς δύο διαθήκας, παλαιόν 
καί νέαν; καί δεν είναι αύται οι δύο μάρτυρες τοΰ Κυρίου, οι 
σαφώς άναφερόμενοι έν Άποκλ. ια'. 4, καί αί δύο Ελαϊαι 
-τού Ζαχαρίου, αί διαρκώς προμηθεύουσαι το διά τον φωτι
σμόν τοΰ κόσμου έλαιον ;—Ζαχαρ, δ' . 3, 11, 12).

*0 χωρισμός ούτος τοΰ Όρους (Βασιλείας) δεν ΰπεμφαίνει 
άντίθεσιν τών δύο αύτοΰ μερών προς άλληλα, αλλά προς τον 
σκοπόν δπως έν τφ μέσφ αυτών σχηματισθή ή «σφόδρα με
γάλη κοιλάς τής Ευλογίας», εις την οποίαν θέλουσι καταφύ- 
•γει καί συρρέει δι ’ ευλογίαν πάντα τα έθνη, ως είνε γεγραμ- 
μένον—(Ζαχαρ. ιδ'. 5. Ήα. β'. 2 — 4), ένθα προβαίνοντα 
-από δυνάμεως εις δύναμιν, καί τελειούμενοι είς τήν Άδαμι- 
αίαν τελειότητα, θά άξιώνται νά ζώσιν ένώπιον τοΰ Θεοΰ, 
ως προφητικώς περιγράφεται ή κοιλάς αυτή τών δρέων καί τό 
έργον αυτής είς τούς Ψαλμούς πδ'. καί πε' . (παράβλ. Ψαλμ. 
πδ'. 6 με Ζαχαρ. ιβ' . 10—14).

Ακολούθως ή μετάθεσις τοΰ ενός μέρους τοΰ ορους πρός 
βορράν, καί τοΰ έτέρου πρός νότον είναι επίσης μεστή σημαν
τικών αληθειών. Ό Βορράς είναι ή Διεύθυνσις τοΰ αστερι
σμού τών Πλειάδων, τοΰ ουρανίου κέντρου τοΰ σύμπαντος. Ή 
πρός τήν διεύθυνσιν δε ταύτην μετάθεσις τοΰ ενός μέρους τοΰ 
ορους (Βασιλείας) ΰποδηλοΐ, προφανώς, τήν κατά τήν περίοδον 
ταύτην «τής μάχης τής μεγάλης ημέρας τοΰ Κυρίου», τής 
ημέρας τής θλίψεως (Ζαχρ. ιδ'. 1) μετάθεσιν τής Εκκλησίας 
από ανθρωπίνων είς πνευματικός συνθήκας, τήν μεταμόρφω- 
σίν αυτής είς τό είναι «κοινωνόν θείας φύσεως» (Α' . Κορινθ. 
ιε'. 50—53. Α' Θεσσαλ. δ'. 17, Β'. Πέτρ. α'. 4. ’Απ. 
ι'. 7).'Η δε μετάθεσις τοΰ έτέρου ήμίσεος πρός Νότον, φαί
νεται ύποδηλοΰσα τήν πλήρη άποκατάστασιν τών έξοχων 
τής παλαιός οικονομίας αγίων είς τάς συνθήκας τής ανθρω- 
πίνης τελειότητος, οίτινες άνεδείχθησαν άξιοι καί προωρίσθη- 
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σαν ν’άποτελέσωσι τήν γηινην φάσιν τής Βασιλείας τοΰ Θεού, 
ήτις, τη βοηθεία τής ουρανίου φάσεως, τής Εκκλησίας, θέλει 
παιδαγωγεί καί ποδηγετεί τον κόσμον εις την υποταγήν και. 
ύπακοήν τοΰ Λυτρωτοΰ, και την κατ’ εικόνα αύτοΰ αναμόρ- 
φωσιν πασών των γενεών, αιτινες θά λάβωσι την ζωήν δυνάμει, 
τής μεγάλης αύτοΰ θυσίας υπέρ τής ζωής τοΰ κόσμου ( Ιωάν, 
στ'. 51. Α'. Ιωάν, β'. 2),—ίδε Ψαλμ. με'. 16—17, 
καί ορα έκτενέστερον περί τής γήινης ταύτης φάσεως τής 
Βασιλείας, Χαραυγήν Χιλιετ. Τόμος Α'. σελ. 330 — 333.

Τά δρια τοΰ παρόντος φυλλαδίου μάς άναγκάζουσιν να μή 
έπεκταθώμεν εις λεπτομερή ανάπτυξιν τών λοιπών έν τη, 
προφητεία ταύτη τοΰ Ζαχαρίου συμβολισμών" έθεωρήσα- 
μεν έπιβαλλομένας τάς νύξεις ταύτας έν συντομία, με'σφ τών 
όποιων ο επιμελής τών Γραφών σπουδαστής δύναται να διιδη 
καί τα λοιπά μέρη τής προφητείας, έν αρμονία πρός τήν έν 
ταϊς λοιπαΐς προφητείαις τών Γραφών έξέλιξιν τών γεγονό
των, τών άφορώντων τήν έγκατάστασιν τής Βασιλείας τοΰ 
Θεού έπί γής,—καί εις άπόδειξιν, δτι ή προφητεία έννοεΐ δτι 
ό ζήλος τοΰ Ιεχωβά (τοΰ Πατρός) ('Ησα. θ’ 6—7)θέλεε 
έκτελέσει δλον τό σχέδιον δπερ διέθετο έν τή πρός τόν Α
βραάμ διαθήκη, έν άμφοτέραις αυτής ταϊς φάσεσιν «όπως είς 
οικονομίαν τοΰ πληρώματος τών καιρών συγκεφαλαίωση τά 
πάντα έν τφ Χριστφ» ( Έφεσ. ια' 20), ύποτάσσων ΰπό τούς 
πόδας αύτοΰ τά πάντα, καί δι ’ αύτοΰ ύποτάσσων είς εαυτόν 
τά πάντα Α’ Κορινθ. ιε' 24 — 28.—καί δτι είναι ό Ιεχωβά, 
ο Θεός ό Παντοκράτωρ, ο ύποτάσσων καί παραβίδων τάς βα
σιλείας τοΰ"Κόσμου είς τόν ’Αγαπητόν Αύτοΰ Υιόν, διά τοΰ 
«πολέμου τής ημέρας εκείνης τής μεγάλης» (θλίψεως), ως 
ρητώς λέγεται καί έν τη Άποκαλύψει. ιστ'. 14.
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IV

«ΤΙΣ Ο ΣΚΟΤΙΣΩΝ ΤΗΝ ΒΟΥΛΗΝ ΜΟΥ ΔΙΑ ΛΟΓΩΝ 
ΑΣΥΝΕΤΩΝ ;» ΛΕΓΕΙ ΚΥΡΙΟΣ.—Ίω6. λη'.

< ‘Ιδού εγώ είμαι εναντίον των προ- 
φητών, λέγει Κύριος, οιτινες κινοϋσι 
τας γλώασας αύτών και λέγονσιν : Αυ
τός λέγει*. — ‘Ιερμ. κγ'. 31.

Τό άντιγραφικόν καί βλάσφημον δόγμα τών αιωνίων βα
σάνων αποτελεί, φαίνεται, γλυκύ άναμάσσημα εις τό στόμα 
τού κ. Ξ. Π. Μ., παρ’ δλην τήν κατά του χαρακτήρος του 
Θεού τής αγάπης υβριν,ήν συνεπάγεται ή άντιγραφική αυτη 
διδασκαλία, ή ως μόνον έρεισμα έχουσα την παρανόησιν καί 
διαστροφήν συμβολικών τινων καί παραβολικών ρητών τής 
Γραφής, ως δειχθήσεται κατωτέρω· ο κ. Ξ. τοΰ οποίου 
ή χριστιανική καρδία δεν θά ήνείχετο νά έβλεπε βασανιζό- 
μενον έν πυρί ζώντα ένα ποντικόν, ή οίονδήποτε ζφον άλλως 
ταλαιπωρούμενον, θά διεμαρτύρετο δε δεόντως διά τήν τοι- 
αύτην σκληρότητα καί θηριωδίαν τοΰ βασανιστοΰ, καί θά 
έφρόντιζε παντοιοτρόπως νά το άπαλλάζη τής τοιαύτης άθλι- 
τητος διά τοΰ θανάτου,—ευρίσκει σύμφωνον πρός τήν φύσιν 
καί τον χαρακτήρα τοΰ Θεοΰ τής δικαιοσύνης, τού ελέους καί 
τής άγαθότητος, τό οτι ό Ουράνιος ημών Πατήρ, —άντιθέτως 
πρός τάς ιδιότητας αυτοΰ ταύτας,—είναι τόσον σκληρός καί 
εκδικητικός ώστε θά αίσθάνηται απάθειαν καί ίκανοποίησιν., 
βλέπων βασανιζόμενα είς αιώνια βάσανα πυρός εκατομμύρια 
λογικών πλασμάτων Του !

Άπεδείχθη διά μα-
Πώς νά άρωμεν τά δν<ίκί· κρών έν τή «’Απολο- 

νητα ταντα προσκόμματα; γία» σε). 23—36, καί 
άνομολογεϊται ήδη καί 

ΰπό τοΰ κ. Δ. (ίδε σελ. 128 βιβλίου του) οτι ή ιδέα τής 
αθανασίας τής ψυχής καί ή αιώνιος κόλασις, ή τιμωρία τών 
αμαρτωλών τοιούτων ψυχών έν βασάνοις, ού μόνον δεν ανα
γνωρίζεται ΰπό τού Θείου Λόγου, αλλά ριζηδόν άναιρεΐται διά 
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ρητών δηλώσεων, οίαι, δτι ό Μόνος έχων αθανασίαν 
είναι ό Θεός καί ο Κύριος ημών καί Σωτήρ (Α’. Τιμοθ. 
στ'. 16. Ιωάν, ε'. 26)· δτι ή ψυχή ή άμαρτάνουσα θά άπο- 
θάνη, δτι εν τφ αδη δεν υπάρχει γνώσις, λογισμός, σοφία ή 
πράξίς τις ( Έκκλ. θ' 10) κλπ., τα όποια πάντα έπιστοποιή- 
θησαν διά νέφους δλου Γραφικών μαρτυριών, καί έκ τών όποιων 
πάσα λογικώς καί κατά τάς Γραφάς σκεπτομένη διάνοια δεν 
δύναται ή νά έξαγάγη καί προβάλη τά έξης ερωτήματα :

Διά νά είναι ή ψυχή επιδεκτική
’Άλλοι Σκόπελοι, τών περιλαλήτων αιωνίων βασάνων, 

δέον νά είναι κάτοχος αιωνίου ζωής· 
εάν δέ έχη αίωνίαν ζωήν, διατί ό Θεός έθεσε τά Χερουβείμ 
καί τήν φλογίνην ρομφαίαν εις την Έδέμ, διά νά φυλάττη 
τό δένδρον της ζωής; (Γενσ. γ'. 24). Διατί δέ ό 
Χριστός είχε νά πάθη καί άποθάνη τον έπονείδιστον σταυρι
κόν θάνατον δια την ζωήν τού κόσμου ( Ιωάν, στ' 51), 
εάν αί ψυχαί τών άνθοώπων είσίν αθάνατοι ; καί αφού είναι 
αθάνατοι, διατί λέγει δτι θά τούς άναστήση ; (αυτόθι 40, 
44, 55). Εάν πάλιν ή αθανασία είναι παγκόσμιον κτήμα, 
διατί είναι γεγραμμένον «φοβήθητε τόν δυνάμενον να απο· 
λ·έόη (καταστρέψη) ψνχην καί σώμα εν τη γεέννη»; 
(Ματθ. ι’. 28). Καί διατί πάλιν λέγει δτι «Ό μισθός τής 
αμαρτίας είναι θάνατος, τό δέ χάρισμα του Θεού ζωη 
αιώνιος διά Ιησού Χρίστου ; (Ρωμ. στ'. 23)’ καί πάλιν, 
«δστις έχει τόν Υιόν έχει την ζωήν, δστις δεν έχει τόν 
Υιόν του θεού τήν ζωήν δεν έχει;»—Α' 'Ιωάν, ε’ 12.

Τάς Γραφικάς έκείνας μαρτυρίας, καί τά τοιαΰτα καί λοι
πά παρόμοια (είς σελ. 25—27) λογικά εξαγόμενα, είχε καί 
έχει ύποχρέωσιν ό κ. Ξ., ως επίσης καί όκ.Θ. Θωμ. νά 
άποδείξωσιν δτι δέν διδάσκουσιν δ,τι ημείς έπιμένομεν δτι 
διδάσκουσιν· ό δέ κ. Ξ. νά άποδείξη τίνι τρόπφ έγένετο έκ 
μέρους ημών «παλαιστική χρήσις» αυτών ώστε νά φαίνωνται 
λέγοντα δ,τι δέν λέγουσιν. *

* Ένεκα τής είς τό ζήτημα τής αθανασίας τής ψυχής άποδιδο- 
αενης σπουδαιότητος θα παραθέσωμεν εν ίδίω κεφαλαίω έν τώ
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\4Π’ δλα τα χωρία εκείνα των Γραφών δεν συμφέρει βε
βαίως να θιχθώσι, καί ούδεμίαν διά τούτο κέκτηνται ταύτα 
βαρύτητα ή σπουδαιότητα απέναντι των στύλον, έπί των 
οποίων στηρίζεται το οικοδόμημα τής αθανασίας τής ψυχής 
καί των βασάνων.

Άλλα δυστυχώς οι στύλοι ούτοι είναι ό «καπνός» άφ' 
ενός καί ό «σκώληξ» καί τό «πύρ» αφ'έτέρου, έπΐ τών οποίων 
δέν δύναται να στηριχθή τό ρηθέν οικοδόμημα ως φκοδομήθη, 
μή ^Χον βάσεις ούδ’ έπί τής άμμου καν, ως πας τις δύναται 
να ίδη εκ τών εξής :

Τό πρώτον χωρίον ε’ς άπόδειξιν τής αθανασίας τής ψυχής 
και τών βασάνων είναι, κατά τον κ. Ξ.Π.Μ., τό Άποκλ· 
ιδ’. 11, οπερ άναγινώσκει, «ό καπνός τού βασανισμού αυ
τών αναδαίνει εις αιώνας αιώνων»' παραθέτων τούτο ό κ. Ξ. 
έπάγεται, «Τί δηλοϊ τούτο, ή αθανασίαν τών βασανιζομένων, 
καί αιώνια τα βάσανα, ως μισθόν τής αμαρτίας των; εκτός 
έάν ό κ. I. Κ. Μ. άποκριθή οτι αναδαίνει μέν ό καπνός αίω- 
νίως, αλλ ’ αυτοί θά έχωσιν ήδη έξοντωθή, καί έχωμεν ούτως 
αθανασίαν καπνού, αντί αθανασίαν ψυχής!»

Τό συμπέρασμα τό όποιον ό κ. Ξ. Μ. έφαντάσθη οτι είναι 
ή μόνη λογική διέξοδος, καί τό μόνον λογικόν πόρισμα ανυ
πάρκτου εκ μέρους ημών ισχυρισμού, είναι πολύ σωστόν 
συμπέρασμα τών άξιώσεών του, καί τό παράλογον αύτοΰ 
θά διείδε βεβαίως ώστε εσπευσε εϊρωνικώ; να τό στρέψη 
έφ” ημών. Διότι, έάν ό καπνός είναι νλικός κα
πνός πράγματι, προερχόμενος έκ πυρος, έν τφ όποίω βα
σανίζονται αΐ αθάνατοι ψυχαί τών αμαρτωλών, έν τοιαύτη 
περιπτώσει ούχί μόνον ό καπνός έπίσης είναι αθάνατος, 
ούχί μόνον οί έν τφ πυρί σύτφ βασανιζόμενοι είναι πυρα- 
σφαλεϊς, είς αιώνας αιώνων καιόμενοι, καί καπνίζοντες ως 
χλωρά ςύλα, μηδέποτε δέ καταναλισκόμενοι, άλλ ’ έπίσης αί 
το'αύται ψυχαί, παρά την γενικήν δοξασίαν τού άυλου τής 

παρόντι δημοσιεΰματι τί άρχαΓοι Πατέρες καί νεώτεροι θεολόγοι 
αποφαίνονται έπί τού έν λόγφ ζητήματος, ένθα θά έξετάσωμεν έπί
σης τά ύπο του χ. Θωμ. προσαγέμενα δπέρ αύτοΰ επιχειρήματα 
διά τών έν τψ «Αστέρι» έρωτήσεών του.



= 28 =

ψυχής, μετεβλήθησαν έκεϊ είς υλικός, ώστε να καίωνται καί 
καπνίζωσιν αιωνίως.

Το τοιούτον συμπέρασμα έπ ούδενί λόγφ δυνάμεθα να 
ύπεκφύγωμεν, ή τροπολογήσωμεν, δοθέντος δτι ο άνερχόμενος 
καπνός είναι καπνός κατά γράμμα, ώ; δεν δυνάμεθα να 
αρνηθώμεν τό λογικόν εξαγόμενον δτι, εάν ή εν τφ έδαφ. 9 
άναφερομένη προσκύνησις τού θηρίου καί τής εϊκάνος του είναι 
Κατά γράμμα τοιαύτη, τότε ελάχιστοι έν τφ πεπολι- 
τισμένφ κόσμω, αν οχι ούδείς, ΰπόκεινται εις :ήν ποινήν του 
έδαφ. 11. Εάν δμως τό θηρίον, ή εικών του, ή προ- 
σκΰνησις αυτού, ο οίνος, τό ποτάμιον, κλπ. είναι 
συμβολισμοί, ούτως επίσης συμβολισμοί είναι ό ^ασανε- 
σμός, ό καπνός, τό πυρ καί τό θεϊον.

Ή δυσκολία μετά
'Ο Αντίχριστος ώς πρόσωπον, πολλών έκ τών άδελ- 

αί αντιφάσεις, άσννέπειαι ημών—καί ιδίως, ως 
και λοιποί δυσκολίαι του. μή ωφειλεν, έκ τών 

παραδεχόμενων την 
Γραφικήν αλήθειαν τής προ τής Χιλιετηρίδος έλεύσεως τού 
Κυρίου ημών ,—εις τό να κατανοήσωσιν δτι δεν πρόκειται 
περί ψυχών ανθρώπων μελλόντων να βασανίζωνται αιωνίως έν 
πυρί, άλλα περί συστημάτων πλάνης, τα όποια παρίστανται 
ως θηρίον, ή αντίχριστος, έγκειται εις τό δτι έκλαμβάνουσιν 
έπίσης κατά γράμμα τα περί θηρίου ή άντιχρίστου λεγάμενα· 
ουτοι άπεκδέχονται δτι έν ταϊς έσχάταις ήμέραις θέλει έμ- 
φανισθή ο Αντίχριστος, πρόσωπον, τό όποιον, έν διαστήματι 
3 1 )2 ετών, θέλει καθυποτάξει ύπό τούς πόδας αύτού δλον 
τον κόσμον, καί δλος ό κόσμος θέλει προσκυνήσει αυτόν καί 
την εικόνα αύτού ως Θεόν, κατά τόν 20όν τούτον αιώνα τών 
φώτων, οπότε ή τάσις τών ημερών ημών είναι ού μόνον προς 
την αδιαφορίαν καί ανευλάβειαν πρός οίονδήποτε πρόσωπον, 
οσονδήποτε πεπροικισμένον διά προσόντων καί αν τυγχάνη 
τούτο, αλλ δτι χιλιάκις πιθανώτερον νά καταλήξη ό κόσμος 
νά πιστεύση δτι δέν υπάρχει καν θεός, ή νά προσκυνήσωσιν 
ομοιόν των άνθρωπον ως τόν Παντοδύναμον Θεόν. Ένφ δε άφ ’ 



= 2S =

ενός πιστεύεται δτι ό Κύριος ενδέχεται να έλθη καθ’ οιον· 
δήποτε άτιγμην τόρα, άφ’έτέρου διδάσκεται ότι οι 
Ιουδαίοι θά έπιστρέψωσιν εις Ιερουσαλήμ., θά οίκοδομήσωσι 
τον άρχαΐον αυτών ναόν, καί δτι ο Αντίχριστος θά βοηθήση 
αύτούς προς τούτο, καί τέλος θά έγκαταστήση την εικόνα 
αυτού έν τφ έν λόγφ ναφ, καί θά καθίση ο ίδιος έν αυτφ, 
ώστε νά προσκυνήται ώς Θεός, κατά την προφητείαν τού Απο
στόλου, (Β' Θεσσαλ. β' 4), ήν τόσον δυστυχώς παρανοούσιν.

Άλλ ' επιθυμούμεν νά έρωτήοωμεν τούς ούτω πιστεύον
τας δτι το περί ου ό λόγος θηρίον ή ο Αντίχριστος είναι πρό- 
σωπον, πώς συμβιβάζεται ή περί έλεύσεως τού Κυρίου καθ 
οίανδήποτε στιγμήν πεποίθησίς των προς την θεόπνευστον 
διαβεβαίωσίν τού Αποστόλου, δτι ή ημέρα τής παρουσίας τού 
Κυρίου δεν θά έλθη, εάν δέν έλθη πρώτον ό άνθρωπος αύτδς 
τής ανομίας; (Β’. Θεσσαλ. β’. 3.) Κατ' αυτούς ό άνθρωπος 
ούτος δέν ήλθεν εΐσέτι, και όταν θά έλθη δέον ό ναός τών 
Ιουδαίων νά είναι φκοδομημένος, ώστε νά καθίση έν αύτφ ώς 

Θεός. Αφού δέ ό πρώτος ναός έχρειάσθη 46 έτη διά νά οίκοδο- 
μηθή( ’Ιωάν. β’. 20), βεβαίως θά χρειασθούν τούλάχιστον 10 
έτη διά ά οίκοδομηθή ό νέος, έν δλη του τή λαμπρότητι. 
Ώστε, κατά την τοιαύτην λογικήν, ό Κύριος δέν δύναται νά 
^θΐ έως μετά 10 —15 τούλάχιστον έτη' ένφ, άφ ' έτέρου, 
παραδέχονται δτι δύναται νά έλθη τόρα !

Όλη ή πρός τάς Γραφάς,
Οόθεν πηγάζει ή δλη πρός έαυτούς καί τά πράγ- 

περί ^αόάνων παρανόηώς. ματα αυτά, άντίφασις α
πορρέει άπό την ακούσιον 

αυτήν διαστροφήν τής αλήθειας, καί τήν κατά γράμμα έκβοχήν 
παραβολών καί συμβόλων έν ταϊς Γραφαϊς. Ό προσδοκώμε- 
νος ούτος άνθρωπος τής ανομίας, ό άλλως καλούμενος θηρίον 
ή αντίχριστος, είναι σύστημα αποστασίας άπό τού Χριστια
νισμού, δπερ καλείται έν ταϊς Γραφαϊς Βαβυλών, ή πόρνη, 
ήτοι Εκκλησία αποστατήσασα άπό του έαυτής νομίμου συ
ζύγου’ καί τό σύστημα, ή συστήματα ταύτα, τά οποία κατά 
το. Ευαγγελικόν αιώνα άπεπλάνησαν καί ήπάτησαν τον κό
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σμον, σφετερισθέντα δικαιώματα και τίτλους ανήκοντα εις 
τον Χρίστον, καί ακολουθηθέντα ώς να ήκολουθεΐτο καί ΰπη- 
ρετεϊτο αυτός ό Χριστός (αντί του Χριστοϋ= Αντίχριστος), 
—τα συστήματα ταΰτα μέλλουσι να ριφθώσιν είς το συμβο
λικόν πυρ τής θλίψεως είς το τέλος του παρόντος αίώνος 
( Άποκλ. ιζ’. 16, ιη’. 8 — 9). Ό βασανισμός τών τοιού- 
των συστημάτων θέλει είσθαι αιώνιος, δηλ. τελικός· θέλει 
δηλαδή εξακολουθήσει μέχρις ου ταΰτα καταναλωθώσιν εντε
λώς. Το έδαφ. Άποκλ. ιθ'. 3, ομιλούν περί τής ρηθείσης 
πόρνης ή αποστασίας, λέγει: «Καί ό καπνός αυτής άναβαΐνει 
είς αιώνας αιώνων». Ό έστι, ή ενθνμηάις ( «καπνός») τής 
καταστροφής τών συστημάτων τούτων τής απάτης καί 
πλάνης, θέλει είσθαι διαρκής· το μάθημα ουδέποτε θέλει λη- 
σμονηθή—ως ό καπνός, οστις εξακολουθεί να ανέρχηται μετά 
καταστρεπτικήν πυρκαϊάν, καί είναι άπόδειξις ότι το πύρ 
έπετέλεσε το έργον αυτού — ιδε καί Ήσα. λδ’. 8—10. 
Όσον δ’άφορφ τάς ψυχάς τών ασεβών και απειθών, ή Γραφή 
ρητώς διακηρύττει δτι θέλουσιν «έξολοθρευθή», «θέλουσιν 
αφανισθή αιωνίως» (Ψαλμ. Ι^β’ 7. Πράξ. γ’. 23), ώς επί
σης ό Διάβολος— Έβρ. (3'. 14.

Τό έδάφιον Μαρκ. θ’. 48.
Τι ^οα διαπρνσίως τό όποιον, κατά την ερμηνείαν, 

το Μάρκ. θ'. 48; καί τήν, συμφώνως προς τα 
ανωτέρω λεχθέντα, άναπόδρα- 

στον λογικήν τού κ. Ξ. Π. Μ. αβοα διαπρυσίως» τήν 
αθανασίαν τού σκώληκος καί τού πυρός, έξηγήθη έπαρ- 
κώς διά συμπαραβολής πρός αλλα Γραφικά χωρία, οια 
τα Ήσα. ξστ’. 22—24. Άποκλ. κ’, 14, 15, είς σελ. 
30 — 31 τής « Απολογίας», καί άπεδείχθη ήλιου φαεινότερον 
δτι σημαίνει τήν καταστροφήν εκείνων οίτινες, καθ’ δλην τήν 
ημέραν τής άποκαταστάσεως, τήν Χιλιετή βασιλείαν, έλευ- 
θερωθέντες, άναστάντες, από τού πρώτον θανάτον, δυ
νάμει τού άντιλύτρου τού Μεγάλου ημών Λυτρωτού, δπως 
γνωρίσωσι τό «φώς τό φωτίζον «πάντα άνθρωπον» 
( Ιωάν, α'. 9), δπως γνωρίσωσι τον «δόντα εαυτόν άντίλυ-
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τρον υπέρ πάντων» (Α'. Τιμοθ. β’. 5), και συμμορφωθώσι 
προς τον δίκαιον αύτοΰ νόμον, έμειναν αδιόρθωτοι (Ήσα. 
ξε'. 20), δέν ύπήκουσαν είς την φωνήν του Μεγάλου Προ
φήτου, (Πράξ. γ'. 21), καί επομένως μέλλουσι, κατά την 
ομόφωνον διακήρυξιν όλων των Γραφών, να άποθάνωσι τον 
δεύτερον θάνατον, να έξολοθρευθώσι, να έκκοπώσιν έκ 
τής πόλεως του Κυρίου (τής Βασιλείας) [Ψαλμ. ρα’. 8], 
ριπτόμενοι ψυχή τε κα! σώματι εν τη λίμνη του πυρός, καθ ’δν 
τρόπον έρρίπτοντο είς τό άκοίμητον πυρ τής κοιλάδος τής 
Γεέννης, ήτις ήτο εκτός τής πόλεως Ιερουσαλήμ (τύπου τής 
ουρανίου Ιερουσαλήμ, τής Βασιλείας) πάντα τα βδελύγματα 
καί τα προξενοΰντα μόλυσμα.— Άποκλ. κα'. 8. Ματθ. ι'. 
28. "Ησα. ξστ'. 22—24.

Ταΰτα πάντα ώφειλε ν’ άποδείξη ό κ. Ξ. Π. Μ. οτι δέν 
σημαίνουσιν οτι ήμεϊς λέγομεν καί άποδεικνύομεν, δηλ. αιώ
νιον κόλαόιν, τούτέστιν, έκκοπήν από τής ζωής, όλε
θρον, έξόντωσιν' άλλα σημαίνουσιν αιώνιον ζωήν εν βασάνοις, 
ως αύτός έννοεϊ τόν δρον αιώνιος κόλαάις.

Διά πάντα άλλον έκ-
«Αιώνιος κόλαόις». λαμβάνοντα τήν είς 

Ή Γραφική αυτής όημαάία Ματθ. κε'. 46 φράσιν 
οια και ή φιλολογική. « αιώνιος κόλα- 

<ίΐς». κατά την παρε- 
φθαρμένην κοινήν εκδοχήν των αιωνίων ^αόάνων, τό 
τοιοϋτον δέν ήθελεν εισθαι απορίας άξιον · διότι δλοι οί άνθρωποι 
δέν είναι φιλόλογοι, ουδέ έχουσιν ένώπιόν των Λεξικά διά νά 
ιδωσι τάς έννοιας των λέξεων. Άλλ ’ ό κ.Ξ. Π. Μ. και φιλο
λογίαν έσπούδασε καϊ εις τήν μετάφρασιν τού σπουδαίου Έλ- 
ληνο- Αγγλικού Λεξικού των Άγγλων Θεολόγων Lindel καί 
Scott είργάσθη· επομένως γνωρίζει οτι τα Λεξικά δίδουσι 
τήν σημασίαν τού Κολάζω και Κόλαόις, άποκό- 
πτειν, κλαδενειν, κολοθεϊν, περιορίζειν, έμπο- 
δίζεΐν, τιμωρεϊν (κυρ. επί σωφρονισμού· Βυζαντ. Γαζής). Ή 
τελευταία δ’ αύτη μεταφορική χρήσις τής λέξεως λαμβάνε- 
ται κατά συνθήκην, καθ’δτι τό αποκόπτειν τινά έκ τής ζωής, 
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^ έκ τ^ς κοινωνίας, ή τό περιορίζειν αύτόν, έκτιμαται ως 
τιμωρία.

Έν τη Καινή Διαθήκη ή λέξις άπαντα 4κις. Οί δέ νεώ- 
τεραι κριτικαί μεταφράσεις, ώ: π. γ. ή «Έμφατική 
Δίγλωόϋος», (Έλληνο-Άγγλ.-κριτ. μετάφρασις τού 
Wilson), μεταφράζει την λέξιν εις τά διάφορα μέρη ώς έξης: 
Πράξ, δ' 21 «τιμωρηόαι», (πρός σωφρονισμόν). Β' Πέτρ. 
β’.9. (μετά παιδαγώγησιν) «άποκεκομμένονς». Α'. 
Ίωάν. δ’. 18. «περιορισμόν, έμπόδιον» καί Ματ. 
κε'. 46. «αιώνιον αποκοπήν», συμφώνωςπρός τα Β'. 
Θεσσλ. α' 9. καί Ψαλμ. ρα' 8, το όποιον έν τη Νεοελληνική 
μεταφρ. άναγινώσκει «έκκόψει», έν δέ τή των έβδομήκοντα 
«έξολοθρεύσαι», οπερ είναι ή αληθής κόλασις των άσεβών 
και αδιόρθωτων.

Επί του έδαφίου
«'Ο Δαβίδ έκοιμήθη», και Ψαλμ.ογ’. 24, καί 

«όταν εξεγερθή», αναντίρρητα, αν ακόμη είπωμεν
• ότι ό Δαβίδ προσελή- 

φθη εν νπνω, εΰρισκόμεθα έν τή άληθεία, καί έχομεν υπέρ 
ημών την Γραφήν, ή όποια λέγει δτι όΔαβίδ «έκοιμήθη» καί 
προσετέθη είς τούς πατέρας αυτού (Πράξ. ιγ’ . 36.Α' Βασιλ. 
β . 10' ως επίσης λέγει περί όλων τών άγ ων ότι εισίν έν 
«νπνω», μέχρι τής ημέρας καθ’ ήν ό Μέγας Ζωοδότης θέ
λει αφυπνίσει αυτούς (Α'. Κορινθ. ιε’. 6, 20. Ίωάν. ια'. 
12. Α’. Θεσσαλ. δ'. 13, 14. Δανλ.ιβ’. 2, 13.)Έχομεν 
δέ καί την ομολογίαν τού στόματος αυτού του ΐδίου τού Δαβίδ, 
οτι τήν οόζαν τού φωτός τού προσώπου τού Κυρίου θά ιδη οταν 
έξεγερθη έκ τού «νπνον» τούτου (Ψαλμ. ιζ' 15), επί
σης τήν μαρτυρίαν τού Ιώβ (ιδ’ 14, 15), τήν έπιβεβαί· 
ωσιν τού Πέτρου ότι ο Δαβ.δ δέν άνέβη εις τόν ουρανόν 
(Πράζ.γ'. 34), καί ακόμη τήν α.αρτυρίαν τού Κυρίου οτι 
«ονδείς άνέβη εις τόν ονρανόν», είς τήν δόξαν 
(Ίωάν. γ' 13). Απέναντι τοσούτων καί τοιούτων διαμαρτυ
ριών τών Γραφών δτι ούδείς ποοσελήφθη ή προσλαμβάνεται 
έν δόζη προ τής τελειώσεως τής Εκκλησίας ( Έβρ. α’ . 39, 
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40), προ τού κα'ροΰ τής άναστάσεως των νεκρών ( Αποκλ. 
ια . 18), ό κ. Ξ. Π. Μ. είναι υπόχρεως να μάς είπη πόθεν 
των Γραφών γνωρίζει οτι οί πιστοί εϊσιν ήδη έν δόξη, καί 
ούχί έν «ύπνω», καί άποδείξη διαστροφας και παρερμηνείας 
«σας ημείς προσάγομεν Γραφάς εις σελ. 23—34 τής « Α
πολογίας» ημών.

Ως δέ έξ ούδενός
Το έδάφ. Λουκ. κ ’. 38, έν πλήρη τών προεξετασθέν- 

πρός την δλην διδασκαλίαν των ρητών, εν άρ
των Γραφών αρμονία. μονία προς δλον 

«Γιάντες γάρ αυτω ζώόιν». τον Λόγον τουθεοΰ 
εννοούμενων, απο-

•δεικνύεται ή δοξασία τής άειζωίας τών ψυχών προ τής αναστα- 
σεως, καί τής ύπάρξεως τών ασεβών έν ^ασάνοις, ούτως ουοέ 
εκ του χωρίου Λουκ. κ'. 38, οπερ προσάγει νυν όκ. Ξ. Μ., 

-ώς έπίσης ό κ. Θωμ., και το οποίον άμφοτεροι παρανοοΰσιν. 
Οί λόγοι τού Κυρίου ημών έν τφ χωρίφ αυτω είναι απαντη- 
σις αύτοΰ προς τούς Σαδδουκαίους, οιτινες ήρνοϋντο δτι θα 
γείνη άνάστασις (Λουκ. κ'. 27), καί είναι άπόδειξις οχι οτι 
οί νεκροί εϊσιν ήδη ζώντες, οπερ είναι αντιφασις και προ; 
την λέξιν «νεκροί», καί προ; δλην έν γένει την οιδασκαλιαν 
τής Γοαφης, άλλ’ δτι οί νεκροί θά εγερθώσιν : 
«δτι δέ εγείρονται οί νεκροί και Μωυσής εμυνησεν», 
κλπ. Οί άνθρωποι λογαριάζουσιν αυτούς ως διαπαντός έκλι- 
πόντας, έκμηδενισθέντας, άλλα «τφ Θεφ», ενώπιον του 
Θεού, λογαριάζονται ως ζώντες, δυνάμει τής πληρωμής του 
μεγάλου άντιλύτρου διά την ζωήν αυτών ( Ιωάν, στ . 51), 
δπερ άντεστάθμισε την αρχικήν καταδίκην τής καταστρο
φής (Γένεσ. γ\ 19). Εντεύθεν ή ζωή είναι έξησφσλισμένη 
εις αυτούς, καί ενώπιον του Θεού γεγονός τετελεσμένον, 
«στις, διά τούτο, «τά uh δντα καλεϊ πλέον ως οντα», 
τούς μή ζώντας ως ζώντας, διότι μέλλει να ζωοποιηση αυτούς 
(Ρωμ. δ1. 17), καί νά έπιστρέψη αύτούς εις το είναι πάλιν, 
ως καί ό Μωύσής λέγει : «Επαναφέρεις τον άνθρωπον εις 
τον χοΰν καί λέγεις, [εϊς τήν ανάστασιν] έπιστρέψατε υιοί 
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τών ανθρώπων (Ψαλμ. ^' 3. ργ'. 4, ρδ' 30). Τούτου ένεκα 
ό Θεός έν τφ λόγω αύτοϋ πάντα τα μέλλοντα να συμ- 
βώσι μεγάλα γεγονότα προλέγει πάντοτε είς χρόνον ενε
στώτα, ως ήδη τετελεσμένα συμβάντα έν τή βουλή ή τφ 
σχεδίφ αυτού. Ούτως, ό θάνατος του Χριστού, έν πάσαις ταϊς 
λεπτομερείαις, ήτο γεγονός τετελεσμένον «τφ Θεφ» (ώς πρός 
τόν Θεόν), καί ώς τοιούτον γεγονός προανηγγέλθη, κσίτοι, ώς 
πρός τούς ανθρώπους, ούτος έπραγματοποιήθη έν τφ εαυτού 
καιρφ ( Ήσα νγ' 2—12, νβ’ 6). Όμοιοτρόπως οι νεκροί «ζώ- 
σιν αύτφ», καίτοι πραγματικός τούτο θά συμβή δταν πάντες 
ακούσωσι την φωνήν τού Υιού Αύτού ( Ιωάν, ε’. 28). * Ό 
δέ λόγος οι ’ δν ό Θεές «απ’ αρχής αναγγέλλει το τέλος, καί 
από πρ'ότερον τα μη γεγονότα», είναι εις μαρτυρίαν δτι, 
4 Ή βουλή Του θέλει σταθή, και θέλει έκτελέσει άπαν το 
θέλημά Του».— Ήσα. μστ'. 10.

Όσον άφορφ τόν
Ό Απάτης έν τω «αραδείάω· λόγον τού Κυρίου ή- 
πότερον, «Σοι λέγω άιιρε- μών πρός τόν έπί τού 

ρον», η άήμερον έάη ; σταυρού ληστήν, « Α
μήν σοι λέγω σήμερον 

μετ έμού έση έν τφ παραδείσφ»· (Αουκ. κγ' 43), τό ζή
τημα δεν είναι έάν τό « Αμήν σοι λέγω» είναι ταύτόν πρός 
τό «αμήν, αμήν λέγω ήμϊν», και βεβαιωτικόν εκείνου δπερ 
ακολουθεί—περί τούτου δεν υπάρχει άντίρρησις, καί ή παρά- 
θεσις τόσων παραπομπών ήτο περιττή — άλλ ’ έάν ή λέζις 
«Σήμερον» έν τώ χωρίω συντάσσεται καί χωρίζεται 
μετά τού «λέγω», καί έννοεί ασοί λέγω σήμερον», ή συν
τάσσεται μετά τού «μετ’ έμού έση», καί έ-νοεΐ «σήμερον 
μετ’ έμού έση έν τώ παραδείσφ» : ό κ. Ξ. Π, Μ. άποφαί- 

* Ούτως ημείς λογιζόμεθα σεσωσμένοι διά τής πίστεως καί της 
ελπίδας (Ρωμ. στ’. 12, η’. 14), καί δτι ή ζωή ημών είναι κεκρυμ- 
μένη μετά του Χριστού ίν τω θεω (Κολοσ. γ’. 3), ενώ ή πραγμα
τική ημών σωτηρία θά γείνη έν τώ έσχάτω καιρώ (Δ’. Πέτρ. α’. 
5 Εβρ. θ'. 28)' δταν δ Μέγας Ζωοδότης θέλε: δώσει ήμϊν την ζωήν. 
('Ιωάν. στ’. 39, 40, 44, 54).
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νετα». οτι το (ίήμερον συντάσσεται μετά του «μετ’ έμού», 
καί ούχί μετά του «λέγω», καί αντί άλλης πειστικής άποδεί- 
ξεως μάς δίδει τον λόγον οτι, «προς το εσπέρας τής αυτής 
εκείνης ημέρας αί ψυχαί (τοΰ Κυρίου και τού ληστού) ήσαν 
αληθώς έν τφ παραδείσω- διότ, ή ψυχή τοΰ Χριστού δέν ήδύ- 
νατο νά εόρίσκηται αλλαχού» 1

Αλλά τοιαύτη αναπόδεικτος διαβεβαίωσις προς ύπο- 
στήριξιν προσφιλών αρχαίων προλήψεων, είναι τόσον κα
ταφανή; αντιλογία κατά τών Γραφών, ώστε ούτε νά λέ- 
γηται καν, πολ'ύ περισσότερον ν ’ άναγράφηται πρέπει παρά 
διδασκάλων τοΰ Θείου Λόγου- διότι αί Γραφα'ι διακηρύττουσιν 
οτι ή ψυχή τού Κυρίου ημών ύπήγενεις τον θάνατον» είς 
τον αδην, καί ούχί αλλαχού- (ίδε Πράς. β’ 24, 27, 31), 
καί έκεΐθεν άνέστη τη τρίτη ημέρα (Α' . Κορινθ. ιε. 4. Λουκ. 
κδ’. 46.) Πού δέ ήτο ο Παράδεισος τότε καί σήμερον 
ακόμη, αφ ης ημέρας επαυσεν υπάρχων έν τφ κήπφ τής Έδέμ; 
Εάν ό κ. Ξ. Π. Μ. μάς ειπη οτι ητο έν τφ ούρανφ, πό- 
θεν το γνωρίζει, και πώς ήτο ή ψυχή τού Κυρίου ημών έκεϊ, 
αφού ρητώς ειπεν εις τήν Μαρίαν μετά τήν άνάστασίν του 
οτι δέν είχεν εΐσέτι άναβή έκεϊ; ( Ίωάν. κ'. 17). Εάν είπη 
εις τον ^οην, πού τών Γραφών ό αδης, ό τάφος, ό θάνατος, 
λέγεται καί παράδεισος;

Αί Γραφαί διδάσκουσιν οτι ό Παράδεισος, ή έν αύτφ ευ
δαίμων κατάστασις, απωλέσθη ένεκα τής αμαρτίας τού πα- 
τρο; Άδάμ, καί οτι ό Κύριος Ιησούς, έξαγοράσας το «απο
λωλός» διά τού θανάτου του (Ματθ. ιη'. 11. Έφεσ. α'. 
14), μέλλει ν’ αποκαταστήση ταύτην, τον Παράδεισον, έπί 
γής, κατά τήν ημέραν τής βασιλείας του (ίδε Άποκλ. β’. 
7. κβ’ 2). Εις τόν προφητευόμενον ώ; μέλλοντα ν’ άποκα- 
τασταθή αύτόν παράδεισον ύπεσχέθη ο Κύριος εις τον λη
στήν οτι θά είναι μετ αύτού έκει, συμφώνως προς τήν αίτη- 
σιν τοΰ ληστού νά τον ένθυμηθή εις την ^αάτλείαν 
τον οταν έλθη : Επομένως, ή ύπόσχεσις τού Κυρίου 
ημών είναι «Αμήν σοι λέγω σήμερον, (σήμερον, οπότε θνή
σκω ως κακούργος, οπότε έσταυρώθην ως πλάνος), μετ’ έμοΰ 
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ίση έν τφ παραδείσω» * Παραδείγματα τής τοιαύτης χρή- 
σεως τής λέξεως «Σήμερον» είναι απειράριθμα έν τη Γραφή, 
οια τα Γενεά, μα' 9. Ίησ. Ναυή κδ' 15. Δευτερ. ιε1 15, 
κθ'. 10 V . 15, 16. Πράξ. κστ'. 29. Γενεσ. κε' 33. Β'. 
Χρον. λε' 21 κλπ. Ή δέ μετάθεσις τού κόμματος μετά την 
λέξιν όήμερον, υπαγορεύεται υπό τής έναρμονίου άληθείας 
των γεγονότων, τα όποια έάν ειχεν ΰπ ’ δψιν, καί δέν ένε- 
φορεΐτο των περί παραδείσου καί αθανασίας τής ψυχής κοι
νών φρονημάτων, δέν θά εθετε το κόμμα έκεϊ ό άρχικώς στί- 
ξας (προ 400 ετών) το ρητόν, καί οι μετά ταΰτα άνατυ- 
πώσαντες αυτό.

* Προς ύποστήριξιν του ότι δ παράδεισος ητο εις τον ουρανόν, φέ
ρονται ώς άπόδειξις οι λόγοι τού Παύλου εις Β'. Κορινθ. ιβ'. 2. 4, 
ότι «ήρπάγη έως τρίτου ουρανού. ..ήρπαγη εις τον παράδεισον. 
Ότι οι λόγοι ούτοι του αποστόλου δεν εννοούνται όρθώς καταφαίνε
ται έκ των έξης: φανερόν εντεύθεν ότι ό παράδεισος, εις όν μετεφέρθη 
δ Απόστολος, χωρίς νά γνωρίζη πώς, ητο εις τόν τρίτον ούρα- 
νόν. Ποιος δ’ δ τρίτος αυτός ουρανός διευκρινίζεται λίαν σαφώς 
όταν λάβωμεν ύπ’ δψιν ότι τό σχέδιον τού Θεού, το άφωρών τόν 
άνθρωπον, εκτείνεται επί τριών μεγάλων περιόδων, αιτινες έν τή 
Γραφή, ύπό τών Αποστόλων Πέτρου καί Παύλου, καλούνται : ή 
πρώτη περίοδος, ή μέχρι τού κατακλυσμού, «’Ο τότε κόστος» ή 
οί πρώτοι ουρανοί καί γη (Β' Πέτρ. γ' 5, 6) ή δευτέρα: <'Ο πονη
ρός ένεότώς αίών, ή οί σημερινοί ούρανοί καί γά (Γαλατ. 
α'. 4. Β’ Πίτρ. γ'. 7) ή δέ τρίτη: Οίκονμένη ή μέλλοντα, 
ή οί νέοι ούρανοί καί νέα γό (Έβρ. β’ 5. Β' Πέτρ. γ' 13). 
Εις τόν τρίτον λοιπόν ουρανόν, την μέλλουσαν οικουμένην, ένθα θά 
κατοική πληρης δικαιοσύνη ύπό την βασιλείαν τού Χριστού, εις 
την όποιαν θά άποκατασταθή δ παράδεισος, ήτοι ή έν Έδέμ άπο- 
λεσθεϊσα πρώτη κατάστασις, ώς περιγράφεται ούτος εις Άποκλ. 
κβ' 1—2 ητο δπού δι’ οπτασίας μετεφέρθη δ Παύλος, όπως καί δ 
Ιωάννης, όστις επίσης είδε καί περιγράφει αυτόν έν τή Άποκα- 
λύψει, όπερ δεν επετράπη να πράξη δ Παύλος. Καί εντεύθεν λοι
πόν άποδεικνύεται ότι δ παράδεισος, εις τόν όποιον θά είναι καί δ 
ληστής, ώς δ Κύριος τώ ύπεσχέθη, είναι ή μέλλουσα Χιλιετής αυ
τού βασιλεία, ό,τι ακριβώς καί δ ληστής έζήτησε παρά τού 
Κυρίου.
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V

ΠΕΠΛΗΡΩΤΑΙ Ο ΚΑΙΡΟΣ ΚΑΙ ΗΓΓΙΚΕΝ 
Η ΒΑΣΙΛΕΙΑ ΤΟΥ ΘΕΟΥ. Μαρκ.α'15.

«Σφράγιοον τό βιβλίον έως τον 
έσχατου καιρού*. Εί εγνως εν τη 
ημέρα τούτη καί ον τα προς εΐρή- 
νην' νΰν δε έκρύβη από των οφθαλ
μών σον.. καί ούκ εγνως τον καιρόν 
τής επισκοπής (έπισκέψεώς) οον*. 

Δαν. ιβ' 4. Λονκ. ιϋ'. 42,44.

Αφού ό κ. Ξ. Π. Μ. δλα τά άλλα ζητήματα τα ήλεγξε 
καί άπέδειξεν ανυπόστατα καί φρούδα διά μιας μονοκονδυλίας, 
«δύναται», λέγει, «ν’ άφήση τάς δάφνας τής άποκαλύψεως 
των χρόνων και καιρών εις πάντα δστις νομίζει δτι δύναται 
ν * απόσπαση εκείνο οπερ «ό Πατήρ έθετα έν τή ιδία εξουσία», 
καί οπερ δεν άπεκάλνψεν ονδ’ έν τω ^ιβλίω της 
Άποκαλύψεως»! Αί δάφναι, καί ή δόξα καί ή τιμή καί 
ή ευχαριστία, ανήκουν είς Εκείνον, Όστις έθετο έν τη ιδία 
εξουσία τούς χρόνους καί καιρούς», καί προανήγγειλεν ύπο- 
σχεθείς έν τφ Λόγιρ αυτού δτι ούτοι θά μείνωσι κεκαλυμμέ- 
νοι μέχρι τού «έσχατου καιρού» (Δανλ. ιβ' 4, 9)· δτι δε 
τότε θά άποκαλύψη τό μυστήριον αύτών είς τούς συνετούς, 
τούς αγίους αύτού (Δαν. ιβ'. 10), εις τούς φοβουμένους 
Αύτόν (Ψαλμ. κε’ 14), εις τούς δούλους αύτού ( Άμώς γ' . 
7), εις τούς άγρυπνοϋντας καί έγκρατευομένους (Α' Θεσσαλ. 
ε’. 1—6 Άποκλ. α’. 3)· διότι εις την ιδίαν αύτού 
εξουσίαν είναι νά άποκαλύπτη τά βαθέα καί κεκρυμμένα 
έν τφ ΐδίφ αύτού καιρφ (Δανλ. β'. 22, 28, 29, θ' 2 — 24 
κλπ. ), ή δέ ΰπόσχεσις αύτού ην καί είναι πιστή καί αληθινή 
προς τούς τοιούτους, είτε έν τφ παρελθόντι είτε έν τφ πα- 
ρόντι — Γενεσ. στ'. 3, 4, 11, ιη' 17. Λουκ. β'. 25—38. 
Ματθ. β' 2. Λουκ. γ'. 15.

Άλλ’αν ό κ. Ξ. Π. Μ. αφίνη τάς δάφνας εις τούς πι
στεύοντας εις τήν ύπόσχεσιν αύτήν τού Πατρός αύτών, καί 
έν τφ Λόγφ αύτού βλέποντας καί έξ αύτού δεικνύοντας τούς 



= 38 =

χρόνους καί τούς καιρούς εις τούς οποίους ζωμεν, καί αν ού- 
τοι, κατ’ αυτόν, άπέσπασαν την γνώσιν αύτών έκ τής εξου
σίας του Πατρός, αύτός ποίας δάφνας φιλοδοξεί όταν όμολο- 
γή, καί πόθεν άπέσπασεν ο,τι πιστεύει, δτι εύρισκόμεθα εις 
τούς εσχάτους καιρούς, οτι οιατελοΰμεν είς την τελευταίαν 
φάσιν τής Εκκλησίας, ήτις έξεικονίζεται διά τής περιγραφής 
τής Εκκλησίας τής Λαοδικείας ; ( Άποκλ. γ’, 14 — 22.), 
και, επομένως, οτι ή ημέρα του Κυρίου έγγίζει ; Κατ’ αυτόν 
ο Πατήρ «δεν άπεκάλν^εν εν τώ ^ιβλίω της απο- 
καλύ^εως» περί χρόνων καί καιρών, διατί λοιπόν την είς 
Άποκλ. γ’· 14—22 εικόνα την λαμβάνει ώς την τελευταίαν 

φάσιν τής Εκκλησίας, καί ώς την ένδειξιν των εσχάτων 
καιρών; Πώς εξηγείται ή άντίφασις αΰτη ;

Άλλ ’ ή άξίωσις δτι ό 
Χρόνοι καί Καιροί Θεός «δεν άπεκάλυ- 

έν τη Άποκαλΰ^ει. ^ε περί χρόνων 
καί καιρών ούδ’ έν 

τώ Βιβλίφ τής Άποκαλύψεως, φοράται δλω; άτυχης, δταν 
τις λάβη το βιβλίου καί άνοιξη είς τό κεφλ. ι’. 1—7, ένθα 
θά ίδη δτι ο Θεός άποκαλύπτει οτι ο καϊρόςτοΰ μυστηρίου 
του Θεού (τής Εκκλησίας, Έφεσ, γ’. 3—10, ε’. 32. 
Κολοσ. α’. 25 — 27), λήγει έν ταϊς ήρέραις τής φω
νής τής έβδομης σάλπιγγας- πρός περισσοτέραν δέ γνώσιν περί 
τού ποϊαι ααί ήμέραι» αύται, καί ποία ή σάλπιγξ, παραπέμπει 
είς δσα «έφανέρωσε είς τούς δούλους αύτοΰ τούς προφήτας». 
Κατωτέρω δέ είς τό κεφ. ια’ 2—3 άποκαλύπτει πόσον και
ρόν τά έθνη θέλουσι πατήσει την πόλιν την αγίαν, λέγων, δτι 
ο καιρός ούτος είναι 42 συμβολικοί μήνες (42X30=1260) 
πραγματικά έτη. Τί άλλο ημείς διατεινόμεθα μαθηματικώς 
άποδεικνύοντες έκ τού Λόγου τού Θεού, ή δτι «ή σάλπιγξ 
τού Θεού» (Α'. Θεσσαλ. δ*. 16), «ή έσχάτη σάλπιγξ (Α’. 
Κορινθ. ιε' 52) «ή έβδομη σάλπιγξ» (Άποκλ. ι’ 7), σαλπί
ζει ήδη άπό τού 1874 καί εντεύθεν, οπότε Γραφικώς μαρ- 
τυρεϊται δτι άρχίζει τό μένα -ή; γής Ίωβιλαΐον, τού οποίου 
θαυμάσιος προφητικός τύπος ήν τό Ιουδαϊκόν Ίωβιλαΐον, 



^

== 39 ==

χατά το όποιον loet να σαλπίση ή σάλπιγξ έφ ολης τής 
γης ; (Λευίτ. κε . 9); καϊ δτι, οι καιροί των έθνών, οιτινες 
ήρξαντο μετά τής βασιλείας του πρώτου εθνικού ήγεμόνος 
τού Ναβουχοδονόσορος, το 606 π. Χ., καϊ οιτινες συμβολι
κός προλέγονται δτι θά είναι επτά καιροί (Λευϊτ. κστ'. 
18,21,24, 28, Δανλ. δ'. 16, 32)ήτοι 7X360=2,520 
έτη, λήγουσιμέτό 1914, (606-|-1914=2520). Δεν απο
καλύπτει λοιπόν ό Θεός και εν τφ βιβλίω τής Άποκαλύ· 

.ύεως «δσα έφανέρωσεν είς τούς δούλους' του τούς προφήτας», 
-περί χρόνων καί καιρών ; Βεβαιότατα αποκαλύπτει περί τού
των πολλαχώς, και ό κ. Ξ. Π. Μ. έσπευσε καί είς τούτο, 
δπως καί είς τάλοιπά, νά διακηρύξη δ,τι φαντάζεται καί ύπο- 
ίίτει, καί οχι δτι γνωρίζει έξ αποδείξεων, ας ώφειλε νά έχη 
καί προσαγάγη είς βεβαίωσιν τού ισχυρισμού του.

Ώς καϊ εν τη « Απολογία» είπομεν, τό ζήτημα των χοό- 
νων καϊ των καιρών κατά πλάτος, καί μέ αφθονίαν Γραφικών 
καϊ ίστορικώ 1 αποδείξεων επ’ αύτών, θά έχη πας τις νά έξε- 
τάση δι ’ έαυτόν καϊ πεισθή εκ τής μελέτης τού μετ’ ολίγον, 
σύν Θεφ, είς φώς ερχομένου σπουδαίου έργου «’Ο Καιρός 
ειίτΐν εγγύς,» όπότε θά λυπηθώσιν, ειμεθα βέβαιοι, οί νύν 
άβασανίστως ά ίοφαινόμενοι περί ζητημάτων, τά όποια έφαν- 
τάζοντο καϊ έκάλουν φανταστικά κ λ π.

VI

-ΟΙ ΝΕΚΡΟΙ ΣΟΥ ΘΕΛΟΥΣΙ ΖΗΣΕΙ..., ΘΕΛΟΥΣΙΝ ΑΝΑ- 
ΣΤΗΘΗ. ΕΞΕΓΕΡΘΗΤΕ ΚΑΙ ΨΑΛΛΕΤΕ ΣΕΙΣ ΟΙ ΚΑ- 

ΤΟΙΚΟΥΝΤΕΣ ΕΝ ΤΩι XQMATI,, Ήόα. κότ’ 19.

< Πάντα οί εν τοίς μνημείου 9α άκού- 
σωσι την φωνήν τον Υιού τον θεοί*. 

'Περί ης Ιλπίδος εγκαλούμαι νπό Ί- 
ονδαίτον, βασιλεύ. Τί, άπιστον κρίνεται 
παρ’ νμϊν εΐ δ θεός άνιστα νεκρούς',* 
Ίωάν. ε'. 2S. Πράξ κστ'. 8.

Ή ΰπ’ άμφοτέρων τών αδελφών άρνησις καϊ άποκήρυξις 
τής μεγάλης άληθείας τών Γραφών τού Θεού, τής άποκατα- 
στάσεως τών πάντων δι’ αναστάσεως τών νεκρών, καί δή μετά 
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τοιούτων χαρακτηρισμών ΰπό του κ. Ξ.Π.Μ. δτι δλαι αί μαρ- 
τυρίαι καί αποδείξεις έκ τού Λόγου του Θεού ,αί προσαχθεΐσαι έν 
τη « Απολογία», καί μυρίαι άλλαι, ας ο χώρος δεν έπήρκει να 
διαληφθώσιν έκεΐ, είναι «φώτα ανθρώπων έπινούντων τα 
φανταστικά ταυτα περί ευκαιρίας προσφερομένης μετά 
την εκ νεκρών άνάστασιν», καί οτι ταυτα είναι «ψευδείς ελ
πίδες και όνειρα άπατηλά»,—και ή παρ' αυτών υπεκφυγή; 
από του να άποδεχθώσι καί όμολογήσωσι την διάτορον αλήθειαν- 
τών προσαχθεισών έκεϊ μαρτυριών, ή ν’ άποδείξωσι ταύτας. 
«ψευδείς ελπίδας», συνεπεία διαστροφής και παρερμηνείας, 
έκ μέρους ημών, — ύπεκφυγή διά τού προφασιστικοΰ συλλο
γισμού οτι «έχουσιν αρκετήν πεποίθησιν οτι ο' Θεός θά εύρη, 
μέθοδον πώς νά κρίνη αυτούς,»—μάς υπενθυμίζει, άκον— 
τας, τόν συλλογισμόν τών αρχιερέων και πρεσβυτέρων, είς τούς 
οποίους έτέθη παρά τού Κυρίου ημών τό ζήτημα ν ' άπαντή- 
σωσιν έάν τό βάπτισμα τού Ίωάννου ην έζ ουρανού, ή έξ αν
θρώπων, καί ούτοι, εύρεθέντες προ τού διλήμματος οτι έάν 
μέν έλεγον «έζ ουρανού», θά έφορώντο απειθείς είς τήν ουρά
νιον αγγελίαν, ην δέν έπίστευον, έάν δέ έζ ανθρώπων, έφο- 
βούντο, διότι πάντες ειχον τόν Ίωάννην ώ; προφήτην, προέ— 
κρίνον τήν ύπεκφυγήν κα! άπεκοίθησαν, «ούκ οιδαμεν!» (Ματθ.. 
κα'. 24 — 27).

’Αλλ’ οί σημερινοί
Ή μία «οδός η μέθοδος» πρεσβύτεροι τών Εύ- 

της κμίόεως τών ανθρώπων, αγγελικών Έκκλη- 
και η άμνηόις ταντης. σιών, καίτοι άποφεύ- 

γοντες νά όμολογήσω- 
σιν έάν ή έν ταϊς Γραφαΐς διά τοιούτου νέφους μαρτυριών 
άποδεικνυομένη αλήθεια τής άποκαταστάσεως, καί τής ανα- 
στάσεως τών νεκρών όπως γνωρίσωσι τό μόνον φώς τα 
φωτίζον πάντα άνθρωπον ερχόμενον είς τόν κόσμον» ( Ίωάν. 
α'. 9), είναι έζ ουρανού, είναι ή βουλή καί τό σχέδιον τού- 
Θεού, είναι απόρροια τού υπέρ πάντων άντιλύτρου, εχου- 
σ.ν όμως περισσοτέραν άφοβίαν τών αρχαίων πρεσβυτέρων, 
άποτολμώντες νά είπωσιν δ,τι έκεϊνοι έφοβούντο, καί λέγου- 
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σιν δτι αί μαρτυρίαι των Γραφών είναι «φώτα ‘ανθρώ
πων έπινοούντων φανταστικά», κλπ., διότι δυστυ
χώς γνωρίζουσιν ότι ελάχιστοι είναι σήμερον οι εχοντες τον 
λόγον τού Θεού, ως είχον τότε πάντες τόν Ίωάννην, θεό- 
πνευστον αλήθειαν δικαιολογοΰσι δ’ ακολούθως την βλα
σφημίαν διά τού αούκ οίδαμεν», διά τού «ίχομεν αρκετήν 
εμπιστοσύνην εις την δικαιοσύνην, πανσοφίαν και αγαθότητα 
τού Θεού, δτι θά εύρη μέθοδον πώς νά κρίνη τόν κό
σμον»! Ουτω δέ έμπίπτουσιν από μιας είς άλλην βλασφη
μίαν, άξιούντες δτι ή μόνη μέθοδος, ή μόνη οδός, ήν ό Θεός 
αποκαλύπτει είς τόν Λόγον του περί τού Τίού αυτού λόγων, 
ότι «δεν υπάρχει άλλο όνομα δεδομένον ύπό τόν ουρα
νόν, διά τού οποίου πρέπει οι άνθρωποι νχ σωθώσι (Πράξ. δ'. 
12)—δτι δέν υπάρχει άλλη θύρα, εϊμή μία, ό Χριστός, διά 
τής οποίας πρέπει νά εισέλθωσιν οί άνθρωποι είς την ζωήν 
( Ίωάν. ι'. 6). δτι δέν υπάρχει άλλη μέθοδος διά τής 
οποίας ό Θεός θά κρίνη τόν κόσμον, εϊμή διά τού Χρι
στού καί τού Ευαγγελίου, ή τής είς αυτόν πίστεως (Ποάζ. 
ιζ . 31. Ρωμ. β'. 16. Ιωάν, ιδ'. 48.) δτι δέν υπάρχει 
άλλο φως εϊμή τό μόνον φώς, ό Χριστός, δι ’ ου πρέπει 
νά φωτισθή πας άνθρωπος ερχόμενος είς τόν κόσμον 
(Ίωάν. α'. 9) — δέν είναι και ή μόνη μέθοδος! καί 
δτι ό Θεός θά εύρη μέθοδον άλλην όπως κρίνη αύ· 
τούς!! Η αντιγραφική θ’ αύτη βλασφημία καί άξίωσις δέν 
«μειοϊ τήν δόξαν τού προσώπου του Κυρίου Ιησού Χριστού», 
ουδ’ είναι «ψευδής ελπίς και απατηλόν δνειρον», κατά τόν 
κ. Ξ. Π. Μ. καί κ. Ε. Δ.

• « Αλλ ’ ουαί», λέγει Κύριος, «τοΐς λέγουσι τό κακόν κα
λόν, καί τό καλόν κακόν τοΐς θέτουσι τό σκότος διά φώς καί 
τό φώς διά σκότος, τό πικρόν διά γλυκύ, καί τό γλυκύ διά 
πικρόν. Ουαί εις τούς δσοι είναι σοφοί είς τούς οφθαλμούς 
αυτών, καί φρόνιμοι ενώπιον αύτών ( Ήσα. ε'. 20 — 21), 
ώστε χάριν προσφιλών προλήψεων, καί ζητοΰντες νά στηρί- 
ξωσι ταύτας δίκην καπνού διαλυομένας προ τού φωτός τής 
αληθείας τού αιωνίου σχεδίου τού Θεού περί δλου τού γέ
νους τού Άδάμ, υπέρ τής ζωής τού όποιου, καί τής άπολυ- 
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χρώσεως αυτών έκ του τάφου, ένθα κεϊνται, παρέδωκεν ο' Χρι
στές εαυτόν άντίλυτρον, καταφεύγουσιν εις την βλάσφημον 
ελπίδα άλλων μεθόδΛν, άλλου δηλονότι σχεδίου, διδάσκοντες 
όντως βλασφήμους καί Γραφικώς ανυπάρκτους ιδέας κατά τής 
«δικαιοσύνης τής πανσοφίας καί άγαθότητος τού Θεού», εις 
ήν λέγουσιν οτι «έχουσιν αρκετήν εμπιστοσύνην», άλλ’ήτις, 
άζιοΰσιν, θά καταδικάσω εϊς αΐωνίας βασάνους ανθρώπους 
μηδέποτε γνωρίσαντας τό'· μόνον δρον προς ζωήν, καί τήν μό
νην μέθοδον ήν απ’ αρχής κόσμου έθετο διά πάντας ανθρώ
πους ανεξαιρέτως, καί ήτις είναι: υποταγή εις τον 
Υιόν του Θεοϋ, και όυμμόρφωόις πρός αυτόν, 
ή όλεθρος, έξόντωσις αιώνιος πάντων οσοι, κατόπιν τής τοι- 
αύτης ευκαιρίας προς γνώσιν, ήθελον άπειθήσει, άποστατήσει 
καί άπορρίψει αύτόν (ΙΙράξ. γ'. 23).

Ο κ. Ξ. Π. Μ. δέν δύναται δυστυχώς νά ίο η τόσον σαφή 
διακήρυςιν του Λόγου τού Θεού, ως δεν δύναται νά ιδη καί 
τήν διαφοράν τής άναστάσεως τών νεκρών οταν λέγη, «ως 
εάν ή εκ νεκρών άνάόταόις μέλλει νά μ άνά- 
όταόις εις φθαρτήν πάλιν ζωήν μετά φθαρ
τού όώματος»’ δ έστι, κατ’ αύτόν, πάντες οι νεκροί 
ανεξαιρέτως θά άναστηθώσι με άφθαρτον καί αθάνατον σώμα! 
Όθεν καταφαίνεται δτι ούόεμίαν διάκρισιν ποιείται μεταξύ 
αναστάσεως τής Εκκλησίας—ήτις ανίσταται τήν πρώτην, 
τήν έκλεκτικήν άνάστασιν με σώμα πνευματικόν, δμοιον 
τοΰ Λυτρωτοϋ της, όμοία μέ Αύτόν, «κοινωνοί θείας φύ- 
σεως» (Α'. Κορινθ. ιε'. 44, 48. Α'. Ιωάν, γ'. 2. Β'. 
Πέτρ. α’. 4), καί ήτις δεν αποθνήσκει πλέον δεύτερον θά
νατον ( Άποκλ. κ'. 6. Ρωμ. στ'. 5, 9)* — καί άναστά
σεως τών λοιπών νεκρών, περί ών ή Γραφή διακηρύττει δτι 
θά άναστηθώσι μέ σώμα ζωϊκόν, χοϊκοί (Α' . Κορινθ. ιε’. 44, 
48, 40) επιδεκτικοί φθοράς καί θανάτου δευτέρου, εάν άπει- 
θήσωσιν εϊς τόν Υιόν τοΰ Θεού — Πράξ. γ' 23. Άποκλ. κ'. 
13, 14.

Ελλειψις, δθεν, έπισταμένης έρεύνης τών Γραφών πρός 
διάκρισιν τών διαφερόντων, δι ’ ήν ό Κύριος ημών ήλεγχε τούς 
εν ταϊς ημέραις αύτοΰ άρνουμένους τήν άνάστασιν (Ματθ. 
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κβ'. 23, 29), είναι, πιστεύομεν, ή μόνη αϊτιολογική έξήγη- 
σις τής τόσης πείσμονος άρνήσεως καί καταφοράς, ήτις ίνερ- 
γεϊται σήμερον κατά τής αναστάσεως των νεκρών καί τής 
βλπίδος ήτις άπόκειται αύτοϊς έν τη ήμέρμ του Κυρίου (Πράξ. 
κδ'. 15 κστ'. 6 — 8), καί όχι, έκουσία σκλήρυνσίς κατά τής 
φωνής του Λόγου του Θεοΰ. Είθε δέ ό Κύριος νά άπαλλάξη 
παν τίκνον Του από τής πρώτης διά τής τελείας γνώσεως 
τής δλης βουλής καί τού θελήματος του (Α' . Πέτρ. α'. 2,3, 
5), καί φυλάξη πάν τοιοϋτο από τής δευτε'ρας. Αμήν.

VII

ΑΡΧΑΙΟΙ ΠΑΤΕΡΕΣ ΚΑΙ ΣΥΓΧΡΟΝΟΙ ΘΕΟΛΟΓΟΙ 
ΕΠΙ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΑΘΑΝΑΣΙΑΣ ΤΗΣ ΨΥΧΗΣ

«Ο< λόγοι των σοφών είναι ώς 
βονκεντρα, καί ώς καρφία εμπε- 
πηγμένα*. — Έκκλ. ιβ'. 11.

Άμφότεροι οί έν λόγω αδελφοί έπιμίνουσιν έπαναλαμβά- 
νοντες ανευ τής έλαχίστης άποδείξεως, δτι ή λέξις θάνατος 
είναι μεταφορική καί σημαίνει χωρισμός από του Θεού. Ό δε 
κ. Ε. Δ. προσάγει πρός άπόδειξιν τής τοιαύτης έξηγήσεως τό 
έδάφ. ’Ησα. νθ' . 1—2. (ίδε σελ. 112, καί 211), τό όποιον 
είναι τόσον καταφανές δτι αναφέρεται είς τάς αμαρτίας τών 
ανθρώπων, σϊτινες χρησιμεύουσιν ώς χώρισμα καί έμπόδιον 
είς την είσακουήν.τών δεήσε ων των, καί είς την παρά Θεού 
πρός αυτούς βοήθειαν καί σωτηρίαν έν τη παρονθη ζωή, 
ούδεμίαν δέ σχέσιν έχει πρός τον θάνατον.

Καίτοι αί επί του ζητήματος τούτου μαρτυρίαι του Θείου 
Λόγου είναι τόσον σαφείς καί όριστικαί, επειδή όμως προ
βάλλει ήδη καί τρίτος συνήγορος τής αρχής «θάνατος δέν 
υπάρχει», διά τούτο, καί πρός έπί μάλλον πιστοποίησιν δτι 
ή διδασκαλία, «θάνατος δέν υπάρχει» είναι διδασκαλία τής 
αρχαίας έθνικής φιλοσοφίας, ή μάλλον τού πρώτου έπινοητοΰ 
ταύτης(Γενεσ. γ 4), δστις έπενόησεν αυτήν πρός διάψευσιν 
τού λόγου τού Κυρίου, «θανάτω άποθανεΐσθε», καί δστις 
διακηρύττει ταύτην καί σήμερον ώς θεμελιώδη αλήθειαν τού 
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σκοποί του διά τού Πνευματισμού, κα! ούχί διδασκαλία τού 
Χριστού, παραθέτομεν τάς μαρτυρίας εγνωσμένης διανοητικής 
ίκανότητος, πνευματικής μορφώσεως καί εύσεβείας, τέκνων 
τού Θεού, περί τού οποία ήν ή δοξασία τής πρώτης Χριστια
νικής Εκκλησίας έπί τού ζητήματος, καί δεύτερον τι ούτοι 
καί άλλοι αποφαίνονται περί αύτού καί των συναφών αύτφ 
αιωνίων βασάνων.

Ό Αϊδσ. G. Agar Beet, Δρ. Θεολ., καί Καθηγητής εν τινι 
Αγγλική Κολλεγείφ, άνήκων δε εις την Μεθοδιστικήν Εκ
κλησίαν, λέγει:

.... «Εις το πρώτον κεφάλαιον είδομεν δτι ό Πλάτων 
έδίδασκεν δτι ή ψυχή τού ανθρώπου είναι αθάνατος, διλ. 
αγαθή αυτη ή κακή, ή αθανασία είναι άναπαλλοτρίωτον αυτής 
προσόν, δλως άντιθέτως, ως είδομεν εις τό β' κεφ., προς τον 
Χριστόν καί τούς αποστόλους αυτού, οΐτινες έδίδασκον $τι ή 
αφθαρσία, κατάστασις, τουτέστι, μή έπιδεχομένη φθοράν, 
καί ή αίωνία ζωή, είναι άμειβα! αναμένουσαι τούς δικαίους, 
ένφ δ,τι αναμένει τούς ασεβείς είναι ή καταστροφή των. Θά 
έξετάσωμεν ήδη τί οι πρώτοι Χριστιανοί συγγραφείς, οΐτινες 
ε’ζων εις διανοητικόν περιβάλλον μεγάλως έπηρεαζόμενον ύπό 
τής διδασκαλίας τού Πλάτωνος, έλεγον περί τής αθανασίας 
τής ψυχής, καί περί τής ύπό τού Χριστού εις τούς δικαίους 
έπαγγελθείσης αιωνίου ζωής.

«Οι πρώτοι Χριστιανοί συγγραφείς αντιγράφουσι τήν διδα
σκαλίαν, καί εν μεγάλω μετρώ τήν γλώσσαν, τής Καινής 
Διαθήκης, κα^ ούδέν λέγουσιν ύπέρή κατά τής αθανασίας τής 
ψυχής. Κλήμης ό Ρώμης, έν τή πρός Κορινθίους επιστολή του, 
κεφάλ. λε' όμιλεϊ περί «ζωής έν άθανασίμ», ως ουσης δώρου 
τού Θεού πρός τούς δικαίους. Επίσης ό Ιγνάτιος πρός Πολύ
καρπον, (κεφ. β'.), λέγει: « Άγρύπνει ως αληθής τού Θεού 
στρατιώτης· τδ βραβεΐόν έστιν αφθαρσία καί ζωή αιώνιος». 
Ό αυτός γράφει πρός τούς · Μάγνητας, (κεφ. κ'.) περί τού 

φαρμάκου τής αθανασίας, αντιδότου ώστε τις να μή άποθνή- 
σκη, αλλά να ζή πάντοτε αιώνιον ζωήν έν Ιησού Χριστφ.»

« Ο Θεόφιλος πρός τόν Αύτόλυκον, βιβλίον β' 27, γράφει- 
Αλλά θέλουσί τινες προβάλει ήμΐν, Ητο ό άνθρωπος εκ 
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φύσεως θνητός; Βεβαίως ούχί. Ήτο λοιπόν αθάνατος; Ούδέ 
τό τοιούτον διατεινόμεθα. ’Αλλ’ ούδέν λοιπόν ήτο ; θά άν- 
τείπη τις. Ούδέ ούτως εύστοχούμεν. Ούτε θνητός ην έκ φύ- 
σεως ό άνθρωπος, ούδέ αθάνατος. Διότι, εάν είχε ποιήσει αύ- 
τόν (ό Θεός) αθάνατον έξ αρχής, ήθελεν ούτω κάμει αύτόν 
Θεόν. Εάν δε πάλιν ήθελε κάμει αύτόν θνητόν, θά έφαίνετο 
τότε ώσεί ό Θεός ην ό αίτιος τού θανάτου του. Ούτε λοιπόν 
αθάνατον ούδέ καί θνητόν έποίησεν αύτόν, άλλ ’ ως ανωτέρω 
είπομεν, επιδεκτικόν άμφοτέρων. Ώστε έάν ούτος ήθελε 
προσκλίνει είς τά τής αθανασίας, τηρών την εντολήν του 
Θεού, ήθελε λάβει παρ’ αύτοΰ ως αμοιβήν τήν αθανασίαν, 
καί γείνει θεός· άλλ’ έάν, άφ ’ ετέρου, ήθελε στραφή πρός τά 
τού θανάτου, απειθών είς τόν Θεόν, αύτός ό ίδιος ήθελεν 
άποβή αιτία θανάτου είς εαυτόν. Διότι ό Θεός έποίησε τόν 
άνθρωπον ελεύθερον μετά εξουσίας έφ ’ εαυτού. Εκείνο, λοι
πόν, τό όποιον ό άνθρωπος άπώλεσε, συνεπεία άμελείας καί 
άπειθείας, τούτο ό Θεός χορηγεί είς αύτόν ως δώρον, έξ ιδίας 
αύτοΰ άγαθότητος καί ελέους, όπόταν οί άνθρωποι ύπακούω- 
σιν είς Αύτόν. Διότι, ώς άπειθήσας ό άνθρωπος είλκυσεν έφ 
εαυτού θάνατον,ουτως, ύποτασσόμενος είς τό θέλημα τού Θεού, 
ό έπιθυμών δύναται νά άποκτήση δι ’ έαυτόν ζωήν αιώνιον. 
Ότι ό Θεός παρέδωκεν ήμϊν νόμον καί αγίας έντολάς, καί 
πας ο τηρών ταύτας δύναται νά σωθή, καί, διά της ανα- 
ότάοεως, κληρονομήση αφθαρσίαν».

«Βραδύτερον ό Ειρηναίος γράφει, είς βιβλίον β’. 64, 3, 
δτι, 5 Πατήρ πάντων παρέχει διάρκειαν ζωής είς αιώνας αι
ώνων έπί τών σωζομένων. Διότι ή ζωή δέν απορρέει άφ’ 
ημών, ούδέ από τής ήμετέρας φύσεως, αλλά χορηγείται κατά 
χάριν παρά Θεού....

Περί τό τέλος τού δευτέρου αίώνος Κλήμης ό Αλεξάν
δρειας γράφει: «Τηρήσωμεν ούν τάς έντολάς τού Θεού καί 
ακολουθήσωμεν τάς συμβουλάς Αύτού. Αύταί είσιν ή βρα
χεία καί εύθεΐα όδός ή άγουσα είς τήν αιωνιότητα τ. έ. είς 
τήν αιώνιον ύπαρξιν. Καί πάλιν- «Βαπτιζόμενοι, φωτιζό - 
μέθα' φωτιζόμενοι γενόμεθα υίοί' ώς υιοί δέ γενόμεθα τέλειοι 
καί αθάνατοι», ίδε Παιδ. α'. 3, 6.
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«'Μέχρι τού καιρού τούτου, καθ’ οσον γνωρίζω, εξαιρέσει, 
περικοπής τίνος άπαντώσης έν τφ Είρηναίφ (βιβλ. δ'. 1 )Γ 
καταφανώς έν αντιφάσει διατελούσης προς τα λοιπά περί ψυ
χής ως ουσης θνητής γραφόμενά του, καί ήτις απλώς αποκα
λύπτει ήμΐν την τότε ισχύουσαν επιρροήν δύο αντιθέτων ρευ
μάτων δαξασιών — καί δύο άλλων συγγραφέων, ους μέλλομεν 
ν’ άναφέρωμεν, ούδεϊς άλλος Χριστιανός συγγραφεύς όμιλεί 
περί τής ψυχής τού ανθρώπου ως αθανάτου, ή ως διαρκούσης 
έν άτελευτήτφ υπάρξει, ή περί τής αθανασίας ως ουσης άλλο 
τι, ειμή μόνον ως αμοιβής τής δικαιοσύνης».

« Έν τφ μέσφ τού δευτέρου αιώνος, ό Τατιανός γράφει έν 
τφ «Πρός τούς Έλληνας» συγγράμματί του, κεφ. ιγ' ,λέγων, 
Ή ψυχή δεν είναι αθάνατος καθ’ εαυτήν, ώ Έλληνες,, 
αλλά θνητή. Έν τούτοις υπάρχει δυνατή οδός δι* αυτήν 
ώστε να μή άποθάνη. Εάν αυτή δεν γνωρίση όντως τήν αλή
θειαν, θνήσκει καί διαλύεται μετά τού σώματος’ άλλ ’ άνί- 
σταται πάλιν έπί τέλους έν τη συντελείς τού αιώνος μετά τού 
σώματος, λαμβάνουσα θάνατον διά ποινής έν αθανασία.». «Ή 
φράσις «ποινή έν αθανασία» αποτελεί έξαίρεσιν τής φρασεο
λογίας τής Καινής Διαθήκης. Διότι έκεϊ ό ορος «αθανασία» καί 
οί ισοδύναμοι ταύτη «αφθαροία» καί «αΐωνία ζωή», χρησιμο
ποιούνται μόνον πρός περιγραφήν καταστάσεως μακαριότητας. 
Ούτως ό Τατιανός προσπελάζει τήν γλώσσαν τού Πλάτωνος,, 
πρός τά συγγράμματα τού οποίου ήτο έξφκειωμένος.... »

Άναφέρων ακολούθως τόν Αθηναγόραν, Άθηναϊόν τινα 
φιλόσοφον άσπασθέντα τόν Χριστιανισμόν, τόν Τερτουλλια· 
νόν καί τόν Ώριγένην, ως συνηγόρους τής διδασκαλίας τού 
Πλάτωνος περί αθανασίας τής ψυχής, ό Δρ. Beet, λέγει: — 
« Άνακεφαλαιούντες τά προηγούμενα : Τήν φράσιν «η ^ν^η 
αθάνατος»» τήν τόσον συχνήν καί τόσον περίβλεπτον έν 
τοΐς συγγράμμασι τού Πλάτωνος, δέν εΰρίσκομεν άπαντώσαν 
έν τη Προ-Χριστιανική φιλολογία, τή έκτος τής έπιρροής τής. 
Ελληνική; φιλοσοφίας. Ούδέ εΰρίσκομεν αυτήν έν τη Χρι
στιανική φιλοσοφία, μέχρι τού τελευταίου μέρους τού δευτέ
ρου αιώνος. Παρετηρήσαμεν δ’αφ’έτέρου οτι πάντες οί πρώι
μοι Χριστιανοί συγγραφείς, οί ποιούμενοι χρήσιν τής φράσεως 
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ταύτης, ήσαν έξφκειωμένοι πρός τήν διδασκαλίαν τού Πλάτω
νος· οτι είς έξ αύτών, ό Τερτουλλιανός, αναφέρει ρητώς την 
τε φράσιν ταύτην, καί εν γένει το δόγμα τής αθανασίας τής 
ψυχής, ως ανήκοντα εις τον Πλάτωνα, καί δτι, οί άρχ'κοί 
Χριστιανοί συγγραφείς ουδέποτε ΰποστηρίζουσι το δόγμα 
τούτο διά Γραφικών μαρτυριών, είμή μόνον δι ’ έπιχειρημά- 
τω; όμοίων προς τα τού Πλάτωνος. Έμάθομεν, προς τού- 
τοις, οτι διά τής φράσεως αυτής ό Πλάτων καί οί αρχικοί 
Χριστιανοί συγγραφείς, οιτινες χρησιμοποιοΰσιν αυτήν, ΰπε- 
στήριζον την άτελεύτητον καί ουσιώδη διάρκειαν πάσης αν
θρωπίνου ψυχής, καί ανεφέροντο εις το δόγμα τούτο είς άπό- 
δειξιν τής πέραν τού τάφου ά^ταποδόσεως. Αλλά δεν κατωρ- 
θώσαμεν να ευρωμεν ούδ' ίχνος καν τού δόγματος τούτου έν 
ταϊς Γραφαϊς.

« Αφ ετέρου, ό Χριστός καί οί απόστολοί του διδάσκουσι 
σαφώς καί συνεχώς περί άνταποδόσεως πέραν τού τάφου, καί 
αιώνιον ζωήν μετά τού Χριστού διά πάντας οσοι έμπιστεύον- 

. ται εαυτούς είς τον Χριστόν. Όπωσδήποτε, ή ελπίς τής 
αθανασίας αποδίδεται έν τη Καινή Διαθήκη ούχί είς τήν φύ- 
σιν αυτής τής ψυχής, άλλ ’ είς τήν επαγγελίαν τής ζωής τήν 
έν Χριστφ Ιησού».

«Τό δόγμα τάς αθανασίας τής ψυχής διαφέρει έπί πλέον άπό 
τής έν τη Κοινή Διαθήκη έπαγγελλομένης αθανασίας, καθ’ 
δ,τι ή τελευταία αυτή δεν άφορμ μόνον τήν ψυχήν, ως έδίδα- 
σκεν ό Πλάτων, αλλά ολόκληρον τον άνθρωπον, σώμά τε καί 
ψυχήν».

«Τό προκείμενον δόγμα έγένετο αναμφιβόλως αποδεκτόν 
έν τή άρχεγόνφ Εκκλησία, ως έπίσης είς προγενεστέραν έπο- 
χήν είχε καταστή άσπαστόν παρά πολλών ευσεβών Ιουδαίων, 
ένεκα τού δτι τούτο έπέρχεται συνεπίκουρον είς τήν υπό πά
σαν έποψιν σπουδαίαν αλήθειαν τής πέραν τού τάφου άντα
ποδόσεως. Αλλ ’ ως είδομεν, τούτο τυγχάνει καθ’ ολοκλη
ρίαν ξένον, κατά τε τήν έκφρασιν καί τό φρόνημα, τής δι- 
οασκαλίας τού Χριστού καί τών αποστόλων».
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Ό συγγραφεύς τού έξοχου βιβλίου «Εις τάίχνη Του» 
(In His Steps), Αίοσ. Chas M. Sheldon, εν τινι κηρύγ- 
ματί του δημοσιευθέντι είς τόν Christian Herald, άποφαί- 
νεται ώς έξη; έπϊ τοΰ χωρίου «ό μισθός τής αμαρτίας θάνα
τος» (Ρωμ. στ'. 23), το όποιον, ώ; είδομεν, οΐ αδελφοί 
ημών έρμηνεύουσιν ώς σημαίνον χωρισμόν άπό τοΰ Θεοΰ.

...« Έγώ αύτός κατέληξα είς το συμπέρασμα καί πι
στεύω εις την εκμηδένκϊιν των μηδέποτε ανταποκρινο- 
μένων είς την περί άφέσεως καί συγχωρήσεως προσφοράν τοΰ 
Θεοΰ, των μηδέποτε πιστευόντων είς τόν Χριστόν, καί δεχο- 
μέ^ων αύτόν ώ; Σωτήρά των. Φαίνεται οτι ή Γραφή διδάσκει 
οτι ή λέξις «θάνατος», έφαρμοζομένη επί τής ψυχής, ήτις 
αείποτε αποφεύγει να μετανοήση, είναι θάνατος dnyai· 
νων τελείαν εξόντωάιν. Δέν δύναμαι νά έρμηνεύσω 
τή/ ΧΡή’^ τοιούτου χωρίου, οίον τό σημερινόν ημών θέμα, ώς 
σημαίνοντος δ,τι δήποτε όλιγώτερον τοΰ οτι «ό μισθός τής 
αμαρτίας είναι θάνατος». ΤΙ άλλο άημαίνουάιν οι 
λόγοι ουτοι, εάν όχι απλονάτατα δ,τι λέ- 
γουάι;—τήν έξάλειψιν τής ζωής, την εντελή άπόσβεσιν 
τής φλογός, ήτις έδει ν’ ένέλθη ύψηλοτέρα καί λαμπροτέρα 
καί άγνοτέρα επί τοΰ βωμού τής λατρείας τοΰ Δημιουργού 
και Λυτρωτοΰ τοΰ άνθρώς ου».

Ό W. R. Hu n t in g t o n , Δρ. Θεολ. (Επισκοπικός)

«Προβάλλεται πολλάκις ώς επιχείρημα οτι ή αθανασία 
τής ψυχής είναι αλήθεια τόσον γενικώς άνεγνωρισμένη, ώστε 
οίαδήποτε άμεσος έκθεσις περί ταύτης εν τή Αγία Γραφή 
ήτο περιττή. Φρονοΰσι δε ότι εύρον καί τό παράλληλον τή; 
τοιαύτης σιωπής είς τό γεγονός, καθ’ δ ούδείς τών ιερών 
συγγραφέων ήσθάνθη ποτέ τήν ανάγκην νά έκφράση ρητώς τήν 
πρότασιν, Υπάρχει Θεός.

«Σημειώσατε όμως τήν μεταξύ τών δύο αυτών περιπτώσεων 
ύφισταμένην εύρεϊαν διαφοράν. Ή υπαρξις τοΰ Θεοΰ, καί αν 
ακόμη δέν έπιβεβαιοΰται ώρισμένως, έξυπακούεται δμως άνά 
πάσαν σχεδόν σελίδα τών Γραφών τόσον σαφώς, δσον ήτο 
δυνατόν νά γείνη. Απανταχού εν αύταϊς ό Παντοδύναμος 
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αντιμετωπίζει ημάς. Άφαίρεσον τό όνομα καί την παρουσίαν 
Αύτού έκ τής Γραφής, καί αυτή τότε έν μια στιγμή περι
στέλλεται είς μηδαμινότητα. Δύναται τοιοΰτόν τι να λεχθή 
καί περί τού δόγματος τής φυσικής αθανασίας τής ψυχής. Πού 
τό δόγμα τούτο λαμβάνεται ώς δεδομένον; Εις ποιαν, έστω 
μίαν καί μόνην, παράγραφον των Γραφών φαίνεται ώς άναγ- 
γκαίως ύπονοούμενον»; — Κήρυγμα, «The Hypothesis of 
Conditional Immortality.

Ό ΑΙδ. He n r t  Wa r d  Br e c h e r

['Ex κηρύγματός του ίπ1 του εδαφίου Γαλατ. στ. 7—9.]
« Ο ζών κατά σάρκα θέλει θερίσει έκ τής σαρκός φθοράν — 

θέλει, θά θερίση δηλ. ασφαλώς. Όποιος θέλει εισθαι ό θερι
σμός αυτός; μέλλουσαι αιώνιοι βάσανοι; Ούχί· δεν εννοώ τοιού- 
τόν τι. Εννοώ δτι έκεϊνος δστις καλλιεργεί την ύποδεεστέραν 
αυτού φύσιν, την απλήν ζφώδη φύσιν, άπόλλυται μετά τών 
ζφων. . ..Είναι άνακούφισις διά το πνεύμα μου τό δ,τι, έάν 
τις ουδέποτε ύψωθή ύψηλότερον τής ζφώδους ζωής, τό σόμπαν 
ουδέποτε θά ιδη Θεόν ένθρονισμένον, δστ·.ς νά επιβλέπω κάτω 
επί άπειρων καί παρατεταμένων βασάνων άσυλλήπτου άριθμού 
«νθρώπων, έγκεκλεισμένων που απλώς διά νά ΰφίστανται δει- 
νοπαθήματα. Εάν ΰπάρχη μεγαλειτέρα τις απιστία τής τοιαύ- 
της δοξασίας, δεν γνωρίζω οποία είναι αυτη· ή εάν ΰπάρχη 
άλλο τι τό όποιον νά έξαλείφη μάλλον άποτελεσματικώτερον 
ταύτης τό δυνατόν δπως σέβηταί τις καί άγαπμ Θεόν, έξα- 
κολουθούντα νά δημιουργή ανθρώπους, έχων ΰπ ’ δψιν του 
τόν ατελεύτητον αύτών βασανισμόν».

Ό Δρ. LEONARD BACON

«...Εάν ποτέ ήθελον συζητήσει έπί τού ζητήματος ( τής 
αθανασίας), ή μόνη θέσις έπί τής οποίας ήθελον προσπαθήσει 
νά έπιμείνω, καί εις τήν οποίαν ήθελον προσπαθήσει νά εξα
ναγκάσω πάντας τούς ποικίλους άνταγωνιστάς μου νά έπι- 
μείνωσι, μέχρις ου τό ζήτημα λυθή κατά ένα ή άλλον τρόπον, 
είναι ή έξης· Ότι, οίανδήποτε μέλλουσαν ύπαρξ.ν ενδέχεται 
να χαίρωσιν οί άνθρωποι μετά θάνατον, έστω αυτη μακαοία 
ή κακοδαίμων, ατελεύτητος ή παροδική, έστω αυτη ό κλήρος

4
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πασών τών ψυχών, ή {χάνον μέρους αυτών, ούτοι μέλλουσι vi 
άπολαύσωσι τήν τοιαύτην ή τοιαύτην ύπαρξιν ώς χορηγη- 
Θησομένην αύτοϊς δια τής ένεργείας του Θεού, "Οάτίς 0α 
άναάτήάη αυτονς εκ νεκρών, καί ούχί διά τής έν 
τή ψυχή ουσιαστικής καί συμφύτου ύπάρξεως τής ζωής».

Έρχόμεθα ήδη είς τάς έν τφ «Αστέρι» δημοσιευθείσας 
ερωτήσεις :

Ό αδελφός κ. Θωμαΐδης, δστις διά του. αριθμού 717 
τού Άστέρος αποτείνει ερωτήσεις πρός τούς «Πτότεν- 
οντας δτι ή ψυ^η είναι θνητή», έρχεται νά προ- 
βάλη τάς έν λόγφ έρωτήσεις του κατόπιν εορτής· διότι ή 
απάντησις εις παρομοίας έρωτήσεις καί δυσκολίας είναι πρό 
πολλού δεδομένη, είς τινας μέν έξ αυτών, διά τών φυλλαδίων 
«Τι είναι ή ψτυχή», «Ή ελπίς τής Αθανασίας», 
«ό Μκϊθδς τής αμαρτίας θάνατος», είς άλλες δέ 
διά τής ήμετέρας Απολογίας*, καί ήδη διά του άνά χεΐρας βι
βλίου, δεδομένη δέ, πιστεύομεν, ώς αυτή ή Γραφή, έν άρμονίφ 
προς τον ένιαϊον αυτής σκοπόν έννοουμένη, άπαντμ εις ταύτας· 
Εμείς όμιλοΰμεν οπου ή Γραφή όμιλεϊ, καί σιωπώμεν ένθα 
αύτη σιωπρί. Πιστεύομεν δέ δτι πάσα έξήγησις καί λύσις τού 
περί θνητότητος ή αθανασίας τής ψυχής ζητήματος, διδομένη 
διά τών ρηθέντων δημοσιευμάτων, είναι λογική καί έναρμόνιος 
άπόφανσις καί μαρτυρία αυτών τών Γραφών έπί του έν λόγω 
ζητήματος. Ώς δέ κατ’ έπανάληψιν είπομεν, καθήκον τών 
κηρυττόντων τόν Λόγον τής άληθείας είναι όπως είς τον λό
γον καί είς τήν μαρτυρίαν λαλώσι κατά τον Λόγον τούτον 
( Ήσα. η'. 20), καί έξ αύτοΰ έλέγχωσι τούς αδελφούς των 
καί άναιρώσι τάς παρ αυτών προσαγομένας Γραφικάς απο
δείξεις ώς μή άρμονικώς πρός δλην τήν άποκεκαλυμμένην 
βουλήν τού Θεού προσαγομένας, ώς άντιφασκούσας εις τε τό 
γράμμα καί τό πνεύμα τού θεοπνεύστου Λόγου, καί ώς μή 
άποδεικνυούσας δ,τι έκεϊνοι διδάσκουσιν ώς Λόγον Κυρίου.

* Πάντα ταΰτα άποστίλλονται δωρεάν τώ αίτοΰντι. Άπευβυντένο: 
«Γραφείο» Χαραυγής Χιλιετηρίδος», δδ&ς Φραγχιαδών , ’Αρθ. 2, 

Είς Πειραιά.



= si —

Επί τού προκειμένου δεν γνωρίζομεν αν ό κ. Θ. είχε 
γνώσιν των ανωτέρω φυλλαδίων, αλλά γνωρίζομεν οτι 
άνέγνωσε τήν « Απολογίαν» προ πολλού, καί βεβαίως ειδεν 
άπαντώμενα καί έξηγούμενα εις σελ. 31—34 δ τι έρωτα εις 
τάς ΰπ’ άριθμ. 19, 20, 21 ερωτήσεις του, περί τού «άνα- 
λύσαι» τού Παύλου, των λόγων τού Κυρίου ημών πρός τόν 
ληστήν, κλπ. Αντί λοιπόν νά έρωτμ ζητήματα άπαντηθέντα 
καί έξηγηθέντα, ώφειλε ν’ άσχοληθή όπως άποδείξη έκ των 
Γραφών τήν έξήγησιν έκείνην έσφαλμένην. Τούτο άπαιτεϊ τό 
υπέρ τής άληθείας ενδιαφέρον καί ή Χριστιανική καί ειλικρι
νής δι ’ αύτήν έρευνα. Τό έπαναλαμβάνειν τά αυτά προδίδει 
μόνον έμμονήν καί προσήλωσιν εις δ τι άπαζ έμάθομεν καί 
παρεδόθημεν παρά τών εκκλησιαστικών ημών παραδόσεων,— 
άδιάφορον αν ταύτα άντιφάσκουσι πρός τόν λόγον τού Θεού, 
—καί έναντίον πάσης μαρτυρίας καί άποδείξεως έκ τών 
Γραφών περί τού εναντίου.

Επί έρωτήσεων φερουσών Γραφικά; απορίας, καί μή εισέτι 
άπαντηθεισών, εύχαρίστως άπαντώμεν έν τοις έξης, καί πρώ
τον έπί τής 22ας τοιαύτης.

Εις Έβρ.-β'. 18—24 
α'.) «Πνεύματα δικαίων ο Παύλος παραλληλίζει 

τετελειωμένων»· συμβολικός τον κατά σάρ- 
Έβρ. ιβ’. 18 — 24. κα Ισραήλ,τον τύπον,προς

τον πνευματικόν Ισραήλ 
τό άντίτυπον, τήν εκλεκτήν Εκκλησίαν καί ως ό φυσικός 
Ισραήλ προεικονίζει έν πασι τήν Εκκλησίαν, ούτως ή 'Ιε
ρουσαλήμ, τό κέντρον τής λατρείας καί κυβερνήσεως τού σαρ
κικού Ισραήλ, ήτο τύπος τής πόλεως τού Θεού, τής ουρα
νίας Ιερουσαλήμ, ήτις έσται τό κέντρον τής διοικήσεως καί 
ευλογίας τού κόσμου έν γένει. Τό όρος Σιών, ωσαύτως, ητο 
έν τη Ιερουσαλήμ καί μέρος αυτής- και όπως το όρος, έν 
τη συμβολική γλώσση τής Γραφής, χρησιμεύει προς παράστα- 
σιν τής βασιλείας ( Ήσα. β’. 2. Άποκλ. ιζ*. 9, 10), ούτως 
ενταύθα τό όρος Σιών παριστμ τήν βασιλικήν δύναμιν τής 
νέας Ιερουσαλήμ, τής Εκκλησίας έν τή μελλούση αύτής 
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καταστάσει. Ότε φυσικός και ο πνευματικός Ισραήλ ορίζονται 
«ν ταΐς Γραφαϊς Σιών Κυρίου, όρος Σιών. Ή πόλις αυτή, ή 
ουρανία Ιερουσαλήμ, οίκοδομεϊται υπό του Θεοΰ διά πάντων 
των ζώντων λίθων των εις Χριστόν διά πίστεως π^οόε^- 
χομένων. *Ιδε Έφεσ. β’. 20 — 22. Έβρ. ια'. 10. Α’. 
Πέτρ. β'. 4.

Οί πρός οΰς εγραφεν ό Παύλος είχον π^οϋέλθεί ουτω 
[ Λρθ()εληλυθ(ΐτε]* τά οέ ονόματα των ουτω προσερχομέ- 
νων, καθ ολον τόν αιώνα τούτον τής χάριτος καί εκλογής 
τής Εκκλησίας (Πράξ. ιε', 14), καταγράφονται εν βιβλίφ 
ζωής. (Λουκ. ι . 20. Αποκλ. γ’. 5. ιγ’. 8)’ ούτοι δε καί 
μόνοι θά αποτελέσωσι την πόλιν αυτήν καί τό όρος τού Θεού 
(ιοε Αποκλ. κα' 27). Ούτοι είναι ή Εκκλησία τών πρω- 
τόκων» ή, ως αλλαχού λέγεται, «άπαρχή τών κτισιμάτων 
Αύτου» ( Ίάκωβ. α' . 18), κατά διαστολήν άπό τών λοιπών, 
ο’τινε; δέν άποτελούσι μέρος τής Νύμφης, τής Πόλεως Εκ
κλησίας, οιτινες δεν έχουσι μέρος είς τήν πρώτην ανάστασιν 
( Απκλ. κ'. 6), οιτινες είναι μεν κλητοί, άλλ’ούχί έκλεκτοί, 
καί εκπροσωπούνται ύπό τών πέντε μωρών παρθένων (Ματθ. 
ιε < 1 —13). Ή Εκκλησία αυτή τών πρωτοτόκων, έν τη 
αναστάσει τη πρώτη, ίσονται «πνεύματα (ως ο Κύριος καί 
Κεφαλή αύτών) δικαίων τετελειωμένων» (Α'Κορινθ. 
ιε’ 42, 45 — 49).

Τό ζήτημα δθεν είναι : ειχεν δ Απόστολος ΰπ' δψ-,ν του 
δικαίους, ζώντας έν ούρανοΐς ήδη έν τελειότητι, καί ποιους ; 
Ιδωμεν ; Δέν ήδύνατο βεβαίως νά έννοή τούς δικαίους τής 

Παλ. Οικονομίας, διότι περί αυτών λέγει ότι δεν ελαβον 
εκΙέτι την τελειότητα,καί ότι δέν θά λάβωσιν αυτήν πριν 
τελείωθή ή ’Εκκλησία (Έβρ. ια’. 40), καί διότι ο Κύριος 
ημών ρητώς βεβαιοϊ οτι «ούδε'ις άνέβη είς τόν ουρανόν» ( Ιωάν, 
γ . 13). Και βεβαίως δέν δύναται νά έννοή τούς έν Χριστφ 
δικαίους· διότι αύτός τε καί πάντες οί Απόστολοι ήσαν δί
καιοι (δεδικαιωμένοι) έν Χριστφ, αλλά πρός δλους αυτούς ο 
Κύριος ημών είπεν οτι ούτοι «θά ειναιμετ’ αυτού όταν ίλ· 
On καί παραλάβη αυτούς πρός έαυτόν( Ίωάν.ιδ'. 3). 'Ο αΰ- 
τος απόστολο; πρός τούς Κορινθίους γράφει οτι τούς δίκαίονς 
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θέλει άνακηρύζει καί έπαινέση όΘεδς δταν έ'λθη δ Χρι
στός, (Α'. Κορθ. δ'. 5, Α'. Πέτρ. α'. 6). «Τότε οι δί
καιοι 0ά έκλάμψωσι» (Ματθ. ιγ’. 43). Πρό τού χρόνου 
τούτου, πρό τού ο Χριστός αναστήση αύτούς, περί ούδενός 
δυνάμθα νά είπωμεν ότι έλαβε την τελειότητα, ώ; δίκαιος έν 
αιωνία ζωή (Δανλ. ιβ’. 1, 2, 3,), καί είναι ενώπιον τού 
Θεού τάρα' διότι ο Θεός είναι φως απρόσιτον, καί ούδείς άνθρω
πος είδεν ή δύναται νά Γόη αυτόν, εκτός τού μόνου τελείου 
Υιού Αύτού καί Λυτρωτού ήμών(Α . Τιμοθ. στ . 16, Ίω. 
α'. 18)’ διά νά ιδωσι τον Θεόν άνθρώπΐ'α δντα ανάγκη νά 
γείνωσιν όμοιοι με τον Κύριον ημών, τέλειοι ώς Αυτός. 
Αλλά «ήξεύρομεν δτι θά ήμεθα(ή Εκκλησία) όμοιοι μέ αύ- 
τόν, δταν αυτός φανερωθεί (Α'. Ίωάν. γ’. 2), καί 
ούχί πρότερο^. Οί δίκαιοι (ή Εκκλησία)θά γείνωσι πνεύ
ματα (πνευματικοί υπάρξεις), ώς ο Λυτρωτής αύτών, έν τή 
άναστάσει (Α’. Κορ.νθ. ιε’. 42, 48. 49). Αύτός ό δίκαιος 
Παύλος εις την ανάστασιν απόβλεπε νά καταντήση, καί υπέρ 
αυτής λέγει δτι έθυσίασε τά πάντα (Φιλιπ. γ’. 8—11), καί 
έν τή ήμέρ^ εκείνη, λέγει, δτι θά τφ δοθή παρά Κυρίου ό στέ
φανος τής δικαιοσύνης (θά είναι τετελειωμένος δίκαιος, 
Β' . Τιμοθ. δ’. 8)’ διά την όποιαν ημέραν τής αναστάσεως 
έθυσ'ασαν καί ύπέφερον τά πάντα καί χί εξοχότητες τής Παλ. 
Οικονομίας ακόμη ( Έβρ.ια’.35). Τότε ή πόλις το'· Θεού ή 
Ουρανία Ιερουσαλήμ θά είναι έτοιμη καί τελεία ( Άποκλ. ιθ . 
7, 8. κα’. 1 — 27). Τότε τό όρος Σιών (ή Εκκλησία ώς 
βασιλείς καί ιερείς) θά ΰψωθή ύπεράνω των οςέων (βασιλειών 
τής γης)— Ήσα. β’. 2, 3 Δανλ. β' 35—45. Έαν πρό τού 
χρόνου τούτου υπάρχωσιν οί δίκαιοι τετελειωμένα πνεύματα, 
καί δή έν ούρανοΐς, έπιθυμούμεν νά μάθωμεν πού αί Γραφαί 
διδάσκουσι τούτο, καί ιδίως πώς δλαι αί ανωτέρω Γραφαί δι- 
δάσκουσιν δλως τουναντίον.
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Προβαίνουν άκολού- 
6') Αί νπδ το θυσιαστήριον θως είς τήν ύπ’ άριθ. 23 

^ν^αί, έρώτησιν του άδελφ. Θ.,
Άποκλ. στ'. 9, 10. «ποια: είναι αί ΰπό το θυ

σιαστήριον ψυχαί».Τάς ψυ- 
χάς αύτάς εκλαμβάνει ώς πράγματι ζώσας ψυχάς έν ούρανοϊς, 
καί κραζούσας έκδίκησιν ουδόλως δε παράδοξον όταν λησμονή 
οτι τό βιβλίον τής Άποκαλύψεως είναι βιβλίον προφητικών 
συμβολικών οράσεων, σκηνικών εικόνων, είς τάς οποίας τό μή 
πραγματικόν παρίσταται ώς πραγματικόν. Ούτως ό Ιωάννη, 
είδε θηρία πολυκέφαλα, καί με πολλά κέρατα κλπ, κλπ, τα 
οποία πάντα ήσαν άπλαϊ οράσεις, ούχί πραγματικότητες. Είς 
τούς μαθητάς, επίσης, επί του όρους τής μεταμορφώσεως 
έφάνη είς αυτούς ό Μωύσής καί ό Ήλίας, άλλ ’ οτι ειδον, 
γνωρίζομεν έκ τών λόγων τού Κυρίου ημών οτι, ήτο απλώς 
προφητικόν όραμα (Ματθ. ιζ'. 9, Β’. Πέτρ. α'. 16, 11). 
Τοιαύτη προφητική δρασις είς τόν Ίωάννην ησαν καί αί υπό 
τό θυσιαστήριον ψυχικό, διότι αί συμβολικαί οράσεις άνταπο- 
κρίνονται πολύ έντονώτερον προς τόν όποιον άφορώσι σκοπόν 
τής διδασκαλίας καί προφητείας.

Ότι αί ψυχαί αύται δεν ήσαν καί πράγματι ζώσαι ψυχαί 
καταφαίνεται έκ συμπαραβολής πρός τό Άποκλ. κ’. 4, δπου 
αύταί αί ϊδιαΐ ψυχαί ζώσιν,ή θ’άναζήσωσιν, είς την αρχήν 
τής χιλιετούς βασιλείας. Ποιους λοιπόν συμβολίζουσιν ή πα- 
ριστώσιν αύται; Παριστώσι πάσας έκείνας τάς ανθρωπίνους 
υπάρξεις (παραβλ. ψ/χαΐ Πράξ. β'. 41, ζ'. 1 4 κζ’. 37. 
Α. Πετρ. γ' . 20) αΐτινες, ένεκα τής πιστότητός των είς τήν 
οποίαν είσήλθον διαθήκην έπΐ θυσίας πρός τόν Κύριον (Ψαλμ. 
ν' 5. Ρωμ. ιβ’ 1. Άποκλ. ιβ’ 11), ύπέστησαν θλίψεις, μαρ
τυρικόν θάνατον, κλπ. οιά τόν λόγον τού Θεού καί τήν μαρ
τυρίαν τήν όποιαν ειχον. Ή ζωή αυτών είναι πολύτιμος ενώ
πιον Κυρίου (Ζαχαρ. β' 8.), καί ή κραυγή τού αίματος αυ
τών βοα προς τόν Κύριον κατά τών διωκτών καί φονέων των, 
καθ’ δν τρόπον έβόα ή φωνή τού αίματος τού Άβελ (Γδε 
Γενεσ. δ'. 10 Ματθ. κγ’ 35). Ή δέ ύπόσχεσις τού Κυρίου 
πρός τούς τοιούτους (τ.έ., ή βεβαίωσις αύτού πρός τήν πιστήν 
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αύτφ Εκκλησίαν ολων των αιώνων) είναι δτι, έν καιρφ τώ 
δέοντι, δταν έπιστή ή κρίσις τής Βαβυλώνας τής μεγάλης, 
δταν ελθη ό Γίός του ανθρώπου, θά έκδικηθή έκ τής χειρός 
αυτής το αιμα των δούλων αύτού ('δε Λουκ. ιη'. 8 Άποκλ. 
ια'. 12, 18 ’-θ'. 2). Ότι ούτοι ειναι τέκνα Θεού έν Χριστώ 
μαρτυρεΐται προσέτι εκ των εις αυτούς δεδομένων λευκών 
στολών, αϊτινες συμβολίζουσι την διά πίστεω; έν τφ αιματι 
αυτού δικαίωσίν των ψυχαί λοιπόν τέκνων Θεού τέλειαι, 
ζώσαι έν ούρανοϊς (καθ’ ύμας), πώς δύνανται ν’ άγανακτώσι 
καί ζητώσιν έκδίκησιν έν πραγματικότητι, αφού τό τοιοΰτον 
πνεύμα ούτε ζώντες έν τη ^ή, έν τη άτελεΐ αυτών καταστά- 
σει, δεν δύνανται να τρέφωσι κατά τών έχθρών των οί άγιοι; 
(Ρωμ. ιβ’ 17, 19 — 20. Λουκ. θ’ 54 — 55. Ματθ. ε’ 44). 
Αί οράσεις τής Άποκαλύψεως είναι προφητικαϊ δραματικαί 
παραστάσεις τής μελλούσης τού Θεού πολιτείας προς τε την 
Εκκλησίαν και τον κόσμον, προς φωτισμόν καί παρηγορίαν 
-τής Εκκλησίας, και ουδέποτε αντιφάσκουσι πρός τδν άλλον 
Λόγον τού Θεού.

Έτέρα άπόδειξις 
γ’.) Ακάθαρτον πνεΰμα μετα- τής αθανασίας τής 

«ί^ηματιζόμενον εις Σαμουήλ, ψυχής κατά τον κ.
Β'. Σαμ. κ'. 7-20. Θ. είναι ή έμφάνι- 

σις τής ψυχής τού Σα
μουήλ, ήτις ώμίλησε μετά τού Σαούλ (Β. Σαμ. κη’ . 7 — 
20). 'Ο κ. Θ. γνωρίζομεν δτι άνέγνωσεν ήμετέραν τινά πραγ
ματείαν « Ό Πνευματισμός καϊ τά πνευματιστικά φανόμενα», 
έν τη όποιοι άποδεικνύεται δτι δ ως Σαμουήλ περιγραφείς εις 
τον Σαούλ ύπό τής μεσαζούσης τοΰ Ένδώρ (ο Σαούλ δεν είδε 
τίποτε), ήτο δαίμων, πνεύμα ακάθαρτον ψεύδους και πλά
νης, καί ούχί ή ψυχή τού αληθούς Σαμουήλ, δστις ήτο νε
κρός. Αλλά δέν άπορούμεν δτι δεν έπείσθη, διότι καί ή δι
δασκαλία τών δαιμονίων, ό Πνευματισμός, τήν αυτήν αρχήν 
διακηρύττει, «Θάνατος δέν υπάρχει» (Γένεσ. γ’ . 4), καί δτι 
τά πονηρά πνεύματα είναι αί ψυχαι τών άποθανόντων. Τόν 
-άντερωτώμεν λοιπόν, είδε τίποτε ό Σαούλ έκτος τών δσων 
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τού παρέστησε το medium και διεκοίνωσεν, ώς από μέρους 
δήθεν τού Σαμουήλ ; "Αν ήτο πράγματι ή ψυχή του Σα
μουήλ, πώς έτόλρησεν ούτος ν’ άπαντήση καί αποκάλυψη, 
εις τον Σαούλ, περί τών μελλόντων γενέοθαι, ένφ ο Θεός ήρ- 
νήθη εις αύτόν πάσαν άπάντησιν διά τής συνήθους κα
νονικής όδοΰ; (έδφ. 6). Πώς καί πόθεν είχε την δύναμιν ή 
μεσάζουσα τοΰ Ένδώρ να άναβιβάση ενταύθα την ψυχήν τοΰ 
Σαμουήλ, είτε έκ τού ουρανού είτε εκ τού φδου, αυτή, τήν 
όποιαν ο Λόγος τού Θεού καταδικάζει ως νεκρομάντιδα καί 
άνταποκρίτριαν δαιμόνιων (Δευτερ. ιη'. 10—12), καί διά: 
το όποιον επάγγελμά της ειχεν έξορισθή έκ τής γής Ίσραήλς 
Αλλά πού ήτο ό Σαμουήλ, αφού ό Σαούλ, κατά τό medium,, 
θά ήτο μετ’ αυτού τήν επαύριον ; Πασιδήλως ή συνάντησις 
δεν ήτο δυνατόν νά γείνη έν ούρανφ· διότι ό ασεβής Σαούλ. 
ήτο ακατάλληλος δι’ έκεϊ ( Ιωάν, γ’. 5, 13), ούτε ήδύνατο 
νά γείνη είς τον φδην τών βασάνων (καθ υμάς), διότι ό Σα
μουήλ δεν ήτο βεβαίως εις τοιούτο μέρος· πού λοιπόν; Έ
πειτα, είπε τίποτε περισσότερον τό ώ; Σαμουήλ παρουσια- 
σθέν πνεύμα τήςπλάνης, παρ’ δτι ό Σαούλ αύτός έγνώριζε καί 
προσεδόκα δτι θά έλάμβανε χώραν ; Καί ήλήθευσε, τέλος, ό 
Σαμουήλ αυτός εις δσα είπεν είς τον Σαούλ ; διότι τού είπεν 
δτι αυτός καί οι υιοί του θ ’ άπέθνησκον αΰρίον δύο δμως 
έκ τών υιών του διεσώθησαν καί έζησαν έπί έ’.η’ ή δε μάχη,, 
ως έν τη Γραφή δεικνύεται, καί άνομολογεϊται παρά πολλών 
ερμηνευτών, έλαβε χώραν πολλάς ημέρας μετά ταύτα. Πώς 
καί μεθ ’ όλα ταύτα αποδεικνύεται δτι ήτο ή ψυχή τού Σα
μουήλ είς τήν περίστασιν έκείνην, έπιθυμούμεν έπίσης νά 
μάς είπη ό κ. Θ. .

Είς τήν ύπ ’ άρθ. 25 
δ’.) «Έίΐέότρε^ε τό πνεϋμαέρώτησίν του ό κ. Θ. πα- 

αύτης». Λουκ. η'. 55. ραθέτει έτέραν τινά Γρα
φικήν παραπομπήναΛουκ. 

η'55>, ένθα άναγινώσκεται,έν τε τή μεταφράσει καί τώ κειμέ— 
νω, «καί έπέστρεψε τό πνεύμα αυτής καί ανέστη παραχρήμα». 
τούτο ό κ. Θ. έκλαμβάνει καί τό παραθέτει ως ότι ή ψυχή 
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επανήλθε, καί επομένως έρωτα, πώς άνέζησαν εκείνοι ούς οί 
προφήται, ό Χριστός καί οι απόστολοι άνέστησαν, εάν 6 θά
νατος σβύνη την ύπαρζιν τής ψυχής. Καίτοι την λύσιν τής 
απορίας αυτής δύναταί τις ν’ ανεύρη διά μακρών διδομένην 
εις τά προμνησθέντα φυλλάδια, παρατηροΰμεν, εντούτοις, ει’ς 
τ’ ανωτέρω, ότι ή άνάστασις πάντων τών αναφερομένων προ
σώπων έγένετο διά τής επιστροφής εις αυτούς (υπό τού Θεού) 
τοΰ πνεύματος έκείνου, δι ’ ού άρχικώς ό Άδάμ έγένετο 
εις ψυχήν ζώσαν (Γένεσ. β'. 7), καί τοΰ οποίου αίρομένου 
άποθνήσκουσι πάντα τά ένζωα πλάσματα, και είς τόν χουν 
αυτών έπιστρέφουσιν έξαποστελλομένου δέ παλιν κτίζονται, 
καί άνανεοΰται ουτω το πρόσωπον τής γής (Ψαλμ. ρδ'. 29 
—30)’ ουτω δέ πράγματι γενήσεται έν τη αναστάσει, καθ’ 
ον τρόπον ό Κύριος συμβολικώς προεφήτευσε καί παρέστησε 
τό μέλλον αύτό γεγονός διά τής πεδιάδος τών καταξήρων 
δστέων— ως τύπου τής γής Ισραήλ, καί επομένως δλου τοΰ 
προσώπου τής γής—δρα Ίεζηλ, λζ'. 1 —14.

Τό πνεύμα αύτό τής ζωής δεν είναι ή ψυχή, είναι άπλώς 
ή δύναμις, τό προνόμιον, τό δικαίωμα τής ζωής, τό χο- 
ρηγηθέν παρά Θεού είς τον άνθρωπον, μέσφ τοΰ Άδάμ. Α
φού δέ οί δροι τοΰ προνομίου ή δικαιώματος τούτου ήθετήθη- 
σαν παρά τοΰ ανθρώπου, ή δύναμις ή ή άδεια αυτη πρός 
ζωήν έπιστρέφει είς τον μέγαν Δοτήρα, ως οίονδήποτε προνό
μιον ή χάρις ανακαλείται υπό τοΰ δωρητοΰ, έάν ο έκδοχεύς δέν 
συμμορφωθή πρός τούς δρους ( Έκκλ. ιβ'. 7 Ιώβ. λδ'. 14 
Ήσα νζ’. 16). Ούδέν δέ είς δλα τά παρατιθέμενα ένταΰθα 
χωρία, εις τά οποία ρητώς άναφέρεται δτι τό πνεύμα άποσύ- 
ρεται, ανακαλείται, καί ό άνθρωπος (ή υπαρξις ή ψυχή) θνή
σκει, ούδέν ύπεμφαίνει δτι τό πνεύμα ή δύναμις αύτή έπ:-- 
στρέφει (ύπό τήν έννοιαν τοΰ δτι πετ^ πάλιν καί έπανακάμ- 
πτει) είς τόν Θεόν ως οντότης προσωπική· διότι τό πνεύμα 
τής ζωής δέν είναι πρόσωπόν τι νοούν, ή ώρισμένον τι πράγμα, 
άλλ ’ απλώς δύναμις προς ζωήν. Ούτως, ό Κύριος 
ημών παρέδωκε τό πνεύμα είς τόν Πατέρα έν τώ θανάτω του 
(Λουκ. κγ'. 46), αλλά τήν ^νχην αυτού παρέδωκεν 
εις θάνατον( ’Ησα. νγ’ . 12), καί αύτη κατήλθεν είς τόν
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'^δην, είς τον τάφον (Πράξ. β’ 31 ).Ούτω καί οί πιστοί αύτού 
ήδη δυνάμεθα να παραθέσωμεν την παρακαταθήκην, το πνεύμα 
ημών (το δικαίωμα τού ζην) είς χειρας τού ούρανίου ημών 
Πατρός ως ό Κύριος ημών, ό Στέφανος, κλπ. (Β. Τιμοθ. 
α'. 12), πλήρεις πίστεως οτι, δυνάμει τής διά πολυτίμου 
λύτρου Εξαγοράς τού τοιούτου δικαιώματος, ή άνάστασις ημών 
αυτών είναι βεβαία. Ή άνάστασις δ’ αυτή έσεται επάνοδος 
είς την ζωήν τής ιδίας ημών ύπάρξεως με την αύτήν ψυχικήν 
ταύτότητα, καί τάς συμπαρομαρτούσας ψυχικάς δυνάμεις και 
ουδέ κατ’ έλάχιστον διάφορος· ως ακριβώς ήσαν οί ίδιοι έκεϊ- 
νοι, ως ΰπήρχον και πρότερον, οδς ανέστησεν ο Θεός διά τών 
προφητών, τού Κυρίου ημών καί τών Αποστόλων, « Εγώ 
αυτός θέλω ϊδεϊ, καί ονχί άλλος» λέγει ό Ιώβ, οταν 
θά άναστηθή ( Ιώβ ιο 15 ιθ’ 27) επίσης ο Δαβίο. (Ψαλμ. 
ιζ’. 15)’ Τό αύτό δέ διακηρύττουσι καί τά άναγραφέντα ανω
τέρω χωρία (Ψαλμ. ρο 29—30’Ιεζκλ. 1 — 14). Τύ «πώς», 
τό όποιον έρωτώμεθα, δέν άπόκειται ήμϊν νά έξηγήσωμεν επί 
μάλλον παρ’ ο,τι έζηγεϊ αύτό ή αλήθεια τού Λόγου τού Θεού. 
«Τί; άπιστον κρίνεται παρ ύμΐν ει ο Θεός ανιστρί [τους 
ίδιους] νεκρούς»; — Πράξ. κστ'. 8 .

Και αυτός ό ατελής καί πεπτωκώς άνθρωπος ακόμη ούνα- 
ται νά διατηοήση έν τφ φωνογραφικφ κυλίνδρω τούς ιοιους 
αύτού λόγους καί σκέψεις, καί άναπαραγάγη αύτάς’ πολύ μάλ
λον ό Δημιουργός ημών δύναται ν’ άναπαραγάγη δι ’ δλον τό 
γένος τοιούτους εγκεφαλικούς οργανισμούς, οι οποίοι ν ανα- 
παράγωσι τελείως πάν πρότερον αυτών αίσθημα, σκεψιν καί 
πείραν. Είς τήν παντοδυναμίαν αύτήν τού Θεού φαίνεται ότι 
άναφέρεται ό Δαβίδ, κατά τρόπον, δστίς νά δύναται να εφαρ- 
μοσθή είτε προφητικώς είς τήν άνάστασιν, ή παλινδρομικώς 
είς τήν πρώτην γέννησιν· — ιδε Ψαλμ. ρλθ . 14 16.

Αί Γραφαί τήν έν τφ θανάτφ κατάστασιν έξεικονίζουσι 
μεταφορικώς διά τού φυσικού ύπνου, δστις, οταν είναι βα
θύς τοιούτος, συνεπάγεται πλήρη άσυναισθησιαν. Ουτω 
καί ό μεταφορικός αύτός ύπνος, ο θάνατος, είναι περιοοος 
απολύτου «συναισθησίας ( Έκκλ. θ . 10)ή μάλλον, περιοοο; 
απολύτου ανυπαρξίας, εξαιρέσει καθ οσον οι τεθνηκοτες λογι- 
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ζονται ώ; υπάρχοντες έν τη βουλή καί τή δυνάμει τού Θεού 
(Λουκ. κ'. 38. Ρωμ. δ'. 17). Συνεπώς ή έκ τοΰ θανάτου 
αφύπνισις τών έξεγερθησομένων θέλει εΐσθαι άναζωογόνησις 
τής συναισθήσεως ή συνειδήσεως εις την στιγμήν ακριβώς ή 
αφετηρίαν ένθα ή συνείδησις άπωλέσθη έν τφ θανάτφ· ούδε- 
μία δέ άντίληψις ή έκτίμησίς τοΰ έν τφ μεταξύ μεσολαβή- 
σαντος χρόνου θέλει υπάρξει δι ’ αύτούς. Ή στιγμή τής άφυ- 
πνίσεως θέλει εισθαι ή αμέσως επομένη στιγμή από τής στιγ
μής τοΰ θανάτου των, καθ’ όσον αφόρα τήν άντίληψιν καί 
συνειδητότητα. Ή αυτή κατάστασις παρετηρήθη έν σχέσει 
προς άτομα ατινα ύπέστησαν βλάβας, αιτινες έπήνεγκον πίεσιν 
τού έγκεφάλου, και συνεπώς προύξένησαν πρόσκαιρον ανα
στολήν τής συνειδήσεως. Εις τοιαύτας περιπτώσεις, αφαιρε- 
θείσης τής έπί τοΰ έγκεφάλου πιέσεως, διά τοΰ τρυπανισμού 
τοΰ κρανίου, έγένετο γνωστόν, εις άναριθμήτους περιπτώσεις, 
οτι τό πρώτον έργον τό όποιον είχε να κάμη τό εις συναίσθη- 
σιν έπανελθόν πρόσωπον ήτο να συμπληρώση μίαν πρότασιν, 
τήν όποιαν είχε διακόψει ή έπελθοΰσα συντάραξις και διακοπή 
τής σκέψεως: Ουτω λοιπόν, οταν «ό Ήλιος τής Δικαιοσύνης 
άνατείλη με ια<ϊιν έν ταΐς πτέρυξιν αύτού» τότε «τό 
πνεύμα τής ζωής θά έκχυθή έξ ύψους», ( Ήσα λβ' 14—15, 
Ίεζ. λζ'. 9), καί ό κόσμος τής άνθρωπότητος έν γένει θέλει 
άναζήσει με τούς ίδιους λόγους καί σκέψεις, με τα όποια έκα
στος αυτών έξέπνευσε· διότι πολύτιμον άντίλυτρον έδόθη διά 
τήν ζωήν τον κόσμου ( Ιωάν. στ'. 51).

ΤΙ λοιπόν κέκτη- 
ε’) «Σηκώνεις την πνοήν αυτών, ται, καί τι άπόλλυ- 
θνή<ϊκου<ϊιν, Έξαποότέλλεις σιν ό άνθρωπος έν 

το πνεύμα Σου, κτίζονται». τφ θανάτφ; Παν δη
μιούργημα, κάτοχον 

αισθητικής ή συν-ιδητικής ζωής, κέκτηται πρωτίστως, σώμα 
ή οργανισμόν, δεύτερον, τό ζωογονούν αύτό πνεύμα τής ζωής, 
καί τρίτον, ύπαρξιν, οντότητα, ψυχήν, ως αποτέλεσμα. Προς 
σαφεστέραν κατανόησιν τής τοιαύτης συστάσεως λάβωμεν ως 
παράδειγμα τήν παραγωγή^ τής θερμότητος. Εάν ό άνθραξ 
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έ)8^ εις επαφήν προς το δζυγόνον, κατά τούς άπαιτουμένους 
φυσικούς ορους, καί άναφίεγή, νε'ον τι θέλει παραχθή— τ. έ., 
θερμότης. Ό άνθραξ δεν είναι ή θερμότης, καίτοι κέκτη- 
ται ιδιότητάς τινας, αιτινες ύπό εύνοϊκάς συνθήκας θά ήδύναντο 
να πσραγάγωσι θερμότητα· άλλ ’ ούτε και τό όζυγόνον είναι 
ή θερριότης, και έν τούτοις καί αυτό επίσης, ύπό εύνοϊκάς συν
θήκας, χρησιμεύει ώς στοιχεϊον διά την παραγωγήν τής θερ- 
μότητος. Ούτω κατ’ αναλογίαν: Τό σώμα δέν είναι ή ψυχή,, 
καίτοι τό σώμα κέκτηται τάς άναγκαιούσας διά τήν ψυχήν 
ιδιότητας- ούτε ή πνοή ή τό πνεύμα τής ζωής είναι ή ψυχή· 
— τό πνεύμα είναι ή έκ τού Θεού έπελθούσα δύναμις, καί 
δπερ είναι έπάναγκες διά τήν παραγωγήν τού αισθητικού 
δημιουργήμοιτος. Τό σώμα, δταν κατά τούς ύπό τού Δημιουρ
γού όρισθέντας νόμους ένωθή μετά τής πνοής ή τού πνεύμα
τος τής ζωής, .ςαράγει νέον τι,—ύπαρξιν, ψυχήν, αισθητικόν 
τι πλάσμα.

Τόρα, ή λειτουργία τής διαλύσεως, του θανάτου, τυγχάνει 
έπίσ-. ς έν άρμονίμ προς τά έν λόγφ γεγονότα. Εάν ή πνοή ή 
τό πνεύμα τής ζωής αποσυρθή τό αποτέλεσμα έσεται θάνα
τος. Προβάλλει δθεν ή έρώτησις, ΤΙ αποθνήσκει; Είναι 
ή πνοή ή τό πνεύμα τής ζωής δ,τι αποθνήσκει; Βεβαίως όχι. 
Τούτο ουδέποτε ήν συνειδητή, αισθητική όντότης· είναι, ώς 
προελέχθη, αρχή τις ή δύναμις ώς ο ηλεκτρισμός· δέν κέ- 
κτηται ούτε σκέψιν ούτε αισθητικότητα, συνεπώς ούτε απο
θνήσκει. Είναι λοιπόν τό σώμα τό θνήσκον; καί πάλιν άπαν- 
τώμεν, "Όχι. Τό σώμα δύναται νά άπολέση τήν ζωήν, δι’ ής 
ό Πατήρ ζωογονεί αύτό, αλλά τό σώμα καθ’ εαυτό, κεχωρι- 
σμενον από τής πνοής ή τού πνεύματος τής ζωής, ουδέποτε 
είχε συνείδησιν ούδέ συναίσθησιν, καί συνεπώς ούτε περί τού
του δύναται νά λεχθή· ότι θνήσκει· ήτο άψυχον, νεκρόν, 
πριν ή πνοή ή τό πνεύμα τής ζωής είσέλθη έν αύτφ· έγένετο 
εμ^υ^ον, ένζωον έφ ’ δσον ή πνοή ή τό πνεύμα τής ζωής 
ύπήρχεν έν αύ’φ, καί γίνεται πάλιν άψυχον ή νεκρόν 
όπόταν τό πνεύμα τής ζωής άποσύρηται.

Τι λοιπόν άποθνήσκει; Άπαντώμεν οτι, δ,τι αποθνήσκει 
είναι ή ψυχή — ή αισθητική ούσία παύουσα ώς τοιαύτη. Μή λη- 
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σμονώμεν δτι ή αισθητική οάσία παρήχθη διά τής ένώσεως τής 
πνοής ή τού πνεύματος τής ζωής μετά τού οργανισμού ( Γενεσ. 
β' 7), και δτι ό χωρισμός ή ή διάλυσις των δύο τούτων επιφέ
ρει την παύσιν τής ψυχής—τον θάνατον, οπότε ή ψυχή περιέρ
χεται ή μεταβαίνη εις κατάστασιν, ήτις Λέγεται αδης (έκ 
τού στερ. α καί ιδω (βλέπω) κατάστασις λήθης, καί ήτις πε- 
ριγράφεται μεταφορικώς ως σκότος, σιωπή ( Ιώβ. ι' 2ί, 22, 
Ψαλμ. πη'. 12), ένθα δεν υπάρχει γνώσις, ούτε στοχασμός 
ή σοφία, ή έργον, ή άρά ή αίνος εις τόν Θεόν διά πάντα μετα- 
βαίνοντα εις τήν κατάστασιν ταύτην τής λήθης ( Έκκλ. θ'. 
10). Ή κατάστασις αύτη ταυτίζεται πολλάκις προς τόν τά
φον, και περιγράφεται ωσαύτως εΐκονικώς ως τόπος, φυλακή, 
ή δεσμωτήριον, όπόθεν πάντες οί δέσμιοι θέλουσιν έξέλθει 
εν τη άναστάσει ( Ήσα, ξα' 1 — 4). Ότι ο' Λόγος τού Θεού 
έννοεϊ τήν κατάστασιν τής ψυχής μετά θάνατον διά τής λέ- 
ξεως αδης, καί ούχί ώρισμένον τινά τόπον βασάνων, έλπί- 
ζομεν, Θεού έκδοκοΰντος, νά άποδείξωμεν τούτο προσεχώς 
διά τής δημοσιεύσεως ειδικού έργου υπό τόν τίτλον «Τι λέ· 
γονάιν αί Γραφαι περί "Αδον».

Η μόνη ελπίς διά τήν ψυχήν δπως έζέλθη έκ τής κατα- 
στάσεως ταύτης τού δεσμωτηρίου τής φθοράς, τού άδου, καί 
έπανέλθη εις τήν πρώτην κατάστασιν τής ζωής καί συναι- 
σθήσεως, είναι ο Κύριος,δστις, άπολυτρώσας τάς ψυχάς (υπάρ
ξεις) από τής φθοράς διά τής θυσίας τής ιδίας αυτού ύπάρ- 
ξεως ή ζωής, έν καιρφ τφ δέοντι θέλει ελευθερώσει καί έςα- 
γάγει αύτάς από τής λήθης, άνάπτων καί πάλιν τήν άπο- 
σβεσθεϊσαν συνειδητότητα, έπαναφέρων εις το είναι τήν ποτε 
ζήσασαν υπαρξιν ή ψυχήν. Καί επειδή δέν δύναται νά υπάρξη 
ψυχή άνευ σώματος καί δυνάμεως προς ζωήν ή πνεύματος, 
έ'πεται δτι ή έπαγγελλομένη άνάστασις ή επάνοδος τής ψυχής 
ή ΰπάρξεως, συνεπάγεται νέα σώματα, νέους οργανισμούς. 
Ούτως ή Γραφή διαβεβαιοϊ ημάς δτι τά εις τόν χούν έπιστρέ- 
φοντα ανθρώπινα σώματα δέν θά έπανέλθωσι τά ιδία, αλλ 
δτι, έ» τη άναστάσει, ο Θεός θέλει δώσει τοιαύτα νέα σώ
ματα εις έκαστον, ως Αυτός εύδοκήση νά δώση.—Α'. Κορινθ. 
ιε'. 37 — 40.
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0 ζ. Θωμαιοης οστις 
ότ') Εί Χριστός ονκ έγήγερ- προβάλλει ερωτήσεις πε- 
ται, ματαία ή πίύτις υμών, ρί τής ψυχής τού Κυρίου 
έτι έάτέ εν ταίς άμαοτίατς ημών έν τφ θανάτω του,

υμών αρα και οι κοτ» 
μηθέντες έν Χρτότώ 

άπώλοντο.— 
Α' Κορθ. τε' 17.

ζαϊ οί σύν αύτφ άξιούν- 
τες ότι ή ψυχή δεν δύ- 
ναταιν αποθάνη, ζάί έ- 
πομένως δέν αποθνήσκει, 
καί οιτινες κάτ ’ ακολου

θίαν άρνοΰνται τήν ανάστασιν τής ψυχής ως αισθητικής ού- 
σίας, καί είναι, ως έκ του αμαρτύρου αύτού ισχυρισμού των, 
ήναγκασμένοι νά πρεσβεύωσι και όμολογώσιν δτι αί περί άνα- 
στάσεως Γραφικαί διακηρύξεις άφορώσι μόνον το σώμα, — είσί 
λογικώς υπόχρεοι νά δώσωσι μίαν λογικήν έννοιαν πρός τούς 
ανωτέρω λόγους τού θεοπνεύστου Αποστόλου, καί συμβιβά- 
σωσι τήν δοξασίαν των αυτήν πρός τούς λόγους αυτούς. Διότι, 
εάν άξιούσνν, ως άξιούσιν, δτι ό Κύριος ημών ήτο ζών, αύπέρ 
ποτέ ζών», κατά τήν διάρκειαν των τριών ημερών, καθ’ άς 
αί Γραφαί διακηρύττουσιν οτι ητο νεκρός,—καί πιστεύωσιν δτι 
εκείνο το όποιον απίθανε καί άνέστη ήν το σώμα αΰτοΰ, τό 
όποιον έκειτο έν τφ τάφφ τού Ιωσήφ αίμόφυρτον καί παραμε- 
μορφωμένον—πώς δύνανται αυτοί νά πιστεύωσιν δτι πίιίτις 
εις μη άποθανόντα Χριστόν (αφού μόνον τό ανόργανον 
σώμα αύτού παρέδωκεν επί τρεϊς ημέρας) είναι ματαία πί- 
στις; Εάν ό Χριστός ήτο ζών, κατ’ αυτούς, πίστις είς ζώντα 
Χριστόν δέν είναι ματαία· καί έν τοιαύτη περιπτώσει, κατά 
λογικήν συνέπειαν τής δοξασίας των, ό Απόστολος σφάλλε
ται. Πώς δύνανται επίσης ν’ άναγνωρίσωσιν δτι ή τοιαύτη 
πίστις δέν σώζει από τής καταδίκης τής αμαρτίας; Πίστις είς 
ζώντα Χριστόν, έστω καί εκτός τού σώματός του υπάρχοντα, 
είναι πίστις σώζουσα, διατί λοιπόν λέγει ό Παύλος δτι αν δέν 
ήγέρθη είσθε έν ταϊς αμαρτίαις Σας; ό Παύλος, κατ’αύτούς, 
αποδίδει δλην τήν σημασίαν καί τήν δύναμιν τής σωτηρίας 
είς τό άνουν καί ασυνείδητον σώμα, καί, κατά τήν λογικήν 
των, βεβαίως πλανάται. Πώς δύνανται ωσαύτως νά άξιώσι 
και συμβιβάσωσιν δτι άπηλλαγμένος καί έλεύθερος από τού
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σώματος τής σαρκός του, χα! υπέρ ποτέ ζών Χριστός, δεν ήδύ- 
νατο να σώση αμαρτωλούς, καί έπομένως ράντες οι κοί· 
ιιηθέντες έν Χρκϊτω άπώλοντο; Αφού έζη πώς δέν 
ήδύνατο! ήτο ανάγκη πάσα να είναι μετά του σώματος διά νά 
ph είναι ραταία ή πίστις των εις αυτόν πιστευόντων, διά 
νά όωθώάιν ούτοι έκ της καταδίκης των αμαρ
τιών, καί νά λογαριάζονται ως μη αηολεάθέντες 
(διά παντός έκλιπόντες) οι έν αύτφ άποθανόντες; Εάν οί 
αδελφοί ημών θά θελήσωσι νά ίδωσι το παράλογον τών συμ
περασμάτων τού τοιούτου των ισχυρισμού, καί την καταφανή 
σύγκρουσίν των προς τά Γραφικά γεγονότα, ή αν θά εύαρε- 
στήθώσι νά έζαγάγωσιν ημάς τουλάχιστον έκ τής πλάνης, 
εάν δέν άναγινώσκωμεν καί δέν ένοοΰμεν όρθώς την Γραφήν 
έπί τούτου, ως καί έπί δλων τών έν τφ παρόντι βιβλίφ ζη
τημάτων, απομένει νά ίδωμεν εις το μέλλον.

Έν τοσούτφ έλπίζομεν οτι ό κ. Θ. θά δυνηθή νά εύρη την 
άπάντησιν είς ολας τάς έρωτήσεις του διά μέσου δλων τών ως 
ανωτέρω έκτεθέντων, ως καί έν τοϊς μνημονευθεΐσι φυλλαδί- 
οις, τά όποια ήδη τφ έστάλησαν. Πιστεύομεν δέ δ’τι, προ- 
τείνων είς άλλους έρωτήσεις περί τού τί είναι ή ψυχή, τι γί
νεται, πού εύρίσκεται, κλπ. γνωρίζει βεβαίως αυτός καί έχει 
ύπ’ οψιν του έκ τών προτέρων την ορθήν άπάντησιν καί λύσιν 
εις τάς έρωτήσεις ταύτας, άπό Γραφικής κυρίως άπόψεως, καί 
τήν οποίαν θά εΰαρεστηθή, έλπίζομεν, νά δώση προς φωτισμόν 
πάντων, έν περιπτώσει καθ’ ήν αί ημέτεραι εξηγήσεις καί 
άποδείξεις φανώσιν αύτφ μή όρθαί Γραφικώς τε καί λογικώς, 
καί συνεπώς πεπλανημέναι* τούτο βεβαίως άπεκδέχονται καί 
πάντες δσοι άνέγνωσαν τάς έρωτήσεις του καί τάς είς αύτάς 
άπαντήσεις ένταύθα.

Έπί 40 δλας ημέρας άνεβάλλομεν τήν δημοσίευσιν τού 
παρόντος όπως ίδωμεν τήν συνέχειαν τών έρωτήσεων αυτών, 
άφού διά τού «Άστέρος» τής 1ης Μαρτίου λέγεται οτι τοι- 
αύτη ακολουθεί. Αλλ’άφού είς τάς έπομένας έκδόσεις τού 
α Αστέρος» ούδέν έφάνη, κλείομεν ένταύθα μέ τήν έλπίδα οτι 
δ,τι θά ακόλουθη θά είναι έναργεΐς μαρτυρίαι καί άποδεί- 
ζεις τής άληθείας πλέον έπί τών έρευνομένων σπουδαίων ζητη



= 64 =

μάτων, τόσον παρά τού κ.Θ. δσον καί παρά τών κ.κ. Ξ.Π.Μ. 
καί Ε. Δ., διά ισχυρών Γραφικών αποδείξεων καί επιχειρη
μάτων, διά διδασκαλίας έπί διδασκαλίαν, διά στίχου επί στί
χον, διά κεφαλαίου καί εδαφίου έπί κεφάλαιον καί έδάφιον έκ 
του Λόγου του Θεού καί κατά τών ύφ ημών προσαγομένων 
ένταΰθα, εάν ταύτα δέν είναι ή αλήθεια. Πάντες οί αδελφοί 
ούτοι πληρώνωνται όπως ΰπηρετώσι καί δεικνύωσι τοϊς 
άνθρώποις την αλήθειαν, δλην την αλήθειαν, καί ούδέν άλλο 
έργον έχουσιν. « Εκείνος είς τον όποιον είναι ο Λόγος μου 
ας λαλήση τον Λόγον μου εν αληθείς». ( 'Ιερμ. κγ' . 28). 
Άλλ ’ αν πάν άλλο ύπολειπόμενον τής άληθείας του Λόγου 
του Θεοΰ πρόκηται νά λαληθη, τότε εύπροσδεκτώτερον βε
βαίως τφ Κυρίφ νά δικαιωθή ή αλήθεια διά τής σιωπής τών 
τέκνων Αύτοΰ, η νά τραυματίζηται αυτή έν τφ οικφ τών 
φίλων της.

Έν Χανίοις, Κρήτης, τή 10η Απριλίου, 1907.

Ι. Κ. Μ.






